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STUDIU INTRODUCTIV

Desi cu o identitate etno-culturala puternic conturata, armenii din spatiul
roméanesc nu s-au bucurat pand acum de abordari istoriografice cat de cét
notabile. Mereu si mereu s-au aflat parca la limita dintre intocmirile cu
profil de sinteza gi cele care, din perspectiva empirica si precis circumscrise
unor fapte ale trecutului, au purtat o incarcdtura oarecum misterioasa,
indeosebi studiile referitoare la prezenta lor in istoria noastra pre-moderna.

Pe de altd parte, tot armenii — intr-un context cu totul diferit, dar nu lipsit
de similaritati cu ceea ce-au patimit evreii — au impus si ei, prin propriul
destin, discutarea si analiza unor evenimente si concepte nu doar cu
conotatii istorice, care au marcat profund omenirea incé de la finele veacului
XIX: ,masacru”, ,genocid”, ,holocaust™.

Insa nu aceste doua directii ne-au interesat in mod deosebit atunci cand
am conceput volumul de fata, desi sub raport analitic au ramas extrem de
deficitare in istoriografia roméneasca, indeosebi din perspectiva abordarilor
coerente si profund documentate, desi — ca intotdeauna — sunt si exceptii
de-a dreptul remarcabile.

Ceea ce oferim acum ar putea parea mai putin spectaculos, dar mai ales
mult prea restrns atat cronologic, cat mai ales geografic gi demografic. In
fond este restituirea unui fragment limitat de istorie, o istorie ,,prin cei mici”,
traitori intr-o epoca de fundamentale schimbari de ordin politic, social si
economic, a caror resedinta nu doar simbolica este un loc parca uitat de
lume, incarcat de un soi de magie si vegheat de o celebra icoana a lui Rubens,
,Coborirea lui Isus de pe Cruce”? Iar acest modest centru urban de acum nu
este altul decat prosperul, bogatul si chiar celebrul centru de odinioara

1 Genocide. Conceptual and Historical Dimensions, ed. George J. Andreopolous,
Philadelphia, University of Pennsylvania Press, 1994; Is the Holocaust Unique?
Perspectives on Comparative Genocide, ed. Alan S. Rosenbaum, Boulder, Colorado,
Westview Press, 1996; Jacques Semelin, Toward a Vocabulary of Massacre and
Genocide, in ,Journal of Genocide Research”, 5, 2003, no.2, p.193-210; Doris L.
Bergen, War and Genocide. A Concise History of the Holocaust, Rowman & Littlefield
Publishers, Inc., 2003; Martin Shaw, What is Genocide?, London, Polity, 2007; The
Historiography of Genocide, ed. Dan Stone, Houndmills, Palgrave MacMillan, 2007.

2 Tabloul provine din Galeriile Imperiale de la Viena, fiind un dar din partea lui Fran-
cisc I pentru proaspat finalizata Catedrala armeano-catolica din Gherla, in 1804.



Armeneopolis, devenit in fond orag tocmai datoritd prezentei aici a acestui
important grup etnic, ce a adus imense servicii nu numai regiunii, ci si
Imperiului Habsburgic, de vreme ce Carol al VI-lea acordd o diploma de
privilegii, consfintind pentru multd vreme o larga autonomie localitatii si
locuitorilor ei armeni. Astfel, mai vechea Gherla de la finele de secol XIII,
mentionata apoi ca Szamosutjvdr (Cetatea noua de pe Somes) in 1721, devine
Armeneopolis sau Orményvdros in 1726, ulterior purtand in documente si
denumiri precum Hayakaghak (in armeana), Armenierstadt sau Neuschloss
(in germana).

De ce ne-am oprit doar asupra acestei comunitati care, daca in 1945
numara aproape 500 de suflete, in 1953 abia dacd mai avea jumatate? In
vreme ce in Roménia acelor timpuri existau grupuri oarecum compacte de
armeni cu ponderi mult mai mari, cu un imens capital simbolic si pozitii
mult mai vizibile in chiar capitala tarii! in principiu, analizele socio-istorice
agreeaza fara o minima desconsideratie tot felul de , mase”, dimensiunea
constituind doar latura ,,vulgara” a sociologiei. Fundamentale apar acum in
cercetarea istoricd mecanismele, resorturile intime ce au actionat asupra
faptelor istorice, efectul de laborator al descifrarii la scara micro-istorica a
unor evolutii care nu trebuie neaparat sa le explice pe cele macro-istorice
sau sociale.

Este tocmai ceea ce am incercat noi prin volumul de fata: descifrarea
mecanismelor de functionare ale unei organizatii cu caracter etno-cultural,
dar si cu perfide functii politico-ideologice, produs al unui regim totalitar in
curs de consolidare, cu o subtila si eficienta retea de racordare atat la Partidul
Comunist din Romania, cat mai ales la cel din U.R.S.S. si, in special, la cel
al R.S.S. Armenia, in intervalul de timp invocat in titlu. in plus, ,efectul de
laborator” rezida in principal din specificul regional al acestor armeni, din
nord-vestul Transilvaniei, care chiar daca au fost relativ putini ca numar,
din punct de vedere cultural si economic s-au bucurat in mod evident de o
supra-reprezentare, cu rosturi istorice indeajuns de bine conturate®.

Fara a intra in detalii in ceea ce priveste trecutul armenilor din Romaénia,
o extrem de sumara privire se impune de la sine, indeosebi pentru cei mai
putin initiati in aceasta problematica, tocmai pentru a evidentia specificitatile
acestui grup etnic, de la o regiune la alta, de la un timp istoric la altul.

Nu dintr-o pornire de convenientd am sugerat deja faptul ca istoria
armenilor din Roménia este un fenomen deosebit de complex, ce presupune
abordarea mai multor directii de investigare si indeosebi din varii perspective
interdisciplinare. Simplist prezentand faptele, armenii de la noi pot fi
atribuiti in cel putin doua categorii distincte, pe temeiul perioadei cdnd s-au

3 Veziindeosebi excelenta sinteza a lui Judit Pal, Armeni in Transilvania. Contributii la
procesul de urbanizare si dezvoltare economica a provinciei, Cluj, Centrul pentru
Studii Transilvane, 2005 (cu o versiune si in limba engleza datoratd lui Bogdan
Aldea).



asezat in acest spatiu, nu lipsite de interes fiind si filierele pe care au sosit.
,»Vechii” armeni au venit aici cat de cat compact inca din veacul al XIV-lea,
de vreme ce biserica armeana din Iasi, cu hramul Sfanta Maria, se pare ca
dateaza de pe la 1395*. Motivele emigrarii lor in perioada evului mediu au
fost multiple, de la prabusirea regatului lor (1045) si ocuparea capitalei Ani
de catre selgiucizi in 1064, pana la persecutiile religioase de mai apoi, fara a
fi lipsite de importanta nici calamitatile naturale, de genul cutremurului
devastator din 1319°.

Cum de la sine se intelege, este aproape imposibil de a avea si evaluari
statistice ale acestora, stabiliti indeosebi in Moldova, desi dupa ,urmele”
lasate numarul lor n-a fost de neglijat®, iar in timp o parte s-au si asimilat.
Cu certitudine insa, au avut un loc insemnat in evolutia principalelor centre
urbane, prin aplecarea lor pentru comert si mica manufactura, iar de prin
veacul al XVII-lea s-au dovedit clar a fi purtatori ai modernitatii in acest
spatiu, cu aproape doua veacuri inaintea evreilor. Din aceasta categorie a
armenilor prea putini au ajuns gi in Muntenia, pentru ca in principal filiera
lor de patrundere in teritoriile romanesti a fost prin Crimea, Galitia, Polonia
si Bucovina, o pondere mica a acestora stabilindu-se si in Transilvania.

Intr-o masura semnificativa, armenii din Valahia s-au stabilit insa aici
ceva mai tarziu, de prin secolul al XV-lea, venind indeosebi prin Bulgaria,
ca efect al caderii Constantinopolului in 1453 si al cuceririi Crimeii in 1475.
Preponderent s-au stabilit in Bucuresti, dar comunitati semnificative s-au
conturat si la Pitesti, Craiova, Targoviste ori Giurgiu.

In cazul tuturor celor de mai sus trebuie mentionat faptul ci erau de
confesiune armeano-gregoriand, sau mai exact apartineau — si apartin — de
Biserica Apostolica Armeand, desi in mod regulat 1i mai aflam mentionati ca
fiind de religie gregoriana ori supusi ai Bisericii Luminatorului (ambele

4 Cf. N. Stoicescu, Repertoriul bibliografic al localitatilor si monumentelor medievale
din Moldova, Bucuresti, Directia Patrimoniului Cultural National,1974, p.433, Marius
Chelcu, O biserica si o comunitate: armenii din Iasi, in vol. Monumentul. Istorie.
Arheologie. Restaurare. Conservare, coord. Silviu Vacaru, Aurica Ichim si Catalin
Hriban, Iasi, Edit. Junimea, 2001, p.57-63. Este insa de retinut si discutiile asupra
acestei inscriptii provenita din temelia bisericii, ce are inscris anul 1395 (cf. Dan
Badarau si Ioan Caprosu, lagii vechilor zidiri, Iagi, Edit. Junimea, 1974, p.47).

5 Vezi lucrarea de referintd a lui René Grousset, Histoire de I’Arménie des origines a
1071, Paris, Payot, 2008 (ed. I: 1947); Richard H. Hovanissian, The Armenian People
from Ancient to Modern Times, London, MacMillan, 1996.

6 D. Ciurea, Noi consideratii privind oragele i targurile din Moldova in secolele XIV-XIX,
in ,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie A.D. Xenopol”, Iasi, VII, 1970, p.21-58.
Vezi si Nistor Ciocan, Negot si negutatori in Moldova veacului XVII, in , Anuarul
Institutului de Istorie si Arheologie A.D. Xenopol”, lagi, XXV/1, 1988, p.293-305 (dar
indeosebi p.299-300).



facand trimitere la Sfantul Grigore Luminatorul)’, in vreme ce in documentele
din acest volum 1i mai gasim si sub termenul de ,ortodocsi, armeano-
gregorieni”, sintagmad ce nu poate nici ea satisface inaltele exigente
teologice.

Cealalta categorie ar fi a armenilor din Transilvania. Desi sporadic pot fi
intalniti incad din veacul al XIV-lea, de o prezenta semnificativa si mai ales
cu ,efecte” in plan economic si social se poate vorbi doar din secolul al
XVII-lea, indeosebi din a doua lui jumatate. Principalele cauze, momente si
cdi de patrundere a lor in spatiul intracarpatic dupa 1671 au fost suficient
conturate pana acum de istoriografie, pentru a nu insista prea mult®. Cu
toate acestea, fara a intra in detalii, este de retinut faptul ca printre cauzele
principale ale stramutarii lor din Moldova in Ardeal se poate invoca tot mai
acuta coliziune sgi animozitate dintre armeni si grecii care-si fac puternic
simtita prezenta in principatele roméne de pe la finele veacului XVI, dar
mai ales in decursul celui de-al XVII-lea. Ca poate fi vorba de dezvoltarea gi
a unei anumite intolerante religioase, aga cum s-a pretextat uneori in epoca,
n-ar fi de neglijat!

Insa nu trebuie nicicum omise transformarile tot mai vizibile din cAmpul
economic, in pragul epocii moderne, si mai ales a mijlocitorilor activi, a
schimbarilor de ordin politic prin expansiunea Imperiului Otoman, prin
retrasarea, ,,confesionalizarea” si chiar ,nationalizarea” rutelor comerciale,
prin instituirea mai apoi a domniilor fanariote in tarile roméne etc. Toate
acestea au generat un soi de cursa, de competitie pentru acapararea retelelor
comerciale, in care n-au lipsit tot felul de instrumente, printre care si
acuzatiile de ,erezie” aduse armenilor de catre ,veritabilii” crestini, grecii
din Principate, sustinuti de conationalii lor in mantie domneasca. lar aceasta
rivalitate, temerile in fata unor posibile persecutii religioase, venalitatea
unor domnitori au dus chiar la confruntari in fortd, ,rascoale”, ca sa utilizez
un termen mai incetatenit®.

Asa se face ca de prin 1672 — conform traditiei armene transilvane — acest
grup etnocultural se contureaza pregnant in Ardeal prin cAteva comunitati

7 Termenul de ,Biserica gregoriand” a fost introdus abia in 1836 de catre {arul Nicolae
I, tocmai pentru a contesta Bisericii Apostolice Armene autocefalia, usurdnd astfel
incorporarea acesteia sub tutela Bisericii Ruse. Vezi Les Arméniens. Histoire d’une
chrétienté, sous la direction de Gérard Dédéyan, Toulouse, Privat, 1990.

8 Vezi mai nou Marius Chelcu, Cauze ale parasirii Moldovei de catre armeni la sfarsitul
secolului XVII, in vol. Istorie si societate in spatiul est-carpatic (secolele XIII-XX),
volum editat de Dumitru Ivanescu si Marius Chelcu, Iasi, Edit. Junimea, 2005, p.73—
81.

9 C.A. Stoide, Un episod din domnia lui Gheorghe Duca. Rascoala Iui Hancu si Durac
din 1671-2, in ,Arhiva”, lagi, 43, 1936, nr. 1-2, p.56-80; N. Grigoras, Marea rascoald
populara din Moldova dintre 1671 si 1672, in ,,Studii si cercetari stiintifice”, istorie,
X1, 1962, fasc. 2, p.209-239.
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compacte si deosebit de dinamice economic in unele localitati initial la
periferia spatiului intracarpatic: Bistrita, Gheorghieni, Gurghiu, Frumoasa,
iar imediat mai apoi la Dumbraveni ori Gherla. In fapt, la origine, armenii
din acest din urma centru urban provin chiar din Bistrita, fiind indepartati
de aici prin 1712 de catre sasi, care igi vedeau astfel periclitate afacerile
comerciale datorita noilor competitori in acest domeniu, pretextul izgonirii
fiind tocmai epidemia de ciuma din anul mentionat'. Este de altfel orasul si
comunitatea armenilor care ne-a retinut noua atentia prin lucrarea de fata si
asupra caruia vom insista acum tocmai pentru a evidentia céteva
particularitati ce-i deosebeste de conationalii lor extracarpatici.

Asemenea tuturor armenilor stabiliti in aceasta epoca in Transilvania, si
cei din Gherla au devenit de confesiune , armeano-catolica” inca de la finele
secolului al XVII-lea, desi detaliile asupra acestui proces ce a dus la uniunea
Bisericii Armene cu cea Catolica ne sunt inca necunoscute, dar mai ales a
fost un fenomen de duratd, de vreme ce pana spre 1735 au mai existat preoti
armeni in Ardeal care utilizau vechiul rit gregorian, iar nasterea oficiala a
armeano-catolicismului (uniune ce s-a realizat nu doar in Ardeal, ci si in
cadrul unor numeroase comunitati armenesti din Orientul Apropiat) a avut
loc abia in 1742, in timpul papei Benedict al XIV-lea.

Cu mare semnificatie este insa faptul cd la aproape un veac de la stabilirea
lor masivd in Ardeal, doua localititi unde prezenta armenilor era net
majoritard au capatat statutul de orase libere regesti (in 1791), si anume
Gherla si Dumbraveni, dupa ce si anterior dobandisera privilegii dupa
privilegii. In fapt, Gherla — pentru ci acest centru ne intereseazi in acest
volum - incd din 1714 va cdpdta mereu beneficii si diverse trepte de
autonomie, iar datoritd imenselor contributii ale armenilor la tezaurul
Imperiului, de prin deceniul trei al veacului XVIII localitatea se inconjoara
cu ziduri si trei porti, se sistematizeaza ulitele, se parceleaza terenurile
(toate fiind cumparate de comunitatea armeana in vremea Mariei Tereza), se
ridica impozante edificii'!, se instituie autoritati proprii in diversele functii
administrative, mergdndu-se panad la dreptul sfatului ordsenesc - de
componenta armeand — de a interzice stabilirea aici a oricarui ,strdain”
neagreat etc. Si astfel, strdvechea Gherla devine pentru multd vreme
Armeneopolis.

In timp se mai produce aici un fenomen, specific insa nu doar armenilor,
ci si altor grupuri etno-culturale, indeosebi evreilor: asimilarea, in ritmuri
modeste pana la Compromisul austro-ungar din 1867 si mult mai activ dupa

10 Teodor Ghitan, Expulzarea populatiei armenesti din Bistrita cu ocazia epidemiei de
ciuma din 1712, in ,,Ani. Anuar de culturd armeana”, I, 1994, nr. 1, p.109-118.

11 Vezi Virgil I. Pop, Armenopolis, eine barocke Griindungsstadt, in ,Zeitschrift fir
Siebenburgische Landeskunde”, 21, 1998, Heft 2, p.168-191; Cultura gi arta
armeneascd la Gherla, coord. N. Sabau, Livia Dragoi, Azaduhi Varduca-Horenian,
Bucuresti, Edit. Ararat, 2002.
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aceasta data. Este acesta un subiect cu totul neglijat in istoriografia roméana
de padna acum - poate ca o reminiscenta a discursurilor nationaliste de
odinioara —, ceea ce ne pune in situatia incomoda de a nu avea inca analize
oneste si temeinice asupra unui fenomen de o asemenea complexitate.

Cu toate acestea, trebuie constatat faptul evident cd indeosebi dupa
realizarea Dualismului asistam la o intensificare fara precedent a politicii
maghiare de asimilare, una extrem de operationala si de succes (chiar daca
in anumite momente provoca gi ambiguitati), care a contribuit la edificarea
natiunii simbolice. Numai ca in cazul armenilor transilvaneni, acest proces
de aculturatie a fost oarecum devansat, inca din epoca Vormdrz-ului, prin
diversele proiecte ale natiunii politice moderne ungare, unele nu lipsite de
reflexe jacobiniste, dar care vizau in fond atat drepturile fundamentale, cat
si obligatiile. Fenomenul a avut in schimb rostul de a genera loialitatea
acelor ,minoritari” care s-au bucurat de extinderea calitatii de ,,cetdtean”,
iar pentru acceptarea autoritatii statului maghiar, elitele acestor grupuri
etno-culturale au fost primite in cercurile conducatoare politice, cu alte
cuvinte li s-a oferit o integrare sociala completa si sanse egale in ceea ce
priveste mobilitatea spre varful piramidei. in fond, acest ,proiect” a
corespuns asteptarilor multor minoritari, care au cedat in cele din urma
ispitei maghiarizarii (macar simbolice), atragi tocmai de beneficiile
liberalismului de dupa 1867. In acest context, nu trebuie si ne mire
insemnarea jurnaliera a contelui Lajos Gyulay, din 27 iunie 1867, in care
spunea despre armenii din Cluj, bunaoard, ca: ,,Sunt unul si unul atasati
ungurilor. Ei sunt practic asimilat{i ungurilor, marea majoritate a femeilor
nici nu intelegea limba armeana; armeanul gi armeanca vorbesc totdeauna
intre ei ungureste. Ei sunt ca si ungurii adevarati, se roaga lui Dumnezeu,
gandesc si socotesc ungureste”!2.

Insi ca revers al acestei actiuni, asistdm la un fenomen de ,fetisizare” a
limbii oficiale, care a devenit un soi de ingredient ideologic al nationalismului
maghiar, maghiarizarea lingvistica dovedindu-se pana spre prima conflagratie
mondiald tot mai agresiva si mai ales autoritara. Iar in cadrul acestui proces
extrem de complex, s-a mai petrecut ceva in directia edificarii natiunii
ungare: maghiarizarea intelesului strdin al numelor de familie. A fost un
fenomen specific nationalismuluiliberal din Ungaria, un fel de ,,nationalizare
simbolica” atat a spatiului public, cat si a celui intim, personal. Miza a fost
mult mai profunda decat ne-am putea imagina la prima vedere, intrucat
maghiarizarea trebuia sd confirme — pe de o parte — ideea de altfel inselatoare
a cresterii numerice a unei comunitafi ce purta pregnant pecetea
maghiarismului, iar pe de alta era un soi de proba la care erau supusi non-
maghiarii pentru a-si dovedi loialitatea ,nationala” prin repudierea vestigiilor

12 Apud Judit Pal, Armeni in Transilvania. Contributii la procesul de urbanizare si
dezvoltare economica a provinciei, Cluj, Centrul pentru Studii Transilvane, 2005,
p.75.
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fondului lor strain. in acest context, nu intamplator, s-a estimat ca intre 1850
si 1910 aproximativ 140.000 de persoane si-au maghiarizat numele?®.

Dezvoltarea de mai sus ar constitui a doua trasatura majora a armenilor
din Transilvania si indeosebi a celor din zona Gherla. Asadar, o populatie
care de la finele veacului XVII s-a rupt de vechea ,,gazda” Moldova, care a
devenit armeano-catolica inca de pe la inceputul secolului XVIII, dar care
peste numai un veac se autodeclara frecvent romano-catolica. Apoi, acest
grup etno-cultural a facut pasi semnificativi pe calea asimilarii si aculturatiei,
maghiarizdndu-se in multe din structurile profunde ale fiintei, de la
adoptarea curentd si definitiva a limbii oficiale pana la schimbarea numelui
de familie si participarea totala la ceea ce tinea de viata politica, economica
si sociala a maghiaritatii.

Insia populatie de confesiune armeano-catolici exista nu numai in
Transilvania —aproximativ 5000 de persoane, in 1950 —, majoritatea incadrata
politic in Uniunea Populara Maghiara, ci si in Bucuresti. Acestia alcatuiau o
comunitate de vreo 40 de familii, cu totii vorbitori de armeana, avand chiar
si o biserica pe Soseaua Mihai Bravu, paroh fiind Clemens Khoren, membru
al Congregatiei Mehitarigtilor din Viena. Khoren a fost insd arestat de
comunisti, pe motivul ca ar fi eliberat niste adeverinte false unor armeni, pe
baza carora au putut iesi (,fugi”) din tard. Asa se face ca o vreme armeano-
catolicii din capitald n-au avut preot, iar prin aprilie 1951 s-a pus chiar la
cale un plan de readucere a lor la vechea biserica armeano-gregoriana, mult
mai bine controlata de stat si de PC.R.**, dintre acesti catolici doar 4-5
persoane fiind membri de partid si numai 11 figurdnd a fi incadrate in
Comitetul Democrat Armenesc (de altfel, toti acestia nici nu frecventau
Biserica din Mihai Bravu).

Este totusi de retinut faptul ca, din punct de vedere confesional, Biserica
armeano-catolica de la noi functiona in aceasta perioada (1945-1953) sub
denumirea de ,Administratia Apostolicdi a Armenilor Catolici”, avand

13 Vezi Laszl6 Katus, in vol. Magyarok a Karpat-Medenceben, ed. F. Glatz, Budapest,
Pallas Lap- es Konyvkiado Vallalat, 1988 p.171-174; Victor Karady, Symbolic Nation-
Building in a Multi-Ethnic Society. The Case of Surname Nationalization in Hungary,
in vol. Ethnizitdt, Moderne und Enttraditionalisierung, herausgegeben von Moshe
Zuckermann, Tel Aviv, Wallstein Verlag, 2002, p.99.

14 Arhivele Nationale Bucuregti, Organizatia ,,Frontul Armeniei”, Fondul 43, dos.15/1951,
{.39-40. Planul consta in aducerea la Biserica din Mihai Bravu a preotului catolic
Bodurian Magardici din Frumoasa, cunoscut carturar ce contribuise la o Enciclopedie
armeneascd, care in 1946 voise sa se repatrieze in Armenia Sovietica.
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centrul la Gherla®, unde se afla scaunul episcopal, in legatura directa cu
Vaticanul si fara vreo dependenta fata de nuntiul Papal.

Si pentru a reveni la caracterul oarecum general al studiului de fata, in
afara acestor doua categorii distincte prezentate mai sus trebuie adaugata si
cohorta armenilor de data recenta, stabiliti in spatiul roménesc ca rezultat al
persecutiilor si masacrelor din Turcia in urma evenimentelor singeroase din
1895, 1915 si 1922, Au fost momente tragice, care marcheazad inca pe
armenii de pretutindeni, dar si multe din cancelariile lumii contemporane
in ceea ce priveste recunoasterea ,,genocidului” armean?’.

Insa dincolo de aceste repere istorice, trebuie spus ca indeosebi actiunile
violente din 1915-1916, in urma carora au fost asasinati aproximativ 1,5
milioane de armeni din Turcia, la care s-ar cuveni amintite si alte cateva
sute de mii de asasinate de pana la 1918 (fard a uita insd islamizarea si
munca fortata), dar si atmosfera de teroare din vremea razboiului turco-elen
din 1922-1923, cand au pierit alti aproape o sutd de mii de armeni — au
constituit momente tragice in destinul acestui popor, ceea ce a facut ca putin
peste 20.000 de reprezentanti ai acestuia sa-si afle refugiul in Romania,
stabilindu-se preponderent la Bucuresti (cca. 12.000), Constanta (cca. 3000),
dar gi la Galati, Braila, Tulcea, Pitesti, Craiova, Focsani, Ploiesti, Bacau,
Roman si Iasi.

Initial apatrizi, tot de confesiune armeano-gregoriand, printre acesti
armeni s-au aflat si numerosi intelectuali, ,innobilati” cu statutul de
emigranti politici, din care prea putini au plecat in anii interbelici spre
apusul Europei, unii s-au naturalizat in Roménia, iar dupa al doilea razboi
mondial aproximativ 3000 s-au ,repatriat” in Armenia Sovietica, astfel incéat

15 In perioada de care ne ocupam in acest volum, episcop era Lengyel Zoltan, vorbitor
atat a limbii maghiare, cat si a celei armenesti. Conform unei situatii statistice
intocmite de Politia din Gherla, in 1947, la o populatie totala de 34.554, repartitia era
urmatoarea: 24.029 roméni, 9141 maghiari, 683 tigani, 458 armeni, 178 evrei si doar
25 germani (cf. Arh.St.Cluj, Politia Dej, dos. 22/1947, £.339).

16 Asupra acestor evenimente vezi: The Armenian genocide. History, politics, ethics,
edited by Richard G. Hovannisian, foreword George Deukmejian, Basingstoke,
Macmillan, 1992; Guenter Lewy, The Armenian massacres in Ottoman Turkey. A
disputed genocide, Salt Lake City, The University of Utah Press, 2005; Gerard
Chaliand, Yves Ternon, 1915. Le Genocide des Armeniens, n.ed., Bruxelles, Complexe,
2006. De asmenea: Nikolay Hovhannisyan, Arab historiography on the Armenian
genocide, translated from armenian by Svetlana Mardanyan, Erevan, National
Academy of Sciences, 2005.

17 Vezi, de pilda, Mustafa Oztiirk, Le pouvoir du lobbie. Les massacres perpétrés par les
Arméniens en Asie Mineure, Chypre et en Azerbaidjan, Istambul, Fondation de
Recherches Historiques, 2005; Taner Akcam, A shameful act. The Armenian genocide
and the question of Turkish responsibility, translated by Paul Bessemer, London,
Constable, 2007.
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in 1948 numarul armenilor de la noi din aceasta categorie nu depasea 16.000
de persoane. Acestor emigranti trebuie sa adaugam si grupul oarecum
restrans de fosti ministri si deputati dasnakisti'® fugiti dupa 29 noiembrie
1920, cand in Armenia s-a instaurat regimul sovietic?®.

Acesta ar fi grosso modo cadrul pe care se grefeaza tematica volumului de
fatd. Desi la prima vedere documentele nu par senzationale, ele ilustreaza
totusi o parte de istorie, nu din orice epocd, ci din una de transformari
majore in cadrul societatii roméanesti, si nu numai. Anii imediat urmatori
celui de-al doilea razboi mondial au marcat poate perioada cea mai dramatica
din istoria noastra, nu numai de pierdere temporara a suveranitatii de stat,
ci mai ales de instaurare a unui regim totalitar, de asa-zisa ,dictatura a
proletariatului”, ce a dus la desfiintarea partidelor politice in profitul unui
control unicefal, al Partidului Comunist Roman, condus mai mult sau mai
putin vizibil de protectorul de la rasarit (PC.U.S.).

Iar schimbarile politice au avut ca rezultat direct profunda transformare
a intregii societati, in toate laturile ei (economic, social gi cultural), dominata
de ideologia marxist-leninist-stalinista, in care cuvantul de ordine parea a fi
slupta de clasa”. Totodata, aranjamentele postbelice au confirmat pierderea
Basarabiei si Bucovinei in favoarea marelui invingator de la rasarit, dar au
readus — nu fard emotii — partea de nord-vest a Transilvaniei, ajungadndu-se
astfel ca in granitele ei sa includa o mare masa de populatie neroméneasca,
indeosebi maghiari, germani si evrei, fara ca alte grupuri etno-culturale sa
fie de neglijat, mai ales daca acopereau in mod compact anumite localitati
sau sub-regiuni, ca in cazul armenilor ardeleni.

Lectia istorica a perioadei interbelice — in ceea ce priveste tratamentul
aplicat minoritatilor — trebuia sa nu se mai repete, iar in noile imprejurari
geo-politice, U.R.S.S. parea sé fie garantul aplanarii mai vechilor rivalitati si
resentimente interetnice. Iar liantul era in primul rind forta si dominatia pe
care o exercita Rusia Sovietica asupra acestui spatiu si — nu in ultimul rAnd
—ideologia comunistd, de sorginte marxist-leninista, dar mereu adusa ,la zi”
prin corectiile promovate de-a lungul timpului de V.I. Lenin si I.V. Stalin,
inclusiv in ,chestiunea nationala”. in virtutea acestei ideologii nu se mai
punea problema ,protectiei minoritatilor”, ca in anii interbelici, ci totul se
subsuma unor concepte transfrontaliere, fara determinante etnice, in care

18 Membri ai Partidului Dagnak. Aceasta formatiune politica a fost creata in 1890 de
catre armenii din Tbilisi, Georgia si Rusia, avand semnificatia de Federatia
Revolutionard Armeand, cu o puternici componentd nationalisti. In perioada de
independenta a Republicii Armenia, intre 1918-1920, a fost principalul partid politic
din tara, aflat de altfel la guvernare. Dupa sovietizarea Armeniei, Dagnakul si-a mutat
activitatea in Iran gi Lebanon (Beirut), de unde a reorganizat diaspora.

19 Mai apoi, din 12 martie 1922, impreuna cu R.S.S. Georgia si R.S.S. Azerbaidjan,
Armenia a fost parte a R.S.ES. Transcaucazia, pana la 5 decembrie 1936, cand a
revenit republica sovietica separata.
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sinternationalismul proletar” aducea diversele popoare la un numitor
comun. in acest context, de plamadire a unui ansamblu politico-militar al
tarilor socialiste sub tutela Uniunii Sovietice, indeosebi dupa 1948,
conflictele interetnice erau de neadmis, ele nu mai puteau reprezenta doar o
problema interna, ci una a intregului sistem, a ,lagarului” socialist. Totodata,
de la 13 noiembrie 1944 in Roménia a inceput sa functioneze si un Minister
al Nationalitatilor Minoritare, al carui titular — Gh. Vladescu-Racoasa — era
membru al Partidului Comunist?. Iar ca un prim rezultat semnificativ al
acestui departament a fost publicarea Statutului Nationalitatilor Minoritare,
la 7 februarie 1945, care prevedea abrogarea legilor discriminatorii pe criterii
etnice gi confesionale, precum si sanctionarea celor care manifestau ,,urd de
rasa si sovinism”?.

Pe de alta parte, noua constructie politica, noua ideologie nu s-a impus
tocmai usor gi fara brutalitdtile inerente regimurilor totalitare, majoritarii
purtand parca genetic inca multa vreme tarele unei atitudini circumspecte
fata de ,alogeni” si de maghiari, la fel cum acestia din urma nu s-au putut
impaca nicicand ca, desi la ei acasa, trebuiau sa suporte o tripla alienare:
politica, economica si, mai ales, culturala. Si totusi, noua ideologie egalitarista
si cooperatista trebuia sa estompeze interesele contrare ale majoritatii si ale
minoritatii®?, pentru o utilitate generald, de construire a societatii comuniste,
a ,egalilor”, in care , minoritarii” nu mai erau cei putini, ci parte din masa
enorma de ,,proletari” constiincios incolonati sub drapelul rosu, identificabili
de-a lungul epocii prin sintagme precum ,minoritate nationalad”,
,hationalitate” sau, mai nuantat, ,,nationalitate conlocuitoare” s.a.

In ce masura aceasta ideologie a functionat este lesne de constatat
indeosebi dupa moartea lui Stalin, in 1953, cAnd — chiar daca cu timiditate
— sentimentele ,,specificului national” au reinviat, iar diversele formatiuni
politice, de ,masa” sau culturale ale celorlalte nationalitati neroméne, si-au
incheiat menirea, ,autodizolvindu-se”, asa cum evenimentul a fost surprins
si in acest volum, in cazul Comitetului Democrat Armean.

De fapt, armenii nord-transilvaneni inrolati in aceasta sectiune (filiala) a
marii organizatii de la Bucuresti au facut oarecum figura aparte, pentru ca
multi din membrii din Gherla, dar si dintre conationalii de la Cluj, au fost
inrolati politic in Uniunea Populard Maghiard (U.PM.), tocmai in lumina
consideratiilor ce le-am dezvoltat mai sus in ce priveste maghiarizarea
armenilor din Transilvania de-a lungul vremii. Evident, dintre armenii veniti

20 Prin Legea nr. 188 din 24 martie 1945, acest minister a fost transformat in Subsecre-
tariat de stat, Vladescu-Racoasa ocupand postul pana la 19 noiembrie 1946. Din 4
noiembrie 1947, el va fi ambasadorul Roméaniei la Moscova.

21 Calin Morar-Vulcu, Regimul minoritatilor nationale in Romaénia (23 august 1944-
1945), in ,,Acra Musei Napocensis”, XXXIV, 1997, nr. 2, p.145-161.

22 Vezi Ovidiu Buruiand, Antifascism gi nationalism ca pretexte in strategia de comuni-
zare a Romaniei (1944-1948), in ,Xenopoliana”, Iasi, VII, 1999, nr. 1-2, p.1-16.
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din Vechiul Regat si stabiliti aici in anii interbelici au fost si membri ai
Partidului Comunist Romaén, care in fond detinea controlul indiscutabil gi
asupra U.PM.-ului. Totodata, nu trebuie sd ne imaginam cd adeziunea
armenilor din Gherla la politica PC.R. s-a facut fara ratiuni de moment,
macar in speranta dobandirii unei serii de revendicari alaturi de ale
,minoritatii” maghiare, cu care se identificau in mare parte®.

De altfel, totul se hotara la nivelul Secretariatului C.C. al PC.R., iar in
cadrul unei sedinte a acestuia, din 6 decembrie 1948, Vasile Luca pleda cat
se poate de convingator inclusiv pentru un sprijin material substantial alocat
Hfidelilor” U.PM.-isti, care ,joaca un rol destul de important, cd spargand
unitatea absolutd a maghiarilor, pe baza luptei de clasd, ne vor ajuta in
problema taraneasca (...) si in lupta contra influentei popilor catolici”?.
Totodata, a fost in strategia PC.R. de a crea fel de fel de organizatii satelit, de
,masa” sau ,,obstesti”, sindicale, culturale sau de propaganda, in care erau
inregimentati toti aceia care pe criterii de etnie, sex, varstd, origine sociala,
pregatire profesionala etc nu-si gaseau inca locul in rAndurile partidului de
,avangarda”.

Asadar, in cadrul noilor circumstante politice dintre 1945-1953, armenii
din nord-vestul Transilvaniei au trebuit sa se adapteze din mers realitatilor
vremii, fie intrAind in rAndurile Partidului Comunist Roman, fie in recent
creata Uniune Populard Maghiara, transformata in scurta vreme intr-o anexa
a PC.R.-ului, asemenea Comitetului Democratic Evreiesc, la fel cum puteau
fi membri in ambele formatiuni.

Pe de alta parte, noul organism creat la Bucuresti in 1945 avea o titulatura
sugestiva, ,Frontul Armeniei. Organizatie Patriotica Culturala din Roméania”?,
care in iunie 1949 isi va schimba denumirea in ,Organizatia Frontul
Armeniei. Organizatie patriotica progresistd”?®. Cu nesemnificative retuguri
fata de cel anterior, statutul adoptat de catre Comitetul Central al formatiunii
inca din 1 octombrie 1948, in baza imputernicirii acordate de Congresul

23 Vezi si Rezolutia Congresului UPM din 28-29 iunie 1946, in vol. Romania. Viata
politica in documente. 1946, coord. Ioan Scurtu, Bucuresti, Arhivele Statului din
Romania, 1996, p.269-276.

24 Stenogramele gsedintelor Biroului Politic al Comitetului Central al Partidului Munci-
toresc Roman, 1, 1948, Bucuresti, Arhivele Nationale ale Romaniei, 2002, p.396.

25 Ca persoana juridica sub forma unei ,,asociatii” a fost recunoscuta abia prin sentinta
nr. 32 din 11 aprilie 1946 a Tribunalului Ilfov, Sectia I. C.C. (Arhivele Nationale
Bucuresti, Organizatia ,, Frontul Armeniei”, Fondul 43, dos.2/1946, f.2-4). Sediul era in
Bucuresti, str. Armeneasca 11, iar printre semnatarii actului constitutiv al Frontului
Armeniei se aflau: Vahan Danielian (presedinte), dr. Ardages Tiratian (vicepresedinte),
Sarchis Gabelian, Ervant Seropian, Ardases Hassargian, Tacvov Sigsmanian, Melcon
Horasangian, Vahram Eretian, Suren Kavanian, dr. Zeron Furungian, Sarchis
Arabagian, Siemon Horen, Ervant Garabedian s.a.

26 Cf. sentinta nr.10 din 11 iunie 1949 a Tribunalului Ifov, sect.lII Civil-comercial.
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General al Frontului Armeniei din 1-3 august 1948%, prevedea ca obiective
principale: cultivarea dragostei fara rezerve fata de Republica Sovietica
Armeana si fata de Uniunea Republicilor Socialiste Sovietice, ca si stabilirea
unei legdturi strinse intre armenii din R.PR. si ,,patria mama”; va organiza
repatrierea Armenilor din R.PR. in Armenia Sovieticd; va sprijini prin toate
mijloacele sale orice actiune care tinde la realipirea la Armenia Sovietica a
tuturor teritoriilor istorice armene, aflate inca sub ocupatie straina. Totodata
isi propunea sa ,dezvolte conceptiile progresiste in sanul membrilor sai”,
colabordnd cu organizatiile roméne gi ale nationalitatilor conlocuitoare de la
noi. Astfel, Frontul Armeniei va sprijini toate actiunile guvernului romaén,
participand la reconstructia si redresarea economica a tarii.

Initial, organizatia avea filiale in Bucuresti, Constanta, Galati, Braila,
Craiova si Pitesti, inregistrind aproximativ 3.000 membri, iar activitatea
vizibild consta in conferinte, organizarea de spectacole, piese de teatru,
proiectii cinematografice, concerte, intreceri sportive, dar si mitinguri cu
diverse ocazii (1 Mai, alegerile, votarea Constitutiei R.PR., solidarizarea cu
luptatorii comunisti din Grecia, contra persecutiilor armenilor de catre
guvernul iranian etc).

Asadar, aceastd organizatie igi propunea chiar din primele prevederi
statutare in principal obiective legate de relatia cu U.R.S.S. si abia in loc
secund facea mentiuni si la rosturile ce reveneau armenilor in raport cu
statul roman. Explicatia rezida nu atat intr-o ,,moda” a timpului, de exagerata
plecaciune si obedienta fata de colosul de la rasarit, cAt mai ales in contextul
in care din Front faceau parte numerosi armeni apatrizi, care aveau ca tel o
eventuald repatriere in R.S.S. Armeana. in plus, aceste obiective erau si
rezultatul activitatii politice ,,obscure” pentru autoritatile roméne a armenilor
de la noi incé din anii interbelici, care dupa 23 august 1944 au putut iesi la
suprafata.

In Roménia interbelica, din punct de vedere politic o parte a populatiei
armene s-a incadrat in partide specific-nationale, ale caror centre de
comanda insa se aflau in straindtate. Am mentionat deja Partidul Dagnak,
care in acea epoca igi avea sediile principale la Cairo (Egipt) si la Boston
(S.U.A.), la noi fiind oarecum tolerat de autoritati, in principal datorita
atitudinii deschis antisovietice gi contra Organizatiei pentru Ajutorarea
Armeniei Sovietice (H.O.G.), cu un organ propriu de presa, ziarul ,Araz”.
Aceastad — sa-i zicem — formatiune era activa indeosebi prin stradaniile unor
lideri dasnakisti, precum Drastamar (Dro) Kanaian (1883-1956), stabilit la
noi intre 1924-1944, actionar in domeniul petrolului, dar fost general in anii
primului razboi mondial, cu merite contra turcilor, ramas celebru pentru
cruzimea fatd de musulmani, dar care s-a distins deopotriva in conflictul
dintre armeni si georgieni pentru stapdnirea unor teritorii, in 1918 el

27 Cf. Arhivele Nationale Bucuresti, Organizatia ,Frontul Armeniei”, Fondul 43,
dos.8/1948, {.1-2.

18



ocupand zona Loru-Pambak, recent eliberatd de sub stipénirea otomang,
fiind unul din principalii artizani ai primei Republici Armene. De altfel,
acesta a organizat in Romaénia si cateva detagamente de voluntari armeni,
dagnakistii activand in umbra unei organizatii culturale RAFFI, ce avea
subfiliale la Bucuresti, Constanta si Ploiesti, iar cercuri la Galati, Silistra sau
Bazarcic (astazi orasul Tolbuhin, in Bulgaria) etc.

In afara formatiunii mentionate, tot in Roménia mai activau cel putin alte
doua grupari politice armenesti: Hanceag, cu preocupari mai ales in plan
cultural, indeosebi intre 1924 si 1931, cu sedii la Bucuresti si Constanta, de
orientare social-democrata; Ramgavar, de esenta liberald, insa extrem de
slab reprezentat aici, avand doar cativa membri. insia ambele formatiuni
colaborau indeaproape cu H.O.G.-ul si aveau vadite atitudini anti-dasnakiste,
cu implicatii evidente mai ales din 1945.

Inca din 1928-1929 in Romaénia a existat si o miscare armeana pro-
sovieticd, la care am facut deja referintd, sub forma Asociatiei pentru
Ajutorarea Armeniei Sovietice (H.O.G.), cu centrul la Erevan. Aceasta avea
sedii la Bucuresti (din 1930), Constanta (din 1932), Silistra, Galati, Braila,
Pitesti, Craiova, Bacau sau lasi, precum si un ziar propriu, ,Nor Arsaluis”
(Zorile noi), ce a aparut intre 1932-1935, oprit insa de cenzura, datorita
liniei pro-sovietice; in acest context a fost editat un nou organ de presa,
,Bahag” (Straja)?®, ce a aparut pana la 22 iunie 1941, chiar daca H.O.G.-ul
din Roménia s-a autodesfiintat in 1939, unii membri intrind in ilegalitate in
cadrul Frontului Antifascist sau in Ajutorul Rosu.

Dupa 23 august 1944, la initiativa unor fosti hogisti, dupa exemplul
Uniunii Patriotilor, s-a fondat ,Uniunea Patriotilor Armeni”, cu un periodic
sdptamaénal, ,Nor Ughi” (Drum Nou). Insa pe baza , directivelor” PM.R. si cu
asistenta unui ,consilier” sovietic de pe langa Ambasada U.R.S.S., in
ianuarie 1945 aceasta Uniune este inlocuita de ,Frontul Armeniei”, care pe
langa ,cultivarea dragostei fata de U.R.S.S. si R.S.S. Armenia”, isi propunea
ca scop si ,demascarea elementelor dasnakiste”. Asta explica cum din
primul Comitet Central al organizatiei faceau parte si trei mari industriasi,
care impreuna cu alti ,indezirabili” au fost exclusi mai apoi, prin
complicitatea ,,oamenilor de incredere”?.

Este un aspect inca insuficient elucidat in ceea ce priveste relatiile dintre
armeni in fata interlocutorilor comunisti si de represiune de la noi. Asemenea
oricarei alte mase de oameni, si printre armeni au existat personaje care s-au
pus mai mult sau mai putin in slujba noului regim comunist. Pentru multi

28 In afara presei amintite deja, in anii interbelici au mai aparut: ,Ararat”, in romaneste;
,Hai Mamul” (Presa Armeana) si ,Geagad” (Frontul), toate cu caracter evident
antisovietic, care dupa 23 august 1944 n-au mai vazut lumina tiparului.

29 In cadrul Frontului Armeniei a activat, ,in mod discret”, si o celula PM.R., cu vreo
60-70 membri (cf. Arhivele Nationale Bucuresti, Organizatia ,Frontul Armeniei”,
Fondul 43, dos.7/1948, £.2).
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din cei apatrizi — gi nu numai — aspectul ar putea chiar avea niste justificari,
oricat ni s-ar parea noua astdzi nelalocul lor: existenta unei R.S.S. Armene,
dupa 5 decembrie 1936, a asigurat populatiei de acolo un soi de stabilitate si
prosperitate, in cadrul politicii unionale de intrajutorare. Or, toti apatrizii
din Romaénia erau in fapt victimele persecutiilor si masacrelor din Turcia,
despre care am mentionat deja, multi de conditie sociala foarte modesta gi
cu aspiratia de a avea o patrie, o tard a lor, prea putini stiind pe atunci ce
insemna ,,comunismul”, in afara promisiunilor pe care acesta le facea.

Asa se explica ca dupa al doilea razboi mondial au avut loc doud repatrieri
din Romania catre R.S.S. Armeana, prima la 2 august 1946, cand au plecat
1737 armeni, iar cealaltd la 21 iunie 1948, cind s-au repatriat alti 1022.
Ambele actiuni au fost organizate de Frontul Armeniei, pana in cele mai
mici amanunte, de la impachetarea si transportul lucrurilor pana la ,,mitingul
fulger” din portul Constanta, convocat cu citeva momente inainte de
plecarea vaporului®. Odata cu fiecare din cele doua transporturi s-au trimis
in R.S.S. Armenia si mari incarcaturi de cherestea (7.500 metri® in total),
pentru casele ce urmau sa se ridice acolo repatriatilor. Totodata, sub forma
de ,cadouri”, s-a mai trimis intreaga aparatura necesara pentru inzestrarea
unui spital, precum si o mare cantitate de calapoade pentru o fabrica de
incaltaminte, dar si piese muzeale, carti etc. Au fost de altfel aceste plecari
pretextul de a se face masive colecte de bani de la mai toti armenii din
Romania.

Pentru alti armeni, instaurarea noului regim n-a insemnat altceva decét
momente de persecutie si tensiune, de deposedare a bunurilor, de umilinte
si chiar de incarcerari. Si in cadrul acestei comunitati turnatoria abjecta si-a
aflat promotorii, existind cel putin doua valuri de arestari, intre 1944-1945
si 1947-1948, pe temeiul unor liste intocmite de armenii hogisti, delatiunea
facdndu-se de obicei direct la Ambasada U.R.S.S.-ului din Bucuresti, unde
consul era chiar un conational, Sahak Dongulian (cu numele rus de Sava
Dongulov). Asa se face cd multi din arestati fie au ramas in temnite, fie au
fost deportati in Siberia. Uneori turnatoria pe motive fictive, generate de
rautate si invidie personala, a fost atat de flagranta incat pana si ambasadorul
sovietic de atunci a fost iritat de aceastd practica a ,listelor” de armeni
indezirabili.

Asadar, Frontul Armeniei din Roménia n-a fost altceva decat un organism
politic camuflat al PM.R. (P.C.R.) prin care trebuia sa fie tinuta sub control
populatia armeana de la noi, creat la ,,indicatiile” PC.U.S.-ului si promotor
la suprafatd al unor interese de ordin cultural, ce vizau conservarea gi
promovarea traditiilor acestui grup etnic. In realitate, dupa cum indica si

30 Ibidem, f.1v.
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documentele arhivistice, organizatia avea in principal scopuri ideologice, de
indoctrinare si supraveghere a populatiei armene. Iar obiectivele acestea din
urma erau indeplinite gi de oficiosul Frontului, mai vechiul ziar ,,Bahag”,
care gi-a reluat aparitia aproape imediat dupa 23 august 1944, initial ca
publicatie privatd (pand la 1 mai 1945), pentru ca din 21 iunie 1946 sa se
intituleze ,Haiasdanian Geagad” (Frontul Armeniei)*!. Avea un tiraj de cam
900 exemplare, iar din ianuarie 1950 a utilizat noua ortografie a limbii
armene, stabilitd de Academia R.S.S. Armeand, introducerea acesteia fiind
pregatita de o brogura de popularizare tiparita de Frontul Armeniei in 1949.
Insa la numai putin peste un an de zile si acest organ de expresie si-a incetat
aparitia®?, fiind inlocuit cu un altul, nou, ,Nor Ghiank”, momentul aproape
suprapunandu-se cu transformarea Frontului Armeniei intr-un Comitet
Democratic Armean (al populatiei armene din Roménia, in cadrul unei
sedinte din 7 mai 1950, la care au participat 39 delegati din tara, fiind insa
prezent gi un numeros public, de aproximativ 180-200 de oameni.

Cat priveste rosturile acestei organizatii invocate mai sus, dovada stau
permanentele schimbari de titulatura si de componenta a conducerii intr-un
interval relativ scurt de timp, precum gi desfiintarea formatiunii in primavara
lui 1953, intr-un context in care nu erau vizati doar armenii, ci absolut toate
asociatiile cultural-politice ale minoritatilor etnice din Romania, pornindu-
se de la considerentul propagandistic ca problemele acestora fusesera
srezolvate”. Ar fi totusi de adaugat, printre obiectivele urmarite, o formulare
din chiar momentul deciziei dizolvarii acestei organizatii armenesti: ,,Care a
fost situatia C.D.A., pentru ce a luat fiinta, ce sarcini a avut? in primul rind,
a trebuit sa restructureze din punct de vedere profesional populatia armeana,
formata in majoritate de o masd mic burgheza. Apoi lamurirea armenilor
apatrizi pentru indeplinirea formalitatilor de dobandire a cetateniei
Republicii Populare Roméne. Sarcinile cu caracter cultural veneau sa
completeze aceste sarcini cu caracter politic ale C.D.A.”*

31 Pana pe la mijlocul anului 1950 ziarul ,Haiasdanian Geagad” a aparut in 4 pagini,
apoi in 6. Avea o pagina intreaga rezervata U.R.S.S.-ului, publica articole primite din
R.S.S. Armenia, stiri de la Radio Erevan, gazduia si o rubrica , Posta redactiei”, in rest
reproducea articole din ,,Scanteia”, despre realizarile din Roménia.

32 Desfiintarea lui ,,Haiasdanian Geagad” s-a datorat, se pare, unei ,,greseli politice”, si
anume faptului cd s-a dat o stire despre armenii din California, vorbindu-se de
,bunastarea” acestora (nr.194 din 23 martie 1950). Asupra acestui incident vezi
Arhivele Nationale Bucuregti, Organizatia ,,Frontul Armeniei”, Fondul 43, dos.11/1950,
£.99-100.

33 Arhivele Nationale Bucuregti, Organizatia ,,Frontul Armeniei”, Fondul 43, dos.21/1953,
f.28.
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Acestea ar fi oarecum sintetic cateva directii ce prefateaza volumul de
fata. Ele invitd de fapt la o munca sistematica de cercetare arhivistica si de
reflectie profunda asupra trecutului populatiei armene din Roménia, acum
redusa simtitor ca pondere, dar cu radacini istorice deloc de neglijat tocmai
prin imensele beneficii economice, politice si culturale ce a adus acestei tari
de-a lungul vremii®.

34 Vezi Bogdan Caus, Figuri de armeni din Romania. Dictionar, Bucuresti, Edit. Ararat,
1998.
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NOTA ASUPRA EDITIEI

Volumul de fata continua seria initiatd acum cativa ani de catre Centrul
de Resurse pentru Diversitate Etnoculturala din Cluj, referitoare la istoria
diverselor grupuri etnoculturale din Roménia, proiect sustinut in tot acest
timp de intelectuali ce se cuvine a li se mentiona numele incd din capul
locului: Gabor Adam, Gabriel Andreescu, Smaranda Enache, Andor Horvath,
Marius Lazar, Ovidiu Pecican, Levente Salat, Mircea Toma — pentru a-i
aminti doar pe cei direct si extrem de activ implicati.

Pe langa mai vechile restitutii documentare, ce au vizat pe romi (tigani),
maghiari si evrei, oferim acum o suméa de marturii relative la armenii din
nord-vestul Transilvaniei in perioada instaurarii gi consolidarii regimului
comunist de la noi. Corpul principal de documente se afla in custodia filialei
judetene Cluj a Arhivelor Nationale, intr-un fond numit , Comitetul
Democratic Armenesc”, ca parte a Arhivei PC.R. locale. Pentru o mai exacta
intelegere a materialului am recurs si la includerea unor documente de la
sediul central al organizatiei, aflate la Arhivele Nationale din Bucuresti,
institutie care sub conducerea actualului director general, Dorin Dobrincu,
abia de acum isi implineste reala menire nu doar de depozitare gi conservare
a marturiilor trecutului, ci si de facilitare a cercetarii acestora.

Evident, marturiile de fatd nu pot acoperi intreaga arie de probleme
specific armenesti, pentru o asemenea exigenta fiind nevoie de mai multe
tomuri si de munca sustinuta a unui colectiv de istorici familiarizati inclusiv
cu limba armeana. Cu toate acestea, am incercat sa cuprindem un segment
bine delimitat de aspecte, care sa dezvaluie mecanismele de functionare din
interior ale unui astfel de organism, situdndu-ne departe de orice idee
preconceputa si in afara deontologiei profesionale. Poate de aceea unora li
se va parea cd nu toate materialele tiparite acum au un continut ,fabulos”,
in sensul cd nu fac dezvaluiri socante in legatura cu o persoana sau alta, dar
mai ales nu pot fi materiale pentru un eventual rechizitoriu. De pilda, pentru
scopurile urmarite de acest tom, nu am gasit util pentru moment de a tipari
figsele tip ale membrilor Frontului Armeniei din Gherla, atat din lipsa de
spatiu, cat mai ales pentru a lasa altora ,,placerea” de a le decripta din singura
perspectiva care merita: a unei veritabile analize socio-istorice si nu in
scopuri de vendeta.
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Documentele au fost rdnduite cronologic, astfel incéat lectura lor sa
conduca la imagini cat mai coerente si contextualizate. Materialul arhivistic
a fost reprodus aidoma cu originalul, in conformitate cu normele actuale ale
textologiei, respectand cat mai fidel faptele de limba si actualizand ortografia.
Erorile provenite din lapsus calami si punctuatia au fost indreptate tacit.
Abrevierile folosite initial in documente au ramas neschimbate, daca coincid
cu cele de azi, iar atunci cind ele ies din tipicul nostru, le-am intregit doar
cand au aparut intidia datd. Completarile noastre au fost marcate prin
paranteze drepte.

Cateva facsimile si ilustratii au menirea sa intregeasca volumul, iar un
indice de nume vine sa usureze utilizarea lui, dorind astfel sa se constituie
intr-un instrument de lucru cat mai eficient si atractiv.

Un gand de recunostinta il indreptam spre toti aceia care au contribuit
sub o forma sau alta la aparitia acestui volum, evidentiind indeosebi
deschiderea gi interesul manifestat de ,,Centrul pentru Resurse gi Diversitate
Etnoculturala” fata de asemenea initiative si travaliul aferent, prin Levente
Salat (presedinte executiv) si Gdbor Adam (coordonatorul de program).

In mod deosebit, gratitudinea se indreaptd spre Paula Ivan si Andrei
Muraru, nu doar prieteni agreabili, ci mai ales atenti investigatori in cAmpul
istoriografic, care mi-au semnalat materiale arhivistice importante in
nenumarate rAnduri, ba chiar m-au ajutat in colectarea lor. Totodata,
recunostinta datoram lui Monica Caluser, Amelia Gorcea, Olimpia Mosteanu
si Agnes Veres pentru contributia lor la finalizarea acestui volum. Si nu in
ultimul rdnd, un gand de pioasa solidaritate si atasament sufletesc cu bunul
si vechiul meu prieten Attila Kiss, care trece acum prin grele incercari.
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