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MATERIAL PENTRU PRESA

Lansarea studiului de cercetare
«Climat interetnic in Romania in pragul integrarii europene»

SCOP

Studiul de cercetare sociologica a avut ca scop obtinerea unei imagini de
ansamblu asupra atitudinii societatii romanesti fata de relatiile interetnice, gradul
de tolerantd/intoleranta fata de persoanele apartinand minoritatilor nationale din
Romania, indeosebi maghiarii, romii si evreii, in pragul aderarii Romaniei la
Uniunea Europeana.

DATE TEHNICE

B |a baza studiului sta sondajul de opinie ,Minoritatile nationale din Romania.
Reprezentari, intoleranta, discriminare” realizat de Colegiul Profesional de
Sociologie ,Max Weber”, in colaborare cu Centrul de Cercetare a Relatiilor
Interetnice (CCRIT), la solicitarea Departamentului pentru Relatii Interetnice

B Perioada colectarii datelor: 17 oct. — 5 noiembrie 2006

B Esantion reprezentativ pentru populatia de peste 18 ani, neinstitutionalizata,
din Romania. Interviurile au fost realizate la domiciliul subiectilor.

B Talia esantionului: 1170 subiecti din toate regiunile Romaniei (Moldova,
Muntenia, Oltenia, Dobrogea, Transilvania, Crisana-Maramures, Banat, Bucuresti)
B Tip de selectie a subiectilor: egantionare de tip probabilist, multistadiala,
stratificata

B Variabilele de stratificare: tipul de rezidentd (rural-urban), talia localitatii,
statutul administrativ al localitatii, ponderea minoritatilor nationale in reprezentare
politica locala (dupa rezultatul ultimelor alegeri), regiunea.

B Marja de eroare: +/- 2,9%, la un nivel de incredere de 95%

Informatii pentru presa



REZULTATE, CONCLUZII

Concluziile studiului de cercetare s-au formulat prin raportare la rezultatele
sondajelor cu tematica similara efectuate in 2002, respectiv 2003.

Etnocentrism

Etnocentrismul este o centrare excesiva pe propriul grup etnic cu tendinte
cateodata extreme de a-i exclude pe altii doar pe criteriul apartenentei etnice.

Total Mai
de degraba

acord de acord
n general, prefer sa intru in contact cu romani decat cu oameni din 35,7 27,3
alte tari.
Tn general, Tmi plac romanii mai mult decat oamenii din alte tari. 34,1 28,1
Simt ca toti romanii sunt membrii unei mari familii careia si eu Ti 454 32,6
apartin.
Cred ca toti romanii ar trebui sa traiasca in Romania. 24,6 15,5
Romanii nu ar trebui s& se amestece cu alte natiuni. 12,3 12,3
Oamenii de alta nationalitate decat cea romana ar trebui sa 6,2 8,5
paraseasca Romania.
Maghiarii din Romania ar trebui sa se mute toti in Ungaria. 11 11,9
Evreii din Roméania ar trebui sa plece toti in Israel. 7,2 8

Grupand raspunsurile date la diferitele dimensiuni ale etnocentrimului, asa
cum erau prinse in aceasta scala rezultd urmatoarea tipologie:
- decentrare fata de propriul grup etnic, avand opinii nuantate despre relatia
cu etnia proprie si cu alte etnii;
- centrare pe propriul grup dar fara a fi de acord cu excluderea altor etnii;
- etnocentrism exclusivist — centrare pe propriul grup cu tendinta de a fi de
acord cu excluderea altora pe criteriul apartenentei la un alt grup etnic.
Astfel ceva mai mult de jumatate din populatie (56%) este caracterizata de o
raportare nuantata la grupul propriu si fata de alte etnii, ceva mai mult de un sfert
(26%) se centreaza pe propriul grup etnic, fiind caracterizata de o acceptare
necritica a grupului $i de o exaltare a calitatii de membru, dar fara a agrea solutii
extreme de excludere a celor considerati alogeni. in final, o minoritate considerabil
de voluminoasa (18%) este caracterizatd de un etnocentrism exclusivist,
insemnand ca pe langa centrarea exaltata pe propriului grup etnic, agreaza solutii
extreme pentru promovarea puritatii acestuia.

Y intrebérile despre etnocentrism au fost formulate in asa fel incat sa se plieze pe etnocentrismul
romanilor, deci toate evaluarile acestui fenomen se refera exclusiv la aceasta etnie.



Prejudecati - crestere nu in volum, ci in intensitate

Se pare ca nu a crescut semnificativ volumul populatiei cu prejudecati, dar
in schimb intensitatea da. Asistam (in cazul fiecarei categorii —maghiari, romi,
evrei— in legatura cu care s-au formulat intrebari referitoare la distanta sociald) la
o cresgtere usoara a volumului populatiei care doreste sa impuna sau sa mentina la
munca sau in locul unde locuieste o distanta fatd de anumite categorii, in special
fatd de romi. insd, in general prejudecdtile etnice tind s& se intensifice, nu
neaparat in ceea ce priveste volumul populatiei care manifestd o anumita reticenta
in contactele cu minoritatile etnice, ci mai degraba in ceea ce priveste intensitatea
cu care aceste prejudecati sunt asumate. Cresterea volumului populatiei
homofobe si a intolerantei fatd de manifestarile considerate sectare poate da
motive de reflectie si ingrijorare.

Exemplu: procentaj raspunsuri “DA” la intrebarea ,V-ar deranja s& avetfi ca
vecini....?”

411

45.4
34 34, ” 36
17.2
2110 g4 129 12 |_. 127,
152 |_i

Romi Romani Maghiari Basarabeni Asiatici Negri Bolnavide SIDA Persoane cu Membri ai unei Homosexuali
handicap secte

O M.W. 2006 B MMT 2004




Antisemitism

Holocaustul, participarea si responsabilitatea autoritatilor roméane 1in
exterminarea evreilor au constituit subiect intens mediatizat in ultima perioada. in
acest context nu este surprinzator faptul ca a crescut considerabil ponderea
populatiei care isi exprima o opinie in legatura cu aceasta problema.

Comparativ cu 2003 in 2006 volumul acelora care au exprimat o opinie in
aceasta directie a crescut de la 47% la 62%. in general la toate intrebérile care
vizeaza evrei s-a obtinut o rata mai mare a raspunsurilor care exprimau o opinie
decat s-a obtinut in 2003. in acest context de constientizarea a problemei tendinta
generala este de crestere a acelei populatii care tinde sa fie de acord cu variate
prejudecati clasice despre evrei (conducatori ai unui complot financiar-politic
international, responsabili pentru instaurarea comunismului etc.). Dar se pare ca
mai degraba (raportat inclusiv la proportile anterioare) a crescut tabara acelora
care resping asemenea idei si raportari. De exemplu proportia celor care exprima
o opinie in legatura cu afirmatia ,Evreii exagereaza persecutiile la care au fost
supusi pentru a obtine avantaje.” a crescut semnificativ.

Deci campania de constientizare a Holocaustului si a variatelor
responsabilitati in acest proces in general a produs rezultate dar si anumite efecte
nedorite, cum ar fi cresterea taberei celor care tind sa fie de acord cu teze de
factura antisemita.

Procente ACORD - intrebarea ,in ce mdsurd sunteti de acord cu
urmatoarele afirmatii despre evrei?”

Emigrarea evreilor din Roménia ar trebui incurajata. Me 9,1

Evreii destabilizeaza societatile in care traiesc. 13

Evreii exagereaza persecultiile la care au fost supusi 315

pentru a obtine avantaje.
Interesele evreilor din Roméania cel mai adesea difera de 31.6

cele ale celorlalti cetateni din tara noastra.

Crestinii adevarati nu ar trebui sa aiba de a face cu evreii. 14,4

Evreii au prea multa influenta in tara noastra. 17

Politica si finantele internationale sunt controlate de evrei. 31,5

Evreii au sprijinit instaurarea comunismului in Roméania. 20

Crucificarea lui Isus este un pacat pentru care evreii nu 27
pot fi iertati. 29

Suferint,a poporului evreu este o pedeapsé dela *}%%
Dumnezeu. 6

|- M.W. 2006 O IPP/Gallup 2003 |




Procente ,Nu stiu/Nu raspund” — intrebarea In ce masura sunteti de acord
cu urméatoarele afirmatii despre evrei ?”

Emigrarea evreilor din Romania ar trebui incurajata. _—645—|—| 23
Evreii destabilizeaza societatile in care traiesc. Mll—j 32
Evreii exagereaza persecutiile la care au fost supusi pentru hlllﬁ_l_‘

a obtine avantaje. 32

Interesele evreilor din Roméania cel mai adesea difera de cele MB_‘_‘
ale celorlalti cetateni din tara noastra. 35
Crestinii adevarati nu ar trebui sa aiba de a face cu evreii. h—li;l-‘ 21
Evreii au prea multa influenta in tara noastra. *ﬁb——‘ 35
Politica si finantele internationale sunt controlate de evrei. M 21.4 | 143
Evreii au sprijinit instaurarea comunismului in Roméania. |29 4 | 152

Crucificarea lui Isus este un pacat pentru care evreii nu pot * 15_15 |
fi iertati. ] 37
Suferinta poporului evreu este o pedeapsa de la Dumnezeu. i—"ll&—‘—‘ 35

|- M.W. 2006 O IPP/Gallup 2003

Prejudecati impotriva romilor

In general. in ceea ce priveste stereotipiile si prejudecatile fatd de romi, ele
sunt tipice unor situatii de reprezentare si raportare la minoritatile marginale si cu
status scazut. Persista aceleasi stereotipii centrale care organizeaza perceptia
sociala a acestui mozaic etno-social (inapoiere, standarde diferite de cele ale
majoritatii in raportarea la proprietatea privata, o igiena personala si o morala a
muncii considerate precare). Populatia cu atitudini si asteptari marcant negative
fatd de romi s-a restrans, dar in cadrul populatiei care nutreste asemenea
sentimente mai degraba putem deduce o anumita crestere a intensitatii
sentimentelor negative fata de romi.

Persista aproape neschimbata acea cvasiconsensuala tendinta de
incriminare colectiva a romilor (atat in 2003 céat si acum 82% din populatie este de
acord cu afirmatia: ,Cei mai multi dintre romi incalca legile”).

Elemente pozitive.
e Segregarea fortatd a romilor este sustinutad de mai putini decat acum trei ani.
e Anumite masuri de protectie sociala si afirmare cultural-identitara a romilor
sunt mai degraba sprijinite acum decat cu trei sau patru ani.
e Existd un optimism legat de nivelarea diferentelor sociale si de modul de
viata dintre romi si majoritate prin educatie, 60% fiind in dezacord cu
afirmatia ,Romilor nu le trebuie gcoala pentru ca oricum nu se folosesc de

ea.




Procentaj DEZACORD - intrebarea ,in ce mdsurd sunteti de acord cu
urmatoarele afirmatii in ceea ce ii priveste pe romii (tiganii) din Roméania?”

Romii ar trebui sa fie fortati s& traiasca separat de H 70,7
restul societatii, pentru ca nu se pot integra.
Statul ar trebui sa ofere mai multe subventii si
asistenta romilor.
Este bine ca exista locuri speciale pentru romi in 38,9
scolile gi universitatile de stat.

Ar fi bine s existe localuri (baruri, restaurante, 69,3
discoteci) si magazine in care accesul romilor sa nu
Locuitorii satelor si oraselor din Roméania ar trebui sa

aleaga daca romii pot sau nu sa se stabileasca in

ﬂ 57,8
—_ - . _— 14,6
Cei mai multi dintre romi incalca legile. 2
Statul ar trebui sa ia mésuri pentru a opri cresterea 48,5
numarului de romi.

(3,1
o
N

Romii nu ar trebui sa fie lasati sa calatoreasca in
strainatate, pentru ca ne fac de ras si ne creeaza

|l M.W. - 2006 O IPP/Gallup - 2003 |

Procentaje exprimand ACORDUL (subiecti care nu sunt de etnie roma) —
intrebarea ,,Ce pdrere aveti despre urmatoarele afirmatii? ,,

Statul roman trebuie sa asigure (copiilor romi) 45
invatamant in limba romanes. 46,2
Statul roman trebuie sa sustina organizatiile _55,9
culturale ale romilor (tiganilor) din Romania. 57,3
Statul roman ar trebui sa sprijine organizatiile 49,5

etniei romilor la nivel national. ’
Statul roman ar trebui sa ajute la dezvoltarea # 68,5
identitatii etnice rome. ’

|I M.W. 2006 O BRE - MMT 2002 |

Elemente negative.

e Comparativ cu datele de acum patru ani, creste segmentul de populatie care
evalueaza ca fiind indezirabile anumite relatii sociale de proximitate
(prietenie, vecinatate, etc.) cu romii.

o Cregte ponderea acelora care evalueaza relatile cu romii, atat la nivel local
cat si national, ca fiind mai degraba conflictuale decat de colaborare (la nivel
local ponderea acelora care mai degraba definesc relatile intre romi i
majoritatea locala ca fiind conflictuala a crescut comparativ cu 2002 cu
aproape 18%). Este semnificativa cresterea ponderii celor care isi exprima o
opinie in legatura cu aceasta problema (scaderea volumului non-raspusurilor
sau a acelora care refuza sa se pronunte), ea putand indica a faptul ca
semnificatia acestei probleme creste avand relevanta pentru mai multe
categorii sociale, care mai inainte nu au dat importanta acestei probleme.




Procentaj — raspunsuri la intrebarea ,Dintre urmatoarele expresii ce descriu

relatiile dintre romanii si romii (tiganii) din Roménia, care vi se pare ca exprimé cel
mai bine realitatea?”

Relatii conflictuale 332 | 48.5
Relatii de | 15.1
colaborare | 28.6
Indiferenta (229 | 203

Nu pot aprecia/ Nu 7
e cazul |15.4

O M.W. 2006 @ BRE - MMT 2002

Romii sunt perceputi ca fiind categoria cea mai susceptibilda a fi tratata
defavorabil in contactul cu anumite institutii sau in locatii sociale ce tin de
practica vietii cotidiene (locul de munca, cumparaturi, etc.). Aproape trei
sferturi din populatie ii considera pe romi ca fiind intre categoriile sociale si
etnice cele mai defavorizate. 45% fii vede clar ca fiind categoria etnica cea
mai dezavantajata daca vine vorba despre ocuparea unui loc de munca.
Vestea proasta este ca aceasta reprezentare destul de a raspandita a
populatiei despre tratamentul diferentiat si defavorabil al romilor nu are n
mod univoc conotatii negative. Astfel ca peste 60% din populatie considera
un asemenea tratament diferentiat ca fiind legitim (fiind de acord cu afirmatia
,Daca as fi patron, nu as angaja romi pentru ca majoritatea sunt lenesi si
fura.”), practic aruncand vina in mod exclusiv pe romi pentru tratamentul
discriminativ la care (si in opinia majoritatii) sunt supusi. ldentificarea si
localizarea discriminarii romilor nu inseamna si dezaprobarea unor
asemenea practici, majoritatea populatiei considerand ca acestea sunt
componente legitime a ordinii sociale.

Ré&spunsuri la intrebarea In ce masura sunteti de acord cu urmatoarele

afirmatii? (Diferentele pana la 100% reprezinta NS/NR)

Enormal ca un angajator sa prefere un roman
unui maghiar, fiindca poate avea mai multa
incredere in el.
in anumite slujbe, cum sunt cea de judecator sau
politist, ar trebui angajati numai romani.

Daca as fi patron, nu as angaja romi pentru ca
majoritatea sunt lenesi si fura.

Romilor nu le trebuie scoala pentru ca oricum nu
se folosesc de ea.

Majoritatea strainilor care s-au stabilit in
Romania dupa 1989 au facut numai faradelegi.

in Romania minoritatile au prea multe drepturi.

= ACORD O DEZACORD |




Maghiarii in opinia publica roméneasca

In general. Maghiarii nu sunt considerati de opinia publica romaneasca ca o
minoritate cu status scazut. Reprezentarile sociale ale maghiarilor de catre romani
tind catre apreciere pozitiva in sfera socio-economica (harnici, civilizati), dar in
ceea ce priveste anumite trasaturi mai largi de caracter comunitar ei sunt
reprezentati ca fiind egoisti, ostili si mandri/aroganti, manifestandu-se relativ
unitar. Deci mai degraba sunt vazuti de majoritari ca fiind o categorie etnica
problematicad din perspectiva negocierii si mentinerii unei formule de consens
comunitar, $i nu neaparat din perspectiva unei coexistente problematice in
registrul cotidian.

Anumite forme de ostilitate etnocentrica majoritara fatd de minoritatea
maghiara (atitudini negative fata de manifestari cultural-identitare maghiare, cum
ar fi de exemplu folosirea in public a limbii maghiare) sunt in crestere. Daca in
2002 aproximativ 30% dintre romani se declarau deranjati de utilizarea publica a
limbii maghiare acum procentajul lor a crescut la aproximativ 43. Aceasta forma de
etnocentrism apare mult mai frecvent in Dobrogea si Moldova, cel mai putin
caracteristica fiind pentru populatia romaneasca din Crigana-Maramures,
Transilvania istorica si (NB!) Bucuresti.

Prejudecatile fatd de maghiari sunt mai degraba in registrul relatiilor de
putere decit in cel al relatiilor socio-economice. Astfel 4-5 roméni din 10 considera
ca increderea (mai ales in situatii speciale legate de exercitiul autoritatii statale)
este o dimensiune primordiala, etnica. 48% considera ca este dezirabil ca in functii
de responsabilitate in stat si societate (de ex. judecator, politist) sa fie angajati
numai romani.

Tendinte pozitive

Creste in mod real suportul populatiei majoritare din Romania pentru
initiativele statului ungar fata de minoritatea maghiara. Se face simtita o
schimbare importanta de atitudine, care vizeaza pozitiv interventia Ungariei in
favoarea minoritatii maghiare.

Procentaj raspunsuri la intrebarea ,Credeti ca este bine daca statul
maghiar...” :

Acord Dezacord

2002 2006 2002 2006
1. incurajeaza mva}amantul cu predare in limba 378 26 59 55
maghiara din Roméania?
2. ofera manuale in limba maghiara? 429 34 54 30
3. sprijina investitiile firmelor din Ungaria in 64.1 57.3 31 45
Roménia?
4. |ntgre§te IefgaturlleA cu organizatiile politice ale 42.4 39 51 52
maghiarilor din Roméania?
5. ofera cetatenie ungara maghiarilor din Romania? 46 34 48 55

Se finregistreazd deci o crestere a populatiei care acceptd ca
neproblematica variatele forme de asistenta cultural identitara a statului maghiar.
Ceea ce ne indreptateste sa presupunem ca slabeste acel cliseu de organizare a
reprezentarii Ungariei si a maghiarilor din Roméania ca un complot iredentist, ca o
amenintare la adresa integritatii teritoriale a Romaniei.



Elemente negative

1. Daca ne uitam pe agenda relatiilor dintre maghiarii din Romania si statul
roman, la anumite capitole exista tendinte de evolutie defavorabila (sau cel putin o
stagnare a unor opinii nu dominant favorabile) a opiniei publice roméanesti.

Acord Dezacord

2002 2006 2002 2006
1. Sta.tul_ rch)me}nutrehbul? sa asigure (qopylor 47.2 46,2 502 474
maghiari) invatamant in limba maghiara.
2. Statul roman tre.bu_le sa.sus’;lnaho.rgamzat,ule 556 51.1 415 39.4
culturale ale maghiarilor din Romania.
3. Juc}ete]e in care magh@ru sunt maijoritari 18.6 13.8 778 755
trebuie sa aiba o autonomie mai mare.
4.Es’£e blrle ca magh|anr||vd|n. Roma.nlei sa aiba 44.1 40,1 506 49,2
dubla cetatenie — romana si maghiara.

2. Mai degraba da de gandit faptul ca acceptabilitatea publica a drepturilor din
domeniul educational in limba maghiara nu se modifica semnificativ. Cu toate ca
problema invatamantului in limba maghiara, comparativ cu perioada de referinta
2000-2002 este mai putin tematizata de mass media si cu atit mai putin de politica
(fapt reflectat si de volumul mai redus in 2006 a acelora care dau un raspuns la
aceasta intrebare) practic inca divide opinia publica avand si la ora actuala un
volum aproximativ egal de sprijinitori $i de oponenti.

3. Situatia este la fel si in cazul unui alt set de drepturi lingvistice, si anume
legislatia care implica o anumita pluralizare a peisajului lingvistic prin
promovarea (in anumite situatii definite prin lege) de inscriptii multilingve (de
regula bilingve): a indicatoarelor rutiere cu numele localitati, inscriptionarea unor
institutii aflate in subordinea administratilor locale sau centrale (primarii,
prefecturi, scoli, posta, politie etc.).

Cert este ca primele masuri luate in acest sens si anume plasarea de
indicatoare rutiere bilingve nu s-a bucurat de sprijinul unanim al clasei politice.
Astfel ca anumite sensibilitati locale care au fost zgéndarite de plasarea unor
indicatoare rutiere bilingve nu numai ca nu au fost linigtitite ci mai degraba
alimentate de ambivalenta cu care majoritatea actorilor politici de la nivel local si
central s-au raportat la paragrafele de lege care promovau acest pluralism al
peisajului lingvistic. Aceasta ambivalenta se regaseste si la nivelul opiniilor,
atitudinilor referitoare la inscriptionarea bilingva.



in localitatile din Romania in care traiesc multi maghiari ar trebui
sa fie inscriptii si in maghiara .... (%)*

...In cazul magazinelor

..pe cladirea casei de cultura
... pe cladirea politiei

pe cladirea postei

pe cladirea scolilor in limba maghiara

Tn cazul indicatoarelor rutiere

I Favorabil M Neutru, indiferent B Defavorabil |

*Numai respondentii care nu s-au declarat maghiari. Diferenta pana la 100% o reprezinta variantele Nu stie / Nu raspunde.

General vorbind o treime din populatie este impotriva pluralizarii peisajului
lingvistic, ceva mai putin de o treime are o pozitie distantd (de neutralitate,
nepasare, indecizie, expectativa), iar o altd treime a populatiei este favorabila
pluralizarii peisajului lingvistic. Este interesant ca cu cat este mai mare ponderea
maghiarilor intr-o localitate cu atat mai mult scade ponderea acelora care sunt
reticenti fatd de inscriptile bilingve, dar aceasta nu inseamna o crestere
semnificativa a ponderii majoritarilor care sprijina un peisaj lingvistic plural, ci mai
degraba o cregtere a populatiei indecigilor, a acelora care au o pozitie indecisa, de
expectativa. Reticenta fatd de pluralizarea peisajului lingvistic nu se asociaza
neaparat cu o atractie pentru lideri politici care au avut pozitii antimaghiare
manifeste?. Structura opiniilor acelui segment care nu se orienteaza cu simpatie
catre aceste figuri politici si a acelora care se distanteaza de ei tinde sa fie mai
mult sau mai putin identica. Cel mai mare sprijin al pluralismulul peisajului
lingvistic o manifestd acei roméani care traiesc in localitdti cu prepoderenta
maghiara.

Sub aspect regional cel mai mare sprijin fata de pluralizarea peisajului
lingvistic existd in Crisana-Maramures si Banat®, aici nu numai ca proportia
majoritarilor care sunt favorabili diferitelor inscriptionari este foarte ridicata (in
general in jur de 45%) dar scade considerabil volumul indecigilor si a celor care
sunt impotriva unor asemenea masuri. Romanii din Transilvania istorica sprijina si
ei peste media nationala peisajul lingvistic plural, dar aici asistam mai degraba la o
polarizare a opiniilor, ponderea acelor care sunt defavorabili fiind la fel peste
medie. Dobrogea si Oltenia sunt la polul opus, acestea fiind regiuni in care
ponderea populatiei care se raporteaza pozitiv la inscriptionarea bilingva este
foarte redusa (mai ales in Dobrogea), in Oltenia fiind ceea mai ridicata ponderea
celor care sunt reticenti fatd de promovarea inscriptionarii bilingve.

Polarizarea (in sensul de crestere atat a ponderii opiniilor favorabile cat si a
celor defavorabile) apare si o data cu cresterea nivelului de scolaritate, deci cu
cat persoanele au mai multi ani de scoala absolvita, cu atat mai mult tind sa aiba o
opinie Tn chestiunea pluralizarii spatiului lingvistic.

% 7n aceasta categorie au intrat cei care au declarat ca au incredere totala sau partiala pentru
Corneliu Vadim Tudor si Gigi Becali.
*In cazul Banatului trebuie mentionat o exceptie notabila ceea a indicatoarelor bilingve rutiere, fata
de care sprijinul romanilor din Banat este extrem de redus.
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La nivelul reprezentarii si raportarii cotidiene la maghiari se pare ca
asistam la o revigorare a unor etnocentrisme, ce se pot identifica mai ales n
legatura cu formele de articulare in public a identitatii cultural-lingvistice (utilizarea
in public a limbii maghiare). Faptul ca asemenea situatii ii agaseaza mai degraba
pe aceia care au prea putine sanse sa se intalneasca cu asemenea manifestari ne
indica faptul ca nu avem de a face cu un stres legat de viata cotidiana, ci mai
degraba cu o expresie simbolica a unei tensiuni mai ample. Acesta este legat de
procesul de renegociere (prin promovarea ideii de autonomie) a statusului simbolic
politic, proces ce (in viziunea unui segment important al opiniei publice romanesti)
reprezintd un atentat la ordinea statului national ce incumba un set de asimetrii
simbolice dintre nationalitatea titulara si cele minoritare.

Acesta poate explica si motivele pentru care relatiile roméno-maghiare
sunt definite mai degraba conflictuale decat acum patru ani, mai mult 15% din
populatie considera ca in ultimul aceste relatii s-au inrautatit, 10% prefigurand o
inrdutatire in continuare, in raport cu aproximativ 20% din populatie care
prefigureaza imbunatatirea acestor relatii. Cei care prevad imbunatatirea relatiilor
tind sa invoce Uniune Europeana in care vad un cadru normativ ce limiteaza
anumite conduite politice destabilizatore, cei care avanseaza ideea unei
destabilizari mai invoca cel mai adesea atentatul reprezentat de ideea (promovata
de UDMR a) autonomiei la adresa status-quo-ului etnopolitic.

Procentaj raspunsuri la intrebarea ,Dintre urmétoarele expresii ce descriu
relatiile dintre romanii $i maghiarii din Roménia, care vi se pare ca expriméa cel mai
bine realitatea?”.

26.2
Relatii conflictuale 15.6 |
Relatii de |30.8
colaborare 39
. < 25.4
Indiferenta [17.5 |
Nu pot aprecia/ |17
altele | 24.1
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