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NOTA INFORMATIVA
Nr. 1686 din 9 mai 1946

in raza judetului si in special in Tg. Gheorghieni-Ciuc s-a raspandit zvonul de
catre sovinii maghiari ca evreii veniti in tara din U.R.S.S. sunt adusi in mod spe-
cial in vederea alegerilor generale ce urmeaza a avea loc in curand.

Numarul evreilor veniti din U.R.S.S. si care urmeaza a se stabili in Roméania
este evaluat de ei la circa 3.000.000, toti in etate de a fi alegétori.

Acest zvon este concretizat de ei in urmatoarea lozinca: ,Populatia maghiara
din Ardeal este in situatie disperatd, deoarece opinca roméneasca si capitalul
evreiesc sunt cei mai inversunati asupritori ai lor”.

Informatie sigura.

Comandantul Leg. Jand. Ciuc
Maior C. Darie

Raportat: Insp. Gen. al Jandarmeriei, Insp. Jandarmi Mureg

(Arh.St.Bucuresti, Inspectoratul General al Jandarmeriei, dos. 64/1946, £.390)
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Copie dupa scrisoarea trimisa de un necunoscut d-lui. Wolff Al., redactor la ziarul
,Erdély”. Loco. [10 mai 1946]

Provocari insipide

Nu stiu cum sa calific articolul publicat intr-o gazeta, care isi da aere de a fi
organul unui partid democrat si care sub iscédlitura unui domn Wolff Al. aduce cele
mai josnice insulte la adresa acelora care nu vad lucrurile cum le vede domnia sa
si ameninta si provoaca in modul cel mai obraznic la revolte.

Nu cunoagtem personal pe domnul Wolff. Dupa nume nu e nici romén, nici
ungur si in mod obraznic critica si insulta si pe roméni si pe unguri, pe care ii atata
la ura reciproca, cici el, si cei de aceeasi farina, numai asa se pot ferici, dacd romanii
si ungurii se dusmaénesc, putand in acest chip sd pescuiasca in apa turbure.

Nu stim de unde si cdnd a venit dl. Wolff Al. pe aceste meleaguri, dar chiar de
a venit odata cu Arpad, nu are drept si insulte romanismul i si se mire ca munci-
torimea maghiara incepe a vedea cd numai intelegdindu-se cu poporul roman poate
sa se fericeasca in tara roméneasca.

Cand tineretul nostru universitar cu muncitorimea au sarbatorit impreuna
aniversarea Unirii tuturor teritoriilor locuite de roméni, nu au fost o adunatura de
ocnasi eliberati, de borfasi certati cu justitia, de oameni platiti si ingroase
coloanele, nu au fost drojdia societatii, cum spune dl. Wolff, ci tineret cinstit, care
nu se lasd sedus de interese meschine si scopuri josnice[1]. Tineretul acesta si
muncitorimea care au manifestat in ziua de 24 ianuarie nu au insultat pe nimeni,
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ci si-au aratat dragostea pentru Rege si tara si au pretins, cu tot dreptul, ca acei care
vor sd se bucure de toate avantajele ce le ofera Tara Roméneasca, sd respecte pe
seful statului si steagul sub care luptand ostile noastre au eliberat tara de dusmani.

In toate tarile, steagul tarii respective este respectat, iar cui nu-i place, nimeni
nu-l retine sa nu plece. Putem arbora steagurile tarilor aliate in semn de respect si
de dragoste, dar in primul rand trebuie sa respectam steagul tarii in care traim si
sub cutele caruia ne ducem viata noastra.

Ce ar fi daca in Rusia, spre exemplu, cineva, in mod provocator, nu ar vrea sa
arboreze steagul national cdnd in Moscova s-ar sarbatori aniversarea revolutiei? Ar
mai ramane piatrd pe piatra din cladirea aceea? Asemenea, ce ar fi in Statele Unite
ale Americii de Nord daca in ziua de 4 iulie ar cuteza cineva, in mod provocator,
sd nu arboreze steagul american? Ar fi spanzurat pe primul felinar. Am putea
aduce exemplele si altor state. Si atunci de ce numai la noi sa se admita aceasta
insulta, iar cei ce cer respectarea indatoririlor cetatenesti sa fie insultati in modul
cel mai trivial de un pripasit pe meleagurile noastre?

Tineretul universitar, actorul si muncitorul maghiar arestat, nu sunt din droj-
dia societatii, cum pretinde dl. Wolff Al. Stim ca pe dl. Wolff il doare foarte mult
ca muncitorimea maghiara incepe sa inteleaga ca nu insultele la adresa Regelui si
a steagului roménesc au sa-l fericeascd, ci colaborarea loiala cu elementul etnic
dominant roménesc o sd-i aduca si linistea si bunastarea, iar nu provocarea dumi-
tale, domnule Wolff, la revolta, la ucidere. Este o dovada ca esti un element care
nu doreste pace, ci neliniste si cearta, ca atdt domnia ta, cét si cei de aceeasi patura
sd va faceti mendrele pe spinarea poporului roméan si maghiar.

Refugiatul democrat

[P.S.] Domnule Wolff! Daca esti adevarat democrat, precum te lauzi, te rog sa
publici scrisoarea aceasta si nu ma supar daca vei face comentariile democratice
ale dumitale. Dacd nu o publici, este un semn ca iti este frica de a sta de vorba si
ce scrii nu este decit un demagogism scéirbos care va fi inteles si de membrii cin-
stiti ai comunitatii maghiare. Refugiatul democrat.

(Arh.St.Cluj, Serviciul Secret de Informatii Cluj-Turda. Biroul de Cenzurd, dos. 5/1943, f.145)

[1] Este vorba de manifestatia studenteasca de la Cluj, din 24 ianuarie 1946, prilejuita de sar-
batorirea Unirii din 1859, cAnd un grup a atacat cu pietre sediul P.C.R. Cu acest prilej s-au ope-
rat mai multe arestdri. Pentru evenimente vezi Arh.St.Cluj, Parchetul General al Curtii de Apel
Cluj, dos. 7/1946, £.14-23. Manifestatii studentesti au mai avut loc si in prima jumatate a lunii
martie (cf. Romania. Viata politicd in documente. 1946, coord. I. Scurtu, Bucuresti, Arhivele
Statului, 1996, p.128-129).
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Inspectoratul Jand. Mures Legiunea Jand. Odorhei

NOTA INFORMATIVA
Nr. 1324 din 11 mai 1946

Informam urmaétoarele:

In vederea desfasurarii propagandei iridente maghiare si in Ardealul de Sud, in
legatura cu propaganda pentru alipirea Ardealului la Ungaria, centrul iredentist
maghiar din Cluj a dat dispozitiuni mai multor preoti maghiari din Ardealul de
Nord a-si cere transferarea (mutarea) cu serviciul la diferite parohii din Ardealul
de Sud, astfel dupa informatiunile primite pana in prezent ar fi primit ordin pen-
tru a-si cere mutarea preotii maghiari din comunele Hoghia, Taureni, Porumbeii
Mari, Cadaciu, Tarcesti si Botesti din raza judetului Odorhei [jud. Harghita].

In concluzie: Dupa cum reiese din urmdrirea pana in prezent a desfisurarii
activitatii, iridenta maghiara a trecut din nou in maéinile intelectualilor maghiari,
ludnd aceeasi metoda folositd inainte de 1940 (cedarea Ardealului de Nord),
dovedindu-se acestia ca cei mai capabili. In acest sens, probabil s-au luat masuri
de infiltrare a preotilor maghiari din Ardealul de Nord - care in cei 4 ani de admi-
nistratie maghiara s-au perfectionat si fanatizat in ideea de revizionism maghiar —
in Ardealul de Sud pentru a lucra si in acel teritoriu la mentinerea treaza in sanul
populatiei maghiare a ideii de infaptuire a Ungariei milenare si alipirea Ardealului
in intregime la Ungaria si pentru a nu ldsa ca cu timpul populatia maghiara din
sudul Ardealului sd se roménizeze.

Propuneri: A se da subunitatilor din Ardealul de Sud ordin de informatii in
sensul celor de mai sus pentru supravegherea activitatii iridentei maghiare.

p- Comandantul Legiunii Jand. Odorhei
Sublocot [indescifrabil]

Raportat: 1.G.]., Insp. Jd. Mures.

(Arh.St.Bucuresti, Inspectoratul General al Jandarmeriei, dos. 64/1946, 1.230)
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Domnule Prefect,

in jurul sarbatorii nationale de 10 mai, anul acesta s-a creat o atmosfera, in
temeiul unor incidente locale, care este foarte daunatoare linistii si pacii dintre
cetatenii acestui municipiu.

Exploatand in chip sectar si patimas incidentele, unii oameni politici si unele
ziare au ridicat acuze grave, calomnioase si daunitoare bunei intelegeri intre
locuitorii acestui oras, asupra corpului profesoral roman, vizand apoi precis pe unul
sau pe altul dintre profesorii asupra carora pare ca, din principiu, de un an incoace
trebuie sd cada raspunderea pretinselor si altor incidente, fara s aiba putinta de a se
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apara in aceeasi masurd. Acuzele se ridicd de asemenea asupra tineretului scolilor
secundare roméne din localitate, umilindu-i cu fel de fel de epitete.

Socot cd este o datorie a mea sa iau apararea celor calomniati si loviti, intrucét
am fost mai mult decét oricine informator al domniei voastre martor cu prezenta
la desfagurarea programului sarbatorii si in aceeasi vreme sunt cunoscétor a o
multime de imprejurari, antecedente pline de imponderabile morale ce s-au ras-
frant asupra zilei de 10 mai.

Antecedente. 1940

In 4 ani de zile, luand punct de méinecare funebrul Dictat de la Viena, orice
incident public de natura a se putea pune in sarcina poporului romén din aceste
parti, i se punea. Noi purtdm vina dacd nu-s trenuri, noi purtam vina daca nu-i
péine, nu-i sare, nu-i zahar; noi purtdm vina dacad barbatii erau coborati si
munciti in minele de carbuni péna la istovire; daca fetele erau invagonate si duse
pe mosiile grofilor, ldsand in paragina ogoarele si ograda lor; noi eram de vina
daca ni se devastau Seminariile, daca profesorii erau urmariti, retinuti in domi-
ciliu fortat, daca elevilor li se aplicau cele mai drastice masuri pentru a-i
maghiariza etc, etc.

Cand a venit comisia italo-germana sa verifice plangerile poporului roméan
ajuns in adevarata robie, lupii pozau in victime de-ale mieilor, iard Steluta de la Ip,
copila de céteva luni, masacrata in leagin, purta vina dimpreuna cu ceilalti, 157
de victime, de-a fi tras cu arma asupra armatelor horthyste, opt zile dupa trecerea
lor prin satul amintit. Comisia ajunse pana acolo sa-mi arate lista nominalad a
ranitilor, care apoi s-a verificat a fi fost ingelatorie, iara mortii prin impuscare, sa
fie declarati , disparuti”, cu interzicerea de a-i introduce in matricole, nu cumva sa
se mai poata crede c-au fost masacrati de ei.

Dar elevii si elevele, fii si fiice ale poporului romén, ce au avut de indurat?
Aproape unul fiecare are céte o cicatrice in suflet, incepand cu cei de la gradinita,
amenintati daca se mai roaga in limba materna, pdna la cei marisori, care au
indurat torturi morale pana la leginuri, elimindri, batai, umiliri, incét s-a vazut ca
o clasd intreagd de prunci de tarani de la o scoald primara sa fuga de spaima peste
granita etc, etc.

Toate acestea s-au uitat in toamna anului 1944, dar ranile multora inca san-
gereazd, iara cicatricile erau sensibile. Ce sa spunem daca cineva le irita si vrea
sa le redeschidd? Mai cu seama daca aceeasi care le-au provocat, revin sa impli-
neascd opera?

Antecedente. 1944

Din octombrie-noiembrie 1944, aceasta iritare neinteleasd, absurda, s-a facut
din partea populatiei maghiare a oragului.

In noiembrie 1944, cu plecarea de aici a putinelor autoritati roméne, populatia
maghiara a rupt, a schimbat in cateva zile orice inscriptie romaneasca vizibila
undeva. A raspandit apoi vestea in oras ca de data aceasta, nu ca in 1940, trebuie
sa plece toti roménii, ceea ce a ingrozit pe atatia incat multi au plecat, si din aceia
care ramaseserd aici sub regimul de guvernare horthystd; fiindca ,noua lor
democratie” se ardta mai cruda in ura fatd de neamul nostru.

In aceeasi vreme, in oras se mentineau toate dispozitiunile horthyste care
interziceau roménilor sd-si recapete bunurile si sa revina la casele lor, de unde bar-
bar si cu neagra ura au fost expulzati in 1940.
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In aceeasi vreme, cand armata maghiard lupta intreaga contra eliberatorilor ali-
ati, cdnd spitalele erau pline de raniti roméani in lupta impotriva hitlerismului si
horthysmului, aici in Oradea, in plind stradd, norodul maghiar — de nimeni
stingherit si apostrofat — striga impotriva armatei roméane care pleca spre front:
»Acestia sunt fascistii”; zilnic cercetam pe atunci spitalele cu raniti, zilnic eram
martor cum durerea lor fizica era coplesita de durerea lor sufleteasca, vazand la ce
a ajuns populatia roméaneasca a orasului. Plangeau ochii lor, dar mai presus de
toate plangeau ranile lor.

Ei bine, domnule prefect, credeti ca s-a auzit glas de ,,ungur democrat” care sa
apere ceea ce era dreptate sau macar sd micsoreze sentimentele de vrajmasie cu care
ne invéluiau incd? Unde erau ,democratii maghiari” sa infiereze sentimentele fas-
ciste, ura fatd de neamul roméanesc, care clocoteau in inimile confratilor lor de singe?

Atmosfera zilei de 10 Mai

Pe acest fond priviti apropierea zilei de 10 mai, zi a Neamului, a Patriei, a
Armatei, a tineretului, a scolarimii, asa cum fusese totdeauna in aceasta tara.

Cu cateva zile inainte se auzise decizia ministrilor de Externe Aliati de la Paris,
referitor la apartenenta Ardealului. Cum au reactionat ungurii? Refuzul de a partici-
pa la orice praznic romanesc patriotic sau politic in acele zile. Stiti prea bine ca dele-
gatul Uniunii Populare Maghiare nu a venit la serbarea de 10 mai, desi era luat in
program sa vorbeasca. Poate mai stiti ca propaganda lor era atat de vie incat s-au facut
intruniri mai mult sau mai putin secrete pentru a prelua posturile de raspundere din
orag, cd in vederea aceasta au venit din Ungaria mai multi ca sa preia locuintele
romanilor, ca s-au vazut tarani maghiari care au retras cauza judecatoreasca predata
avocatului roman, cu greu sacrificiu, deoarece in curand vor fi aici ungurii; ca prin
orag circula zvonul: ,Zece mai va fi scaldat in singe de romén”, asa cum se facea in
timpul celor 4 ani de surghiun, lovind roméanii, urmarind péna si pe episcopi, cu lo-
zinca: ,,Nem lesz tébbet 10 mai” [Nu va mai fi 10 mai], fiind pentru ei una din cele
mai urgisite zile, serbate de poporul nostru cu mare fast tineresc si ostdsesc[1].

Poate mai stiti ca in acele zile se mai risipeau si raspandeau héartii volante, care
pregdteau astfel adunarea din 12 mai: ,Magyarok! Méjus 12-én, a sajat érdeketek-
ben ne tiintessetek Romania mellett, csak igy lesz Erdély a miénk. H.H.SZ.”
[Maghiari! In 12 mai, in interesul vostru, sd nu manifestati de partea Romaniei,
Ardealul doar asa va fi al nostru]; ,Magyarok! 12-én ne vonuljatok fel, mert csak
igy lesz a miénk Erdély. H.H.SZ.” [Maghiari! Sa nu defilati in 12 mai, doar asa va
fi Ardealul al nostru]; ,Magyarok! Magyar Munkasséag, ne tiintess vasarnap” [Ma-
ghiari! Muncitorime maghiard, nu manifesta duminica].

Iara pentru a vadi mai mult ce mocnea in sufletul lor in acele zile, e bine sa va
reamintiti, domnule prefect, scena petrecutd in ziua de 11 mai, pare-mi-se la
sedinta ,comisiei Sindicatelor locale”, cdnd un membru marcant al organizatiilor
democrate maghiare a anuntat protestul care se va face fatd de acea decizie de la
Paris, a minigtrilor de externe aliati, nevoind ungurii sa o accepte.

Pe acest fond judecati manifestarea romAneasca de la 10 mai.

Ziua de 10 Mai in piata

Cu 50 de minute inainte de venirea domniei voastre pe tribuna din piata, adica
la orele 10, ma aflam de fatd. Norodul roménesc de fatd la serbare a inceput sa
ureze si sd aclame: ,Regele si Patria”, ,Regele si Armata”. Remarc: nu erau elevii,
ci intreg poporul — adica cea mai mare parte a elevilor erau in alta parte, pregatiti

263



pentru defilare. Nu erau lozinci politice, uralele, ci strigatul unui popor in sarba-
toare. Ma intreb, domnule prefect, de cadnd sunt interzise aclamarile gi uralele
adresate Majestatii Sale Regelui, Coroanei, Patriei si Armatei, intr-o zi de praznic
al lor, deci cAnd nu sunt nici deplasate, nici tendentioase? Dimpotriva, onor.
Minister al Cultelor, prin adresa nr. 629/1946, ne cere sa aducem la cunostinta
credinciosilor nostri ca intre guvernul roman si M.S. Regele sunt cele mai cordiale
relatii. Guvernul romén sprijineste in mod sincer si cu toata hotararea ,,Coroana”,
aceasta pentru a inlatura zvonurile care invenineaza si invrajbesc relatiile dintre
frati. Cum se face atunci cd in vreme ce noi raspandim aceastd precizare autoriza-
td a ministerului, inaltii functionari administrativi ai judetului, in fata acelorasi
cetateni, rostesc de la microfon: ,Le-am auzit destul”, ,Destul a fost”? Si aceasta in
ziua de 10 mai, cdnd pentru lozincile politice nu era destul!

Cam o jumatate de ora in urma acestor aclamari au venit cateva grupuri
politice, care au inceput sa replice lozincile partidelor politice din guvern. Atunci
s-a nascut un adevarat ,,concurs de vociferari”, inofensive la inceput, intre poporul
roman adunat la sarbatoare si reprezentantii gruparilor politice, razletiti grupe-
grupe intre multimile adunate in piata.

Putin inainte de orele 11, deci cu intarziere de 50 de minute dupa programul
stabilit si dupa ora fixata pe invitatii, ati sosit domnia voastra, dimpreuna cu cele-
lalte autoritati locale, incepdnd seria cuvéntirilor ocazionale. Aclamatiile si
uralele au insotit, au intrerupt cuvéntarile tuturor, ca de obicei, dupa cum cores-
pundeau sau nu corespundeau semnificatiei de 10 mai.

Cand a ajuns sa vorbeasca delegatul F.N.D. din Bucuresti, dl. Patrascu, intreru-
perile erau juste protestari impotriva ingerintelor politice in atmosfera sarbatorii.
Intr-o sirbatoare de infratire, ce avea sd caute barfirea dusmanilor politici? Nu a
spus-o oare dl. prim-ministru in ziua de 12 mai, la dejunul de amiaza[2], ca infratirea
trebuie sa se intinda pana la acei care au alte vederi politice? Vorbitorul de la micro-
fon, in acelasi discurs in care a propovaduit infratirea roménilor si a ungurilor, a
predicat vrajmasie roméanilor de alta tinuta politica, jignind prin abuz de situatie sen -
timentele multora din popor adunati in Praznic National, nu politic. Atunci s-a stri-
gat: ,,Zece Mai!”. Si in Parlament se intdmpla astfel de intreruperi. Daca unul dintre
domnii profesori si-a exprimat in glas mare indignarea, nu poate sa i se reproseze
nimic, doar ca era mai aproape, cici in acea vreme in fata vorbitorului multimea
vocifera indignata de aceastd profanare a sarbatorii. Nu se poate aduce prin urmare
nici o invinuire corpului profesoral si nici in parte unuia sau altuia dintre profesori,
pentru o atitudine care avea sd salveze puritatea zilei de 10 mai. Mai putin elevilor
scolilor noastre, care au defilat in desdvarsita ordine si disciplina.

Afard de incidentele acestea la care ati fost martor si domnia voastra, au fost si
provocarile maghiarilor sovini, care sub chip de partide democratice, risipiti in
grupuri de agitatori, loveau copiii peste gura cand strigau: ,Regele, Regele!”, izbeau pe
la spate taranii veniti si ii injurau cu fiecare aclamare ce nu le convenea. A trebuit
puterea de stapanire a poporului nostru obisnuit cu astfel de provocari, casunate cu
intentia de a tulbura sarbatoarea, ca sa nu se intdmple lucruri mai grave. A folosit
mult si indemnul la rabdare al jandarmilor si al domnilor judecatori de serviciu.

Printre toate acestea v-ati intrebat oare unde-s steagurile trei color in aceste zile?
Cel putin atata atentiune sa se arate de 10 mai si alte sdrbatori nationale. Nu-i
mirare cind insasi primaria orasului, si de 10 mai 1946 si altadatd, ne-a cerut noua
imprumut steagul national trei color. Daca aceasta nu o numiti sfidare si provocare,
ce mai puteti numi cu acest cuvant?
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Serbarea la teatru

Ce s-a intdmplat apoi la serbarea de dupa a aceleiasi zile trebuia sd umple de
revoltd, cum s-a si intdmplat, sufletul intregului popor de fatd in sala Teatrului
Municipal. E bine sa aveti informatia cd domnii profesori nu au fost de fata, caci
pentru 200 de membri ai corpului didactic roman nu s-au aflat decat 5 bilete, iara
elevii nu au fost invitati din capul locului. Aceia care au ajuns in ,galerie” s-au
strecurat intdmplator.

Intamplarea o stiti. Sceneta miscitoare jucata de artistii Teatrului de Vest ne-a
facut sa revedem mormintele strdjuite de cruci ale ostagilor nostri morti pentru li-
bertate si independenta, precum si icoana eroilor soldati. Cateva minute in urmg,
pe acelasi loc unde fusese inchipuit un mormént de ostas cu o cruce de mesteacan,
se aratd o balerind maghiard in haine de cabaret, ca in loc de cuviincios dans
maghiar sa faca exhibitii de balet aldturi de un actor in uniforma de husar ungur.
Nu se putea un afront mai cinic si ironic adus simtirii noastre. Multi au reactionat
mut, intorcand spatele, dar poporul roman trebuia sa protesteze sonor la aceasta
profanare a zilei de 10 Mai. Iara ungurii, ca si anul trecut, dar mai mult acum, si-au
atins scopul: romanii sunt de vina cd nu stiu suporta toate umilintele, iara serbarea,
la porunca domniei voastre, a luat capat. Toti acei care au fluierat, cum este obiceiul
la teatre cand nu convine un punct de reprezentatie, nerusinarea de pe scend, ca
sunt elevi, ostasi sau alti fii ai poporului, au fost organul prin care s-a exprimat
sonor indignarea noastra a tuturora.

Séange roménesc de 10 Mai 1946

In ziua de 9 mai, politia locald a anuntat unele grupari politice ca sarbatoarea de 10
Mai va fi organizata de garnizoana din localitate, deci sa nu se caute a i se da o nuan-
ta politica. Gand frumos si just. Poate fard a prejudeca totusi acestei hotaréri, din co-
munele Alparea si Cheriu au venit organizatiile Frontului Plugarilor, care au defilat in
obignuita disciplina a taranilor nostri, in frunte cu primarul lor. Apoi, oprindu-se in
fata Prefecturii, au ovationat pe dl. prefect al judetului Bihor, pe d-voastra. in urma au
plecat spre casd, oprindu-se in drum la colonia numita inca ,, Tolai”, unde s-au inveselit
incingdnd o hord. Politia a fost anuntatd ca e o manifestare ,fascistd”. Cine a putut
denunta aceasta veselie de 10 Mai, un roman? Nu e putinta! Cautati cine. Ce s-a intam-
plat stiti. Agentii politiei au tras focul asupra taranilor, care s-au aparat. Apoi taranii
s-au risipit, insa au fost urmariti de politie, care a tras din nou asupra lor, iard un agent
cu nume unguresc — numai atata spun — a tras in capul unui taran, deja ranit, ucigan-
du-l. A murit de asemenea incad un taran roman, platind cu sange alti vreo trei tarani
raniti dreapta praznuire a zilei de 10 Mai, implinindu-se astfel profetia zvonului soptit
prin oras: ,,Zece Mai va fi scdldat in singe de romén”.

In aceeasi zi de 10 mai, la aceeasi ord, trei ostasi romani au fost batuti de acesti
agenti de politie, ca invinuiti de a fi luat parte la hora taranilor roméani. Nu ma
indoiesc ca armata romana va sti sa faca dreptate in pofida vesméantului minciu-
nilor si ipocritelor pretentii care de acum cauta sa invaluie realitatea intdmplarilor.

Ca incununare, au fost arestati vreo 20-30 tarani, batuti si maltratati, ca cei din
urma facatori de rele. Apoi pusi pe picior de libertate, cu toata comoara lor de rani,
al caror geamat si chin va trebui sa fie grava invinuire in viata multora care au lasat
s fie vopsita cu sdnge de romén ziua de 10 Mai. Bietii roméni care au rdzbit cu
viata in vremea celui 10 Mai sub célcai strain!

Ma intreb, domnule prefect, mortii, sad fi fost doi unguri, arestatii iardsi, soldatii
iardgi, cum ar fi vazut orasul o manifestare de protest impotriva ,fascistilor”
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ucigasi romani! Dar asga, fiind roméani, rdiméan ingropati — ca intotdeauna — in amin-
tirea dreptatii dumnezeiesti si poate neingropati in constiinta acelora care tole-
reazd, dirijeazd si nu sanctioneaza astfel de crime, spre a le fi povara si remuscare.

Dupa aceasta vd mai mirati de cele intAmplate in sala Teatrului Municipal?
Oare provocatori nu sunt si aceia care au ingaduit in program ceea ce era de pre-
vazut ca va strni indignare?

Ce s-a intdmplat in urma, cred cd de asemenea stiti: agentii politiei au tras
asupra soldatilor roméni, au ranit dintre ei, au lovit, umilind astfel Armata.
Acestea toate in seara zilei de 10 Mai, anul Domnului 1946.

Concluzie si propunere

Judecati, Domnule prefect, cine sunt cei care provoaca, cine sunt cei vinovati —
daca sunt, a se cduta si urmari acestia.

Cred ca nu poate sa fie in acest orag — nu vreau sa spun in aceasta tara — un
roman democrat aievea, care sa sustina ca aici in oras factorii dusmani ai poporu-
lui si ai tarii sunt armata (asupra ostasilor s-au tras focuri de revolver), profesorii
(asupra unora dintre ei s-au pornit urmaritorii politiei), elevii, care sunt fiii
poporului nostru si nadejdea tarii (barfiti si batjocoriti in rasul colegilor lor
maghiari) si tiranii romani (loviti, arestati, raniti si asasinati). Dar acuza lor a fost,
si este inca, durere, refrenul ungurilor, a multora dintre ei.

In urma acestei expuneri, drept concluzie, apeland la simtul d-voastre de drep-
tate si la demnitatea straveche ce o aveti ca cetatean roman democrat in cel mai ge-
nuin sens, va rog, domnule prefect, s dispuneti:

1. Imediata incetare a campaniei de presd dusa impotriva profesorilor si
elevilor roméni din acest oras.

Incetarea urmaririi politienesti a profesorilor inculpati de ,,crime” comise in

vazul si auzul tuturor, in ziua de 10 Mai.

3. Repararea onoarei vatamate a corpului profesoral, in modul in care aflati
mai potrivit.

4. Sanctionarea dupa merit a celor care au lovit in soldati si a acelora care au
asasinat pe tdranii romani.

5. Pentru viitor: sarbatorile intregului neam sa fie organizate de armata, de

scoli, cu concursul prefectului si al primariei.

In programul zilelor de sarbatori nationale sa nu fie siliti sau prea solicitati

sa participe ungurii, cel putin deocamdata, deoarece — cum s-a vazut si la 10

Mai - e o durere pentru ei ca trebuie sa se bucure de ce ne bucurdm noi.

Pretutindenea unde ei nu au parte activa la program, praznicul a iesit foarte

bine. Sa se rezolve colaborarea si emulatia pe alte planuri si tairdmuri, si sunt

destule unde infratirea se poate realiza mai degraba.

Este obsteasca convingerea cd unitatea sufleteasca a populatiei roméane din acest
orag, greu lovitd de cele intdmplate, va putea sa se refaca in mare parte printr-un
raspuns favorabil pe care il dati acestui raport.

In aceasta sperantd, va rog sd primiti, domnule prefect, expresiunea senti-
mentelor mele de veche si aleasa consideratiune ce va pastrez.

2

e

Toan Suciu Oradea, la 15 mai 1946
Episcop Roméan Unit

(Arh.St.Cluj, Serviciul Secret de Informatii Cluj-Turda. Biroul de Cenzurd, dos. 5/1943, f.155-160)

266



[1] La finele anului 1945, din cei 77.509 locuitori ai Oradei, 59,1% erau maghiari, 32,7%
romani, 6,5% evrei, 1,7% alte nationalitati (cf. Istoria orasului Oradea, coord. L. Borcea si Gh.
Gorun, Oradea, Edit. Cogito, 1995, p.407).

[2] Primul ministru Petru Groza se afla la Oradea, cu ocazia mitingului organizat de Frontul
Plugarilor in 11 mai, cu participarea reprezentantilor F.N.D.

104
Sedinta cu tovii de la U.P.M. din 17 mai 1946

Participantii: Tov. Gheorghiu-Dej, tov. Vasile Luca, tov. Chivu Stoica[1], tov.
Miron Constantinescu, tov. Vasile Vaida, tov. Ion Vinte[2], tov. Csdkany[3], tov.
Kurké, tov. Balogh, tov. Mezei[4], tov. Gdbor Gaal[5].

Tov. Gheorghiu-Dej: Deoarece stam pentru prima data de vorba, sa ne permiteti
sd privim inauntrul U.P.M., sa vedem ce curente strabat U.P.M., cum lucreaza par-
tidul in U.P.M., ce metode de lucru aveti. Dorim sd cunoastem situatia organizatorica
a U.P.M., numarul membrilor, ale organizatiilor, punctele unde are U.P.M. organiza-
tii; influenta pe care o are, legat de o serie intreaga de revendicari specifice populatiei
maghiare. La punctul curente, vrem sa stim curentele din sanul populatiei maghiare,
cum lucreaza reactiunea, pentru ca este o lupta aproape nevazuta, dar foarte ascutita.
Apoi, raporturile cu populatia roméaneasca si, fiind membri de partid, aveti posibili-
tatea sa verificati prin organizatiile de partid ce curente sunt si in sdnul populatiei
roméanesti, ca sovinism etc. Sa vedem ansamblul problemelor care intereseaza
nationalitatile conlocuitoare si in special populatia maghiara. Si apoi, tovarasi, sa va
spuneti propunerile, iar punctul nostru de vedere il vom spune mai tarziu, pentru ca
atunci cand plecati inapoi, sd plecati inarmati, sa aveti o linie clard. Sd nu se mai
spund ,linia justa ...”, ci sd stim a, b etc., ce e, ca sd nu mai fie nimeni nelamurit.

Tov. Csakany: In ce priveste situatia organizatorica, relev in primul rand situatia
numerica a membrilor. Cu ocazia congresului, anul trecut, totalul membrilor pe tara
s-a ridicat la 387.000 si azi sunt 417.000 membri. In general, organizatia noastra s-a
format destul de anevoios, din cauza lipsei de cadre. Mai intai erau cadre, luptatori
vechi, la care s-au asociat intelectuali, oameni democrati cu care s-au putut forma
primele cadre ale organizatiei noastre. Dupa congresul de anul trecut, am tinut
adunari cu organizatiile judetene. Avem 24 organizatii judetene, inclusiv Bucuresti,
adica organizatie judeteand pentru fiecare judet din Ardeal, plus Bucurestiul. Si au
inceput sd se formeze organizatii si in restul oragelor din Vechiul Regat, unde s-au
reintors in parte elementele care au plecat. Si la Ploiesti, si la Galati...

Dupa congres am tinut adunari generale in toate organizatiile si s-au ales la orga-
nizatiile locale, cét si judetene comitetele respective locale si judetene, in a caror
compozitie au intrat si elemente care nu au putut fi destul de bine controlate si care
nu corespund liniei noastre. Totusi, in general, putem spune ca prin aceste comitete
am putut asigura organe de conducere potrivit imprejurarilor. Dupa ce am evoluat
si cu ajutorul centralei din Cluj, am putut asigura unitatea si impune punctul nos-
tru de vedere. in general, trebuie sd spunem totusi ci in aceastd privintid nu am
facut mari progrese, pentru ca legaturile intre centru si organizatiile judetene erau
destul de slabe. Mai tarziu am format si noi regionale, ca sd le zic asa. Am grupat
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doua judete in céte o regionala, in fruntea carora am pus un responsabil regional,
care a asigurat legatura intre centru si organizatiile judetene. Acesti responsabili
regionali sunt convocati in fiecare luna la centru. Acum avem 11 regionale, pentru
cd le-am mai divizat. Pentru ca erau unele judete cu un numar mai mare de mem-
bri si acesti responsabili regionali nu au putut face fatd. Cu acestia tinem sedinte
lunare regulat, in afara C.C. al nostru de 100, care tine sedinte in fiecare trimestru
in diferite orage. P4na acum am tinut 3 sedinte, sau 2. Cei de la regionale vin la cen-
tru in ziua de 15 a fiecarei luni si dau rapoarte, le dam instructiuni. C.C. de 100 a
tinut sedintd cam in noiembrie trecut, la Tg. Mures si in martie in Bragov. La cen-
tru functioneazd Comitetul Executiv Central, ales dupa congresul nostru de anul
trecut, cu 11 membri. Numarul acestui Comitet Central Executiv s-a ridicat acum la
17, prin cooptéri facute de la noiembrie incoace. Aceasta ar fi ceea ce am putea
spune in general asupra schemei noastre organizatorice.

Tov. Gheorghiu-Dej: Care este compozitia sociald a organelor de conducere?

Tov. Csakany: Trebuie sa spun ca nu eram pregatiti ca sa facem un asemenea
raport, asa ca datele noastre in mod inerent sunt numai aproximative. In ce priveste
compozitia organelor de conducere, ar trebui sa ma refer la tov. Mezei. La C.C. sunt
cam 30% tarani, cam 40% muncitori si restul de 30% intelectuali. Cam asa e... (Dupa
ce a vorbit in ungureste cu tovii maghiari). Adica, cam 30% tarani, 30% muncitori si
40% intelectuali, comercianti, meseriasi. Noi nu suntem multumiti cu acest procen -
taj, care a provenit tot din cauza cad cu ocazia congresului nostru anual nu am avut
o privire generald. Ardealul de Nord era separat de noi, legiturile erau aproape
inexistente; atunci centrul a fost la Bragsov, nu am avut legaturi mai strinse decét cu
organizatiile din judetele secuiesti, unde la Tg. Mures era o opozitie impotriva U.P.M.
Astfel cd la congresul din mai a trebuit sa alegem elementele care erau disponibile si
in care aveam o incredere mai mare, vechi madoszisti, vechi luptatori. Asa ca din
toate organele noastre de conducere, putem spune ca C.C. este cel mai omogen si cel
mai demn de incredere din punct de vedere politic. Organele subordonate nu mai
prezintd aceeasi omogenitate, pentru cd nu am avut influentd destuld asupra
alegerilor care s-au tinut. Nu am putut asigura ca sd intre acolo elemente destul de
verificate si nu am putut asigura ca compozitia s fie o oglinda reala a raportului de
forte intre clasele sociale. De acum inainte, incepand cu congresul care se tine acum
la sfarsitul lunii, va trebui sa staruim din rasputeri ca sa asigurdam atéat in C.C., cat si
in organele judetene si locale elemente care s-au remarcat in cursul acestui an.

Tov. Gheorghiu-Dej: in ipoteza ca sus avem aceasta proportie, cam care ar fi
raportul jos?

Tov. Csakany: Daci imi permiteti, am sa-1 intreb pe tovardsul. in general,
comitetele judetene se compun din 50% tarani, iar restul intelectuali, mici indus-
triasi etc.

Tov. Miron Constantinescu: Vasizicd, 50% sunt tarani. Dar din ceilalti 50% cati
ar fi intelectuali, citi meseriasi, citi muncitori?

Tov. Csakany: Noi nu eram pregatiti...

Tov. Kurké: Intelectuali sunt cam putini la judet.

Tov. Csakany: in organizatiile locale, in orase in general, intelectualii predomi-
nd, din care cauza era un fenomen destul de des ca organizatiile locale din capita-
la judetului intrau in conflict cu organizatia judeteana.

Tov. Gheorghiu-Dej: De ce aceasta?

Tov. Csakany: Din cauza compozitiei sociale. In problemele locale si in proble-
mele generale, organizatia judeteand a urmat linia noastra, organizatia ordseneasca

268



era impotriva acestei linii. Mai adaug ca raportul acesta in organizatiile orasenesti
s-a influentat de faptul ca muncitorimea s-a organizat, evident, in partidele munci-
toresti. Si de aceea, in conducerile organizatiilor locale muncitorii nu erau
reprezentati intr-un raport mai mare.

Tov. Miron Constantinescu: Daca am spune ca in comitetele judetene numarul t&
ranilor si al intelectualilor predomina cu mult pe cel al muncitorilor...? Cam 70%, nu?

Tov. Csdakany: Cred ca procentajul este si mai mare.

Tov. Miron Constantinescu: 80%. Acum, in fiecare comitet sunt 2-3-5 elemente
care conduc. Aceste elemente care conduc ce origine sociala au? Mai mult tarani?
Mai mult muncitori sau intelectuali?

Tov. Csakany: In general mici meseriasi si muncitori — cadrele vechi ale
M.A.D.O.SZ.-ului.

Tov. Vasile Luca: Totdeauna linia a putut fi asigurata, cu toate defectele.

Tov. Csdkany: in organizatiile comunale predomina elementele taranesti.

Tov. Chivu Stoica: instarite sau sarace?

Tov. Csakany: In aceastd privintd au evoluat chestiunile. La inceput au fost cei
saraci, pe urma au inceput sd se impuna si cei instariti, pentru ca ceilalti nu aveau
autoritate in sat.

Tov. Miron Constantinescu: Cine influenteazd organizatia locala din sat?
Taranul sdrac, muncitorul agricol sau...? Preotii ce influenta au?

Tov. Csdkany: Am observat ca in general influenta preotului este redusa.

Tov. Vasile Luca: Preotii in general merg cu reactiunea impotriva populatiei, fatis.

Tov. Csakany: Acesta era fenomenul, ca preotul, chiar dacéd nu s-a tinut cu totul
in afara de cadrul organizatiei, nu s-a putut impune in conducerea organizatiei. Cu
invatatorii...

Tov. Kurké: Toti intelectualii sunt primiti numai ca specialisti la sectia cultura-
1a etc.

Tov. Csikdny: Acestia n-au influenta asupra conducerii politice. Participa la con-
ducerea organizatiei, dar conducerea politicd este tot in maéinile taranilor si in
majoritate membri de partid. Compunerea organizatiei noastre nu este numai pur
politica. Chiar si conform statutului, noi ne ocupam si de problemele culturale,
sociale si economice ale populatiei maghiare. in toate comitetele se formeaza, atat la
organizatiile locale, cat si in cele judetene si la centru, comitete executive. Acestea
au conducerea politica, organizatoricd si in general a intregii organizatii.
Subordonate acestor comitete, cu putere consultativa, sunt formate comisii: comisia
culturala, comisia economica, comisia organizatorica, comisia de femei si comisia de
tineret. La organizatiile judetene, la aceste comisii se mai adauga comisia juridica si
administrativa, comisie care este formata si la centru. In aceste comisii si mai ales in
comisiile culturale si comisiile economice atragem si dam posibilitate de munca in-
telectualilor intr-un sens mai larg, chiar daca nu sunt elemente cu totul verificate si
demne de incredere. {i atragem in aceste comisii, ca sa lucreze acolo. Ei nu pot lua
hotarari definitive; fac propuneri pe care comitetul executiv le analizeaza, le adopta,
le modifica sau le respinge, dupa cum trebuie. in aceste comisii participa larg si ele-
mente bisericesti si chiar elemente care nu sunt de acord cu linia noastra.

Tov. Luca: Sunt popi care nu sunt de acord, dar totusi lucreaza si se apropie, si
sunt si dusmani.

Tov. Csakany: Prin munca aceasta ne-au cunoscut si s-au apropiat o serie de ele-
mente. in ce priveste ziarele pe care le avem... Avem la Cluj, Bragov, Timisoara si la
Arad ziare proprii ale U.P.M., cotidiene. Si avem un saptaménal. Am tinut adunari
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peste tot, tinem regulat conferinte judetene cu conducétorii organizatiilor locale si
acolo prelucram problemele la ordinea zilei.

In ce priveste legaturile centrului cu organizatiile judetene, se fac in primul rand
prin responsabilii acestia regionali. In al doilea rand, convocam periodic sau dupa
necesitati anumite organe, ca de exemplu invatatorii, sau anumiti responsabili, anu-
mite categorii din aceste organizatii, le convocadm la centru si acolo prelucram cu ele
problemele.

Am avut slabiciuni foarte mari in ce priveste formarea cadrelor. Nu am format
pana acum o scoala proprie de cadre, mai ales pentru ca am avut putini activisti si
nu am putut organiza munca cum trebuie, si in al doilea rand din cauze materiale.
Asa incat educarea cadrelor s-a facut prin aceste mijloace de care am spus adi-
neauri: conferinte, presa si prin brosuri care au aparut si acestea in numar destul
de redus. Am scos hotararile congresului de anul trecut, cuvéntarile tinute cu
ocazia acestui congres de tov. Luca, de primul ministru Groza; am scos hotararile
conferintei de la Brasov si am scos un calendar care a reusit ca intr-adevar, conti-
nutul sdu, sa poate fi considerat ca un manual pentru cadrele de mai de jos. Am
adunat un material bun, l-am pregéatit in mod metodic, ca sd putem da totusi un
material mai serios.

Tov. Gheorghiu-Dej: De ce nu trimiteti materialul mai important al U.P.M.?

Tov. Csakany: Am dat dispozitie sa se trimitd in 10 exemplare, dar nu am con-
trolat, si probabil ca nu au facut aceasta. Cred ca cu aceasta am terminat partea
organizatoricd, daca nu mai aveti ceva de intrebat.

Tov. Miron Constantinescu: Tovii Vaida, Vinte si cu mine, care am mai cunos-
cut situatia in Ardeal, nu suntem de acord cu aprecierea pe care ai dat-o in ce
priveste influenta care se exercita in organizatiile satesti...

Tov. Gheorghiu-Dej: O sd vorbim la influenta politica.

Tov. Miron Constantinescu: Ai pomenit cd sunt 4 ziare, dar nu te-ai referit la
tendintele care s-au manifestat...

Tov. Gheorghiu-Dej: La ,,curente”.

Tov. Miron Constantinescu: Eu nu stiam ca este un punct special.

Tov. Gheorghiu-Dej: Alta intrebare: in ce regiuni sunt raspandite in special
organizatiile U.P.M.? Unde sunteti mai tari, care este centrul de gravitate?

Tov. Csakany: Intrebarea, dacd imi permiteti, trebuie s-o scindam in doua:
unde suntem mai tari politiceste si unde suntem mai tari sub raportul numeric.

Tov. Gheorghiu-Dej: Influenta politica o s-o vedem la partea politica.

Tov. Csakany: Sub raport numeric, cred ca organizatia cea mai puternica este
Bihor, dupa care urmeaza Odorhei, Salaj, Trei Scaune, Mures, Ciuc. Si dupa aceea
urmeazi celelalte organizatii: Timis, Brasov, care are 17.000 membri. Organizatia
cea mai mica cred ca este in Fagaras, cu 1200 membri.

Tov. Miron Constantinescu: Mai precis: Silaj are 42.000 membri, Turda 41.000,
Bihor 40.000. Acestea sunt primele si pe urma vin cu 30.000 etc. Noi avem cifrele,
dar sunt mai vechi, nu le-am primit pe cele mai recente.

Tov. Gheorghiu-Dej: Ar fi bine sa cunoastem si datele, pentru ca numai atunci
putem lucra dupa toate normele stiintifice.

Tov. Csdkany: La raport, la congresul nostru, o sa facem, si pe urma depunem
o copie si o sa stiti.

Tov. Gheorghiu-Dej: Ar fi bine sa stim inainte de congres.

Tov. Csakany: Noi agsa am pregatit, ca pana la 20 trebuie sa fie toate sectiile gata
si apoi adunam datele si le cuprindem intr-un raport unic, care poate fi gata la 25.

270



Tov. Vinte: Ce cadre de instructori are C.C., care sa cuprindd organizatiile
judetene si regionale?

Tov. Csdkany: 11 la numar, cate regiuni.

Tov. Gheorghiu-Dej: Numarul total al cadrelor ar fi interesant de cunoscut.
Daca ai putea sa te referi si la relatiile cu membrii P.S.D. maghiari.

Tov. Kurké: (vorbeste ungureste si traduce tov. Csakany) Fac o scurtd schita
incepand de la pornirea migcarii. Dupa eliberare, dupa 23 august, miscarea s-a por-
nit din Bragov, cu sprijinul tov. Luca si al tov. Vinte, intelegidnd prin aceasta largirea
miscarii asupra paturilor celor mai largi ale populatiei. Dupa ce am format in linii
mari organizatia, am convocat un congres general anul trecut la... Cu ocazia acestui
congres ne-am ciocnit cu un sovinism puternic si organizatiile noastre din Ardealul
de Sud, care au dat suportul politic, nu au fost privite cu ochi buni, cum nu sunt
nici acum privite cu ochi buni. Populatia maghiara din Ardealul de Sud, la inceput,
inclusiv intelectualii, a fost radicald. Dupa ce s-au pornit comunicatiile intre cele
doua regiuni, s-a format un fel de echilibru, in sensul ca tendintele intelectualilor
din Ardealul de Nord au influentat atitudinea celor din Ardealul de Sud si reciproc,
astfel ca a intervenit un echilibru, ca cei cu tendinta radicald au devenit mai putin
radicali si ceilalti mai putin sovini.

Tov. Vasile Luca: Printre intelectuali predomina elementele sovine.

Tov. Kurké: Pe cand in Ardealul de Sud aproape toti pasii U.P.M. au insemnat
un succes pentru populatia maghiara, in Ardealul de Nord, evident, trebuind sa se
cedeze din drepturile create de imperialismul care a dominat acolo, aceasta a avut
un efect demoralizant mai ales asupra intelectualilor, si evident ca efectul s-a
adancit si in popor.

Tov. Vasile Luca: Ei au pierdut anumite privilegii...

Tov. Kurké: Am avut o munca relativ ugoara spre a explica maselor sensul si
necesitatea acestei transformari, acestei cedari de privilegii. Totusi, a trebuit sa
ducem o lupta hotéarata pentru a ajunge la un echilibru si aceasta lupta s-a inten-
sificat mai ales acolo unde reactiunea din ambele parti s-a mai intarit si a rezistat.
Pentru ca erau anumite doleante, pe care le cunoasteti, cu plata salariilor profeso-
rilor si anumite legi, care au iritat populatia maghiara.

Increderea fata de guvern am putut s-o mentinem in mod unitar si aproape com-
plet pana la Conferinta de la Moscova[6]. Daca pana atunci legile au avut lacune si
am avut greutdti din cauza aceasta, am putut da o explicatie usoara si accesibila,
prin faptul ca regele nu a semnat decretele, cd camarila nu a vrut sa lucreze... Si
aceasta situatie am putut s-o mentinem chiar si cateva sdaptamani dupa Conferinta
de la Moscova. Dupa cooptarea in guvern a reprezentantilor partidelor ,istorice” si
in urma intensificarii actiunilor reactiunii, aceasta a avut drept consecinta intenst
ficarea greutatilor si addugindu-se la aceasta si sperantele revizioniste, evident ca a
avut un efect demoralizator, chiar si asupra maselor muncitoare. Reactiunea a avut
ferma credintd ca in urma schimbului de telegrame Stalin-Groza, continidnd
conditiile de a aplica un tratament egal fatd de nationalitatile conlocuitoare, se va
da dovada ca Romania nu poate rezolva chestiunea nationalitatilor si prin urmare
se poate pune problema revizionista. Noi, vazand aceasta, noi care eram adeptii sin-
ceri ai apropierii celor doua popoare nu numai in Ardeal, ci si adepti ai apropierii
celor doua natiuni roméana si maghiara si care am dat dovada peremptorie in acest
sens in sedinta C.C. al nostru din Tg. Mures, vizand toate acestea am adoptat o ati-
tudine mai tare fatd de democratia roméaneasca si fatd de guvern, spre a facilita
rezolvarea acestor probleme care au denotat anumite slabiciuni ale democratiei.
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Hotararea noastra din Tg. Mures a fost urmata de un val si de o contraofensiva ge-
nerald a reactiunii. Tinta reactionarilor era sd nimiceascd complet U.P.M. si sa
provoace o noud hotarare, prin care sa arate ca U.P.M. nu reprezintad opinia publica
maghiard si in consecintd nu este chemata si potrivitd sa aduca hotarari de felul
celor aduse la Tg. Mures. Aceasta hotarare a lor au vrut s-o aduca la indeplinire si
cu ajutorul fractiuni maghiare a P.S.D. Aceasta actiune a fost respinsa de noi cu aju-
torul partidului, si increderea maselor, in urma reusitei turului de forta, a crescut.
Dar totodata am crezut necesar sa cerem mai puternic rezolvarea problemelor care
le-am cerut la Tg.Mures si care au ramas nerezolvate, tocmai in interesul satisface-
rii acestor doleante juste. Acestia nu s-au resemnat in pierderea batiliei si au vrut
sd facd o noud manifestare de forta si au ales... (Pauza)

Reactiunea tindea sa se regrupeze si a gasit nimerit ca drept actiune si mani-
festare sa-si aleagd adunarea generald a E.M.G.E.[7], care s-a tinut la mijlocul lui
februarie la Tg. Mures. Este o organizatie care se ocupa cu chestiuni agricole,
procurarea de unelte agricole. Sa va caracterizez aceastd asociatie, care a fost fon-
data cu 50 de ani in urma. Pana in 1935, mi se pare, a stat exclusiv sub conduce-
rea vechiului partid maghiar[8]. Atunci a luat conducerea Szasz Pal, care atunci,
fata de clica din partidul maghiar, a insemnat un oarecare progres si a reusit din
doud mii si ceva de membri sd-si formeze un numar de 40.000, mai ales ca prin
structura taraneascd, avand si traditie si aceastd conducere a lui Szész Pél, a prins
radacini foarte adanci, procurdnd unelte agricole tiranilor s.a.m.d. Acum, in
Ungaria existd o confederatie a taranilor, sub influenta Partidului Micilor
Agrarieni. Regimul horthyst a vrut sa introduca si in Ardealul de Nord aceasté con-
federatie, dar nu a reusit, in urma rezistentei acesteia. Si atunci a luat-o sub influ-
entd, a dirijat activitatea, a dat premii, le-a dat avantaje, a facut ,tarani cu spic de
aur..., cu spic de argint”, care aveau anumite avantaje in regimul horthyst.
Asociatia exista gi in Ardealul de Sud si a existat si sub regimul antonescian si a
constituit un progres fatd de comunitatea maghiara in fruntea careia statea Béla
[Szele], neagreat de nimeni. in Ardealul de Sud a ramas in fruntea acestei asociatii
Szész Pal, care impreuna cu episcopul... a format opozitia in sdnul comunitatii
maghiare fatd de Gyéarfas Elemér.

Vasazicd, acest congres al acestei asociatii E.M.G.E. a fost a doua speranta a
reactiunii, alimentata si de catre aripa dreapta a Partidului Micilor Agrarieni din
Ungaria. Si in aceasta privintd avem dovada ca ziarele acestei aripi din Ungaria
au scris cu doud saptdmani, mi se pare, inainte de congresul lui EM.G.E. de la
Tg. Mures, ca la Tg. Mures se va decide acum soarta maghiarimii din Ardeal. Au
vrut sa foloseasca acest congres ca sa provoace o manifestare generala impotriva
U.P.M. si au scontat cd dacd reusesc in aceasta privintd si aceastd atitudine
dusmaéanoasa fatd de U.P.M. ar putea sd prinda radacini in masd. Am avut infor-
matii cd la acest congres au vrut sd proclame formarea Partidului Micilor
Agrarieni si s-a argumentat cu aceea, cd 75% din populatia maghiara este for-
matd de taranime. ,Taranimea trebuie sd decida ea singura de soarta ei si
intrucat U.P.M. nu reprezinta taranimea, evident ca va trebui sa se formeze acest
partid”. Acest plan al lor nu a reusit. Congresul a manifestat pentru U.P.M. Noi
de asemenea am pregatit cadrele noastre pentru acest congres, desi am avut
unele sldbiciuni, nu am reusit nici noi pe deplin in actiunea noastra. Dar totusi,
acegtia au trebuit sd renunte la planul lor. Lista conducerii pe care au pregatit-o,
cu preponderenta elementelor vechi, a cazut si s-a ales o conducere din candi-
datii celor prezenti in congres, conducere care nici acum nu ne multumeste pe
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deplin, dar totusi preponderenta noastra este asiguratd in comitet. Acest congres
s-a tinut in februarie. Desi in acest comitet, in fruntea asociatiei a ramas acest
Szész Pal, care are o influentd covarsitoare, si dacd pe vremuri a constituit un
progres fata de clici si mai reactionare, azi, fiind un filo-englez, ar merge mai
bine cu clica Maniu, daca in aceasta dorintd a lui nu ar fi retinut de faptul ca
manisti au savarsit atrocitati, care il impiedica. Fatd de aceasta situatie, ca Szasz
P4l are presedintia activa, conducatorul organizatiilor regionale al acestei asoci-
atii, Antal Déniel, este membru in comitetul nostru executiv central, care are
legatura organizatorica.

Péna aici au ajuns actiunile lor dusmanoase mai puternice, pe care le-au spri-
jinit si cu rdspandirea zvonului cd U.P.M. nu este decét o filiald a P.C.R., fiind con-
dusa exclusiv de comunisti. La raspandirea acestui zvon a contribuit intr-o mare
masura si fractiunea maghiara a P.S.D.

Un tov.: Antal Déniel este membru de partid.

Tov. Kurké: De fapt, in aceasta actiune propagandistica a lor au avut dreptate,
pentru ca in fruntea organizatiilor au stat membri de partid. Pentru ca chiar daca
au fost alesi democrati cinstiti, care nu erau membri de partid, au devenit membri
de partid.

Noi, dupa respingerea acestor atacuri, am dat dispozitie catre organizatiile
judetene si locale ca din cei care in cursul anului s-au relevat in munca lor in
comisiile pe care le-am amintit la inceput, sa fie cooptate elemente cinstite in con-
ducerea politica. Si aceastd instructiune a noastra a fost exploatata de catre reactiu-
ne, care, in unele organizatii unde am avut conducerea mai slaba, a eliminat
complet conducerea noastra. Ca exempluy, in jud. Mures, unde conducerea noastra
veche a demisionat, desi noi am dat instructiuni scrise precise ca ,,voi sd cooptati
prin chemari individuale din acestia”. Noi am dat un aspect absolut accesibil aces-
tei chestiuni. Am spus: ,,Conducerile au fost alese pe un an. Neexpirdnd mandatul
si vrand sd asiguram unor elemente verificate sa lucreze, sa chemati oameni veri-
ficati sa va stea aldturi in munca”. Si cum era cazul la Mures, acestia au pasit mai
organizat, fortdind conducerea noastra ca sia demisioneze. lar la organizatia
judeteana din Salaj s-a dat o circulara, erijandu-se intr-o centrald secundara, catre
toate organizatiile din tara, ca sa fie convocat congresul spre a alege o noud con-
ducere centrala. Noi am respins si acest atac, nu am acceptat demisia comitetului
din Tg. Mures si am aratat ca nu poate fi vorba decat de marirea vechilor comitete
prin cooptéari de asemenea membri.

Am mai infiintat comisii de ajutor, pentru a da posibilitatea celor care vor sa
munceasca cinstit pentru poporul lor; si pentru a degreva, pentru a usura munca
politica, am infiintat aceste comisii de ajutor, ca si prin aceasta s mobilizam mase-
le maghiare, sd ddm o noua forma de mobilizare a populatiei maghiare. Si scopul
era ajutorarea prizonierilor intorsi, ajutorarea saracilor si pentru aducerea copiilor
maghiari din Ungaria in Roméania. Acest intreit scop l-au avut aceste comisii de
ajutor. In vederea constituirii acestor comisii, am convocat pe toti episcopii, pre-
cum si conducatorii tuturor institutiilor maghiare. Episcopii si in special... (un
nume unguresc) s-au bucurat cd se va ivi o ocazie de colaborare. Contele Teleki
Adam si clica sa, care era deja in contact cu clica lui Maniu si in special cu
Hatieganu si ajungandu-se la o intelegere in preajma sedintei de constituire, a spus
episcopilor: ,bagati de seama, pentru ca noi ne-am inteles cu Maniu si feriti-va de
acestia”. Episcopul catolic din Alba Iulia nu a stiut de aceasta, dar episcopului
reformat din Cluj i s-ar fi spus. Lui Mak... [Makkai Sandor][9] i s-a comunicat ca
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se va infiinta un partid care va fi cu totul independent. Si au spus acestor episcopi
ca sd nu vie la constituirea convocata de noi, pentru ca acolo vrem sa-i inconjuram
cu vreo 30 de comunisti si vrem sd-i fortim la semnarea unui declaratii.
Consfatuirea s-a tinut totusi, fara participarea episcopilor, si dupa aceea Kurko s-a
dus la Makkai, i-a explicat situatia si i-a explicat ca prin aceasta manevra va fi atras
in lagarul lui Maniu; si i-a comunicat faptul cd episcopul Vasarhelyi[10] a stiut de
acest lucru. Fata de aceasta, Makkai s-a speriat, a spus ca nu va avea nimic comun
cu aceasta actiune si a aratat punctul de vedere ca populatia maghiara trebuie sa
se organizeze in U.P.M. In acest intreg complex de atacuri au avut un rol foarte
mare elemente din organizatiile noastre si membrii de partid.

Tov. Vasile Vaida: Faceau jocul reactiunii.

Tov. Kurké: Reactionarii au spus de mai multe ori ¢ in sdnul organizatiei noas-
tre nu este unitate si au prins curaj afirmand ca actiunea lor e sprijinita chiar si de
comunigti. Din cercul U.P.M. este Demeter Janos care a sprijinit aceste staruinte,
iar din regionala din Cluj a partidului era Iordachi [Lajos Jordaky].

Tov. Vasile Luca: Asta are un frate fascist, care era la ministerul de Externe
maghiar [Béla Demeter], iar Iordachi a fost exclus acum din partid.

Tov. Vinte: Fost social-democrat pana la Dictatul de la Viena[11]. Apoi pana la
dictat a fost roman, a devenit ungur si dupa razboi...

Tov. Miron Constantinescu: Dupa razboi a devenit englez.

Tov. Vasile Luca: Nu, el a fost totdeauna ungur. Chiar parerea reactionarilor
anglo-anericani este despre Iordachi ca nationalismul lui este mai puternic decét
convingerea lui comunista, si de acest element se folosesc.

Tov. Miron Constantinescu: El a dat interviul acela unor ziaristi englezi, acest
Tordachi, in care vorbea in numele partidului, dar spunea cu totul altceva decat
stabilise linia partidului.

Tov. Kurké: Toate aceste actiuni au fost mult facilitate din cauza lipsei disci-
plinei interne, care s-a manifestat atat in U.P.M., céat si in partid. Daca am tinut o
consfatuire si am hotarat ceva, tot orasul a aflat despre hotarare. Evident, aceasta
actiune era dusa dupa sistemul specific, cu zvonuri rduvoitoare la adresa noastra,
cd am vandut Ardealul, cu versuri, cu panflete, cu amenintari cu moartea, cu
scrisori de amenintare. Erau inscriptii mari pe pereti la Cluj, ca suntem tradatori
de neam, in sfarsit...

Tov. Gheorghiu-Dej: in partid elementele acestea nu au reusit?

Tov. Vasile Vaida: Era pericolul lui Iordachi, care si-a faicut popularitate foarte
mare. Era periculos in partid. Lui Demeter Janos i s-a dat vot de blam si avertis-
ment si de atunci nu mai scoate asa capul.

Tov. Gheorghiu-Dej: Sim6 [12] ce face? Era in jurul acestor elemente? Stiu ca
Simé a avut ceva in inchisoare, dar se redreseaza ugor, daca e lamurit omul. Acum
e pus pe linie moarta sau lucreaza?

Tov. Vasile Luca: Nu, lucreaza.

Tov. Vasile Vaida: El lucreaza, dar este si un element agsa de comod. Mai ales cé are
si o situatie familiala asa... Lucreaza 2 ore pe zi, 3 ore pe zi. Este un element pregatit...

Tov. Vasile Luca: ... dar un element mic burghez.

Tov. Gheorghiu-Dej: Sa-i dai dispozitie sa vie la Bucuresti.

Tov. Vasile Vaida: Pentru noi nu este un ajutor, desi are o pregatire care ar putea
sd ne fie mult de folos.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cind vine la Bucuresti, ar fi bine sa fie un tov. care sa-i
arunce in fata toate...
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Tov. Vaida: Aici pot veni eu sau tov. Jakab [13].

Tov. Vasile Luca: Jakab il cunoaste mai bine.

Tov. Gheorghiu-Dej: Afard de Sim6, mai sunt elemente de partid care au aseme-
nea manifestari?

Tov. Vasile Vaida: Noi am avut greutdti mari cu un element nu asa de pregatit,
dar era o figura in Cluj. E Veres Pal. El este din partea regionalei Confederatiei[14].
Noi am protestat de ce l-au pus acolo, si el a aflat.

Tov. Gheorghiu-Dej: Nu cumva a fost asta prin consiliul general al sindicatelor
unitare?

Tov. Vaida: A fost.

Tov. Gheorghiu-Dej: Ei, sa vie si acest Veres Pavel. Care din membrii de partid
aveau legaturi cu membri din P.C. maghiar?

Tov. Vaida: Aici era si Simé, si Jakab.

Tov. Gheorghiu-Dej: A fost aici un membru al C.C.

Tov. Vasile Vaida: Da, da. El a venit acum vreo 10 zile, Szirmai[15], deputat
acolo. El a venit de la Arad si s-a oprit la Cluj. Si std regulat la Jakab cand vine. El
a luat legatura cu mine si cu Jakab si a spus sa nu fim de fata decéat eu, Jakab si
Kertész[16]. Noi ne-am dus acolo si el a spus ca vrea sa ne spuie unele lucruri si a
venit cu chestiunea ca partidul...

Tov. Gheorghiu-Dej: In ce priveste problemele pe care le-a ridicat acolo si cum
au decurs lucrurile, sd-mi faci un referat gi sa-1 trimiti cu Jakab.

Tov. Vaida: Ca ne-a spus noud, nu ar fi fost nimic, dar pe urma a mers...

Tov. Vasile Luca: A mers peste tot. Stii ce greutdti am gasit acolo la Oradea?

Tov. Balogh: in aceasta ordine de idei, mentionez ca anul trecut a fost aici in
tara un membru al P.C.M. si scriitori apartindnd acestui partid, care insa nu au luat
contact cu noi, ci cu grupul Iordachi, ca sa zic asa, cu toate ca e o expresie
nepotrivita. Si au dus informatii.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cine crezi ca este in cercul acesta?

Tov. Balogh: Iordachi, Demeter, Sim6, Pasztay. Si de la acestia au dus informatii
in Ungaria, ca U.P.M. nu reprezinta nimic, nu este decét o organizatie a guvernu-
lui si ca este cu totul impopulara. Prin aceasta se explica ca partidul maghiar si
prin presa lui a trecut sub tacere toate manifestarile U.P.M. $i, bineinteles, a con-
tribuit si faptul ca in Ungaria s-au dus numai Iordachi o data, si o datd Simé.

Tov. Miron Constantinescu: A stiut si a aprobat partidul plecarea lor?

Tov. Csakany: Au plecat pe contul lor.

Tov. Vinte: Aceasta era inca in timpul cand nu era stabil acolo. Exista organt
zatia de partid, dar era inca sub influenta lui Iordachi, lui Veres.

Tov. Vasile Luca: Veres era exclus din partid atunci.

Tov. Miron Constantinescu: Era tov. Goldberger atunci si au fost si tovii Vinte
si Magyaros[17] plecati acolo.

Tov. Csakany: In afara de aceasta, a mai fost [Laszld] Banyai, trimis de Tribu-
nalul Poporului, si tov. Kurké. Prin aceasta se explica atitudinea Partidului Comu-
nist Maghiar fata de U.P.M. Situatia s-a schimbat brusc cand au venit din Ungaria
Vasarhely etc..., cdnd erau festivitatile cu filmele maghiare. Atunci au stat de
vorba si cu noi la Brasov — noi aveam sedinta C.C. de 100 - si de atunci s-a schim-
bat atitudinea partidului maghiar fata de noi. Au scris ziarele unguresti de noi ca
de o organizatie care lupta aici pentru revendicarile poporului maghiar.

Tov. Balogh: Kallai si cei care au fost atunci aici erau cu totul de acord cu politi-
ca noastra. Le-am spus ca politica revizionistd de acolo nu este sdnatoasa, ca este
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sdnatoasa politica lor antirevizionistd, care ne ajutd pe noi sd luptam mai hotarat
pentru realizarea egalitatii de drepturi. Dupa aceasta intalnire, este cu totul inte-
leasa ultima schimbare ce s-a produs acolo, fatd de faptul ca acestia erau de acord.

Tov. Miron Constantinescu: Szirmai cand a fost?

Tov. Vasile Vaida: Acum.

Tov. Csakany: Sa revenim la expunerea tov. Kurké.

Tov. Kurké: In cursul verii trecute, la unele organizatii ale noastre s-au mani-
festat tendinte sectare ultraradicale. De pilda, la Brasov si intregul judet nu s-au
conformat instructiunilor de la centru. Am dizolvat aceasta conducere, pentru ca
prezenta pericolul sd ne izolam de mase. Acest lucru nu a fost privit cu ochi buni
de catre organizatia de partid din Brasov si in urma acestui fapt am fost chemat la
centru si am fost supus unei critici.

Tov. Gheorghiu-Dej: in ce constau tendintele acestea ultraradicale?

Tov. Kurké: De exemplu, s-au tinut conferinte saptdmaénale politice si au lansat
asemenea lozinci, cd ,noi nu suntem maghiari, ci pur si simplu democrati”, lozinci
care nu sunt permise nici in cadrul partidului. Au speriat lumea. Lumea a spus: atunci
sd scoateti firma si nu mai avem nevoie sa venim aici. Adunarile au devenit nepopu-
late si a inceput un proces de dizolvare a organizatiei U.P.M. Aceasta a fost in august.

Tov. Miron Constantinescu: in acelasi timp cind in ziare erau proslaviti
ungurii szalasisti care erau aruncati cu parasutele in Ardeal.

Tov. Kurké: Am dizolvat comitetul judetean si am scos din toate fabricile oameni,
din comert, tarani etc, i-am trimis ca o comisie de candidati si am reorganizat. Si
atunci au pornit un atac impotriva mea, cd eu sunt fascist si am fost chemat la C.C.
si alungat din partid. Dupa ce am fost chemat aici, mergand acasa au spus ca Kurko
a fost exclus din partid si reactiunea a inceput sa ma bombardeze cu scrisori, ca
»acum este timpul sa fie in mana ta organizatia unui partid democrat maghiar”.

In concluzie, aceste divulgari au contribuit si ele in mare parte la aceasta actiu-
ne si la complexul acesta de actiuni de atacuri ale reactiunii impotriva organiza-
tiei noastre. Au fost acolo vreo 5 insi si vestea acestei critici s-a divulgat si s-a
raspandit peste tot, ca eu nu am avut dreptate in chestiunea de la Bragov si mi s-a
aplicat o spalatura, adica am fost frecat bine. Aceasta a contribuit la acuzatia
reactiunii, cd U.P.M. nu este o organizatie maghiara independenta.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cine raspandea zvonurile acestea?

Tov. Vasile Luca: Critica a fost asa, ca el nu avea dreptul sa dizolve singur si tre-
buia colaborarea partidului ca sa ia masuri si sa schimbe. Aceasta era critica, nicide-
cum in fond, pentru ca noi am condamnat atitudinea aceasta prosteasca a acestora.

Tov. Gheorghiu-Dej: In tendintele acestea ultraradicale se ascundea tocmai o
tendinta reactionara.

Tov. Vasile Luca: Sigur, fondul dizolvarii era just, dar i-am aratat ca trebuia sa
faca aceasta impreuna cu organizatia de partid. Cine a raspandit aceasta?

Tov. Kurké: Ducdndu-ma acasa de aici, am descins la Brasov si, cu ocazia con-
vorbirii avute cu membrii redactiei, am spus acest lucru membrilor redactiei, ca
am fost la Bucuresti..., lui Béanyai, care este membru in C.C. al U.P.M. si acum
raspunde pentru ziarul , Vilagossag”.

Tov. Gheorghiu-Dej: Si in organizatia de partid?

Tov. Csakany: El nu a apartinut acestei secte.

Tov. Gheorghiu-Dej: Nu, nu, pe mine ma intereseaza altceva.

Tov. Vasile Luca: El este un element caruia ii place putin intriga, asa...

Tov. Csakany: Aceste divulgari prezinta si un alt pericol...
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Tov. Vasile Luca: Desi vede lucrurile just.

Tov. Vaida: El nu a vrut sa aiba responsabilitate in munca, a vrut sa facd numai
munca asa...

Tov. Vasile Luca: Si 1-am pus la gazeta centrald. Asa vede bine lucrurile, dar 1i
place cand cineva gregeste, el sd vina sa bata.

Tov. Vinte: insu@egte repede.

Tov. Csakany: Mai este aici si chestiunea ca tov. Kurké este cunoscut ca nefi-
ind membru de partid si prin aceasta s-a compromis ca este membru de partid si
este exclus. Acum, citeodata, spun aceste zvonuri ca este comunist si alteori ca nu
este. De fapt, el conteaza ca ,aliat al comunistilor”.

Tov. Balogh: Trebuie sa fim foarte atenti asupra acestei chestiuni, pentru ca tov.
Kurké este tinut in evidenta nu ca comunist, nu conteazd ca comunist, ci ca pri-
eten al comunigtilor, care colaboreaza cu comunistii...

Tov. Csdakany: Dar la a 4-a, la a 5-a gurd se deformeaza.

Tov. Gheorghiu-Dej: Dar dupa barfelile acestea nu ai scris un articol pentru a
contrabalansa, in care sa precizezi in calitate de presedinte pozitia U.P.M. in ce
priveste colaborarea?

Tov. Csakany: S-au scris asemenea articole.

Tov. Kurké: Zvonul acesta s-a raspandit acum si a doua oara, cand a fost la Cluj
tov. Miron Constantinescu. S-a raspandit cd Kurkd a fost frecat timp de 10 ore din
cauza atitudinii lui si ca ar fi fost fortat sa semneze o declaratie, pe care nu a vrut
s-0 semneze, si cd din aceasta cauza ar fi fost exclus din partid.

Tov. Miron Constantinescu: Dar cine a raspandit aceasta? Au fost acolo tovii
Csakéany, Kurko, Banyai, Simé, Vaida... De unde presupuneti ca a pornit zvonul?
Acolo erau numai membri ai regionalei si vreo 5-6 de la voi.

Tov. Balogh: (spune ceva in ungureste care nu se traduce)

Tov. Miron Constantinescu: Iordachi nu a stiut.

Tov. Gheorghiu-Dej: Au fost Banyai i Sim6?

Tov. Miron Constantinescu: Da, Banyai din partea U.P.M. si Simé de la regionala.

Tov. Vasile Luca: De fapt nu s-a divulgat ce a fost acolo, ci s-a dat un zvon cu
totul fals. Au aflat ca a fost acolo si s-a lansat zvonul, pentru ca lucrurile nu se fac
conspirativ, se fac cu totul deschis.

Tov. Vinte: Noi am chemat acum prin curier special.

Tov. Vasile Luca: Stiu, dar credeti ca nu se simte acolo ca e ceva? Si imediat se
foloseste din rdndul reactiunii. Cand tov. Kurko a scris acest articol, in tot locul au
fost framantari. Au intrebat: ,Ce, Kurk6 este impotriva guvernului? Mergem cu
Kurké sau impotriva lui?” Si cand a fost tov. Miron acolo si au fost chemati, sunt
oameni care raspandesc... Elementele dusmane incep fel de fel de inventii, pentru
ca totul este inventat. Ca a fost fortat sa iscileasca...

Tov. Gheorghiu-Dej: Aici nu mai este vorba de banuiala ca a fost fortat sa sem-
neze ceva. Cineva a vorbit aici. Tov. Kurké nu o fi vorbit acasa, ca lucrurile aces-
tea nu se spun nici la nevasta...

Tov. Vaida: Si tov. Miron a accentuat de foarte multe ori ca lucrurile acestea nu
se vorbesc.

Tov. Miron Constantinescu: Si tov. Vaida la fel a repetat.

Tov. Vasile Luca: Acolo este palavrageala. E Sim6, sunt elemente palavragiste...

Tov. Miron Constantinescu: Eu cred mai repede ca Banyai.

Tov. Mezei: Ca divulgator al acestor lucruri eu nu vad membrii regionalei par-
tidului, ci printre membrii comitetului executiv central al nostru, care prin aceas-
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ta tind la subminarea autoritatii celorlalti in scopuri personale. Eu vad o legatura
intre aceste divulgari si faptul ca la Ciuc s-au intdmplat oameni care au spus cé tov.
Kurké va fi exclus din conducerea U.P.M. si va conduce un anumit Bomgarten.

Tov. Vasile Luca: De origind germana.

Tov. Csakany: Da, da.

Tov. Mezei: Partidul nu are interes sa compromitd o organizatie importanta de
masi. Secretarul nu poate avea aspiratia sa fie presedintele acestei organizatii. In
consecintd, divulgatorul interesat ca sa divulge aceste lucruri trebuie sa aiba aces-
te aspiratii.

Tov. Gheorghiu-Dej: Daca spui cid la Ciuc a fost chestiunea aceasta, cine ti-a
comunicat d-tale?

Tov. Mezei: S-au spus mai multe... Dar imi amintesc de o persoana careia nu i
pot preciza bine numele: Albert Mihaly sau Mihaly Albert. Si chiar si membri ai
conducerii U.P.M. au auzit ca s-a vorbit despre aceasta in oras.

Tov. Balogh: in sanul reactiunii este o tendinta de a barfi pe toti, atat pe tov.
Kurké, cat si pe mine.

Tov. Vasile Luca: in sanul reactiunii maghiare cei mai barfiti sunt tov. Kurké si
Bényai.

Tov. Balogh: Dar cu toate cad sunt atat de barfiti, reactiunea foloseste orice prilej
pentru a produce divergente intre cei doi.

Tov. Mezei: Important este nu ca reactiunea barfeste in acest sens, ci faptul ca
daca se vorbesc asemenea chestiuni in sanul partidului, pot iesi.

Tov. Vasile Vaida: Noi nu am reusit cu tovii sa tinem o sedinta scurtd, ca sa nu
iasa afara. A fost o sedinta, cdnd a urmat excluderea lui Iordachi. Au fost 5 tovi sus
si Lakatos de la P.S.D., nu numai ca a stiut de sedinta, dar si ce s-a vorbit. Atunci
a fost Iordachi, sigur. Dar cum au decurs lucrurile, de cateva ori am gasit urma la
tov. Banyai. Analizand de unde poate fi, am gasit de vreo trei ori aceasta. Aici e
vorba de doud persoane, e vorba sau de tov. Banyai, sau de tov. Sim6. Daca vine de
la Tordachi, atunci e de la Simé precis. Noi i-am interzis orice legatura, dar stand
intr-o casa ei pot avea legaturi.

Tov. Gheorghiu-Dej: Propun sa intrerupem sedinta. Noi mai avem ceva treburi
dupd masa si reincepem maine dimineata la ora 9, daca sunteti de acord. Poate
indicati alta ora in loc de 9.

Tov. Vaida: Ei au o serie de consfatuiri pentru pregatirea congresului.

Tov. Gheorghiu-Dej: Eu as sfatui pe tovii sa nu se grabeasca, pentru ca trebuie
sd ne informdm si noi, ca sd cunoastem bine situatia. Stam in fata alegerilor,
dusmanii pipaie toate organizatiile la rdind. Vom trebui, ca rezultat al discutiilor
noastre, in afara de lamurirea diferitelor probleme care se pun in fata partidului si
U.P.M,, sd scoatem si un material, o instructiune pe linia partidului nostru, instruc-
tiune pe care o vom face cu concursul vostru. De aceea, cred ca nu este bine sa va
grabiti. Dacad veti aména o zi ce aveti de facut, nu se prabuseste. Daca este bine
pregatit de sus, merge struna.

Sedinta din 18 mai 1946
(cu aceiasi tovi, afard de tov. Miron Constantinescu)

Tov. Kurké: La conferinta noastra de la Brasov s-a facut o reprivire asupra tim-
pului scurs de la conferinta noastra din Tg. Mures si am constatat ca multe din cele

anuntate chiar personal de tov. Luca la conferinta de la Tg. Mures nu s-au realizat.
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Si aceasta a influentat defavorabil, pentru ca s-a format convingerea cd dacd nu se
realizeazd nici ceea ce spune tov. Luca, atunci in cine sa mai ai speranta ca
lucrurile se vor indrepta?

Intre timp, s-a pus pe tapet si chestiunea alegerilor, si cercurile burgheze si bi-
sericesti reactionare au lansat lozinca in populatie ca se vor abtine de la vot, daca
nu se merge pe liste separate. in urma rapoartelor pe care le-am primit din judete
si in baza datelor care ne-au parvenit, am vazut cd greutatile ivite, in afara de
greutatile inerente urmarilor razboiului si situatiei economice, se datoresc in mare
parte slabiciunilor democratiei noastre si tolerantei fatd de reactiune. Si aceasta
convingere in masd, evident, era alimentata si de faptul relevat in convorbirea pe
care am avut-o inainte, cd nu s-a pasit cu hotarare impotriva criminalilor de razboi,
astfel cd gi printre masele muncitoare s-a ivit convingerea ca lasam reactiunea sa
creasca peste capul nostru. Influentat de aceste fenomene si mai ales in urma
rapoartelor pe care le-am primit dupa conferinta de la Bragov — din care rezulta ca
sub motivul absenteismului, in urma masurilor luate de C.A.S.B.L. in baza legii nr.
465, li se ia averea oamenilor mici, tdrani, muncitori —, am scris articolul acela
despre care s-a vorbit, fapt care a fost discutat si pe care il cunoasteti. Asa ca
asupra acestui articol nu mai revin acum.

Tov. Vasile Luca: A fost C.A.S.B.I., neplata salariilor... S-a luat o hotéarare in
aceasta privinta si pe baza aceasta am anuntat luarea hotaréarii si dupa aceea a fost
sabotatda chestiunea aceasta sub un motiv sau altul la Finante si Educatie, si jos
sabotaj... Am obtinut sd rezolve cu totul chestiunea C.A.S.B.1. si chestiunea care a
ramas este cu legea aceasta.

Tov. Kurké: Dupa hotérarea de la Paris, m-am informat despre starea de spirit
a populatiei maghiare...

(Vin tovii Patrascanu si Ferdinand Tico [Czikd])

Tov. Kurké: in urma hotararii de la Paris si in urma exceselor din 10 mai, starea
de spirit este sumbra. Hotararea conferintei ministrilor de externe este considerata
ca o hotarare de pace definitiva si este luatd in nume de rau, ca se vorbeste numai
de hotare si nu s-au dat concomitent garantii in ce priveste egalitatea de drepturi.
Si se spune ca si Uniunea Sovietica a consimtit si ea fara nici o conditie, in con-
tradictie cu conventia de armistitiu in care s-a prevazut si egalitatea de drepturi.
Aceasta am schitat in ce priveste trecutul. Evident ca am comis in munca noastra
greseli. in ce priveste viitorul, acum ne pregatim pentru congresul care se va tine
la sfarsitul acestei luni. Ne pregatim pentru alegeri, urmand sa facem si programul
nostru pentru alegeri. in elaborarea acestuia, am asteptat si apard programul
Frontului Democrat, ca sa putem pe baza aceasta elabora si programul nostru,
completdnd acest program cu chestiunile speciale care privesc populatia
maghiara.

Tov. Gheorghiu-Dej: Eu sunt lamurit. Daca ceilalti tovi au de pus vreo intre-
bare? Poate ca ar trebui vorbit putin despre tactica P.S.D. Ai vorbit asa in treacat,
ca ,ne fac ceva greutati”. Dar sa vedem cum pun ei chestiunile, ca sa luam si noi
masuri. Cd ei au si inceput sa bata la usa, ca nu ar fi bine ca cu U.P.M. sa mergem
impreuna... Parca ar fi o mosioara, asa..., s-o impartim.

Tov. Kurké: Munca lor era bazata pe aceea in randul populatiei maghiare, ca au
imbratisat elementele compromise din trecut, care nu erau primite la noi. In felul
acesta s-a realizat cea mai strdnsa cooperare cu reactiunea maghiara si in munca
lor propagandista au lansat lozinci impotriva U.P.M., cd U.P.M. nu este decat o
creatie a P.C.R. si ca atare nu este indreptatita sa vorbeasca in numele populatiei
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maghiare. Pentru ca sa poata prinde o baza in masa, au folosit in propaganda lor
hotérarea noastra de la conferinta de la Tg. Mures, ardtdnd ca aceasta ar constitui
o trddare de neam. Au citit aceastad hotarare in adunarile lor si au vorbit impotriva.
Si au mai lansat lozinca ca U.P.M. nu este decit un organ cultural, ca atare nu
poate participa la alegeri si fiecare are datoria sa intre pentru alegeri intr-un partid
democrat, acesta fiind desigur P.S.D.

Dupa ce noi am luat hotararea de a participa la alegeri pe liste separate, acestia
s-au dezorientat. S-a pornit un proces de dizolvare, de descompunere, si masele au
vazut ca acestia au mintit, cd propaganda lor era mincinoasa, s-au indepartat de ei.
Si acestia, miscati fiind de diferite cercuri, au facut propunerea — lansatd mai
demult din partea reactiunii — ca sd se formeze un F.N.D. unguresc. Si Lakatos 1-a
vizitat la locuinta pe tov. Kurké, facAnd aceastda propunere, motivind ca aceasta
instructiune a primit-o de la centrul P.S.D. din Bucuresti. Tov. Kurké a raspuns ca
noi nu refuzam sa candideze social-democratii maghiari, numai sa fie membri ai
U.P.M.. Noi nu recunoastem fractiune comunista sau social-democrata in U.P.M. Sa
fie membru al U.P.M. si poate candida. Lakatos a raspuns: ,,Vreti sa expropriati prin
aceasta P.S.D., prin aceasta atitudine, ca nu intelegeti sa candideze decét cei care
sunt membrii in U.P.M.”. Si a facut oferta sa se realizeze acest F.N.D. maghiar, la
care tov. Kurké a raspuns ci principial si el personal nu refuza discutarea acestei
propuneri, dar d-lor sa faca aceasta propunere la Frontul Unic. In secuime, unde
eventual lista comuna a fortelor democrate nu se va depune, acolo eventual in baza
tratativelor duse cu Frontul Unic sa faca aceasta. Si Lakatos a tras o injuratura:
»Adica cum? P.CR. sa participe de doua ori si noi numai o singura data?” Si atunci
Lakatos a spus ca vor depune liste separate maghiare.

(Vine tov. Ana Pauker)

Tov. Vasile Luca: Si la sedinta Frontului Unic, aici au vrut sa puna chestiunea
U.P.M. si noi am spus ca nu avem ce discuta, pentru ca U.P.M. este o organizatie
independentd si nu avem ce discuta noi chestiunea aceasta. Si atunci ei au
amenintat cd social-democratii maghiari vor merge pe liste separate.

Tov. Kurké: Putem constata, in orice caz, cd nu au aderentd in masa, cd nu vor
avea nici cadre suficiente pentru depunerea listelor. Sunt slabi. Si chiar manun-
chiul de oameni care a stat in jurul lor, cAnd au pornit atacul impotriva noastra,
dispare treptat. in general, la noi infiltratia social-democrata a fost slaba — la Salaj,
Trei Scaune. Si in cadrele centrale, nu politice, tehnice, este profesorul... care
lucreaza pe linia invataméantului secundar.

Tov. Vasile Vaida: Social-democratii abia acum si-au dat seama, cidnd au vazut
ca pun liste separate. P4na acum au avut o atitudine dusméanoasa si atacau.

Tov. Mezei: Ca o ilustratie relev ca la Ciuc, ca si in alta parte unde erau acesti
social-democrati infiltrati, dau tonul sovinismului in sdnul organizatiei. Si au fost
pusi la punct, li s-a aratat c¢d in cadrul U.P.M. nu se poate face politica de partid;
fiecare care apartine vreunui partid politic, sd-si facd politica in partidul din care
face parte, dar in sdnul U.P.M. nu au loc asemenea manifestari. Evident ca reactiu-
nea aproba aceasta atitudine, o aplauda.

Tov. Tico: Pana la conferinta noastra de la Brasov a fost cd vom merge cu guver-
nul. Reactiunea a dus o propaganda impotriva U.P.M., ca sa nu participe la alegeri,
spunédnd ca dacd merge impreuna cu guvernul, nu va merge populatia maghiara.
Si cdnd au vizut cd merge separat... PAnd atunci ne-au atacat, dar cdnd au vazut
pericolul, dupé aceasta hotarare si declaratie a noastra, cauta sa spuna peste tot, sa
ne perie, ca tov. Kurké reprezinta interesele populatiei maghiare. Si nu numai
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reactiunea, dar si social-democratii, varfurile reactiunii social-democrate spun de
ce nu facem un F.N.D. unguresc. Ei vad pericolul unitatii populatiei maghiare, pen-
tru cd mergem pe listd separatd, si din cauza aceasta cauta acum sa facd o noua
rupturd prin F.N.D. unguresc.

Tov. Vasile Luca: Lor le este fricd cd ramén ei afara.

Tov. Csdkany: Ei propun sa intre si E.M.G.E., de care am vorbit, si o asociatie cuk
turala E.M.K.E.[18], adica intr-o oala toate aceste asociatii: biserica, cooperativele...

Tov. Gaal: Adaug la ce au spus tovii, ca social-democratii au influenta puter-
nica in rdndurile micii burghezii si in rdndul micilor intelectuali ordsenesti. S$i lo-
zincile lor sovine evident ca prind in randul acestora, mai ales la intelectuali, care
cunosc traditia social-democratiei vechi si avand frica de socialism vad in social-
democratie bastionul pentru impiedicarea realizarii socialismului. Si este o crima
cd P.S.D. a lasat ca organizatiile sale judetene si locale sa difuzeze acest spirit in
aceastd patura a populatiei maghiare si prin aceasta sa foloseasca aceasta patura ca
masa de manevra impotriva U.P.M. si sa spargd unitatea populatiei maghiare,
facand spargerea pe linie sovinistd, in dauna intregii miscdri muncitoresti. Aceasta
muncda a social-democratilor a avut rezultate destul de rele pentru noi si pentru
acest motiv trebuie sa fim foarte vigilenti si cu ocazia alegerilor, pentru ca acest
miraj creat prin aceste lozinci poate avea influenta si in cursul alegerilor. In ran-
dul celor atrasi de aceasta lozincad a social-democratilor sunt multi profesori si o
serie de elemente care nu sunt tocmai rele, dar care neavand o educatie democrata,
au putut capata aceasta conceptie, cu atdt mai mult ca, precum am arétat, reactiu-
nea a vazut o ocazie de refugiu la social-democrati.

Tov. Chivu Stoica: Cum este cu femeile maghiare si cu tineretul?

Tov. Vasile Luca: A pus ieri chestiunea. U.P.M. nu s-a ocupat padna acum cu
tineretul, ci a lasat ca Tineretul Progresist sa se ocupe. $i acum se vor ocupa de
acest tineret, pentru ca tineretul nu a fost condus de nimeni si a cdzut sub influ-
enta reactiunii. De aceea, ei se intereseazad de tineretul propriu, mai ales de cel
satesc. Si tineretul lor va intra in Federatie, atunci cdnd se va forma.

Eu am vrut sa fac o completare, ca si avem un tablou mai clar al activitatii
U.P.M., pe care o cunosc, de care m-am ocupat de la inceput pana azi. Sunt anumite
lipsuri, ca de multe ori, cand era vorba de incadrarea functionarilor, profesorilor, nu
prea au vazut problema asa din punct de vedere democrat si de multe ori au vazut-o
mai mult din punct de vedere maghiar. Nu au tinut cont sa treaca prin sita aceste
elemente sprijinite de U.P.M. Alta greseala a U.P.M. in activitatea sa a fost cd prea a
luat problema ingust. Nu priveau problema generala a intregii democratii, ci vedeau
numai problema maghiara, si problema maghiara nu se poate rezolva separat de
problema democratiei in general, se incadreaza in lupta democratiei roméanesti. Si
din cauza aceasta, cd nu au vazut lupta noastra generald, de multe ori a iesit in aga
fel ca a slabit increderea maselor in democratia roméneasca si a fost confundata
democratia cu reactiunea roméaneasca, care este inca destul de puternica, luata in
general aga. Apoi, este foarte usor a lua pe orice maghiar, fard sa controlezi, sa
cercetezi trecutul oamenilor. In felul acesta, s-au infiltrat foarte usor elemente
reactionare maghiare, mai ales din cele fugite la nemti si intoarse. Si acesti
reactionari au reusit sa foloseasca U.P.M. impotriva insasi a taranilor maghiari si
roméani. Au fost sprijinite aceste elemente de a recdpata mosiile pana la 50 ha, care
au fost expropriate pana la gard, dupa lege. Abia mai tarziu, dupa critica noastra
asprd, a reusit U.P.M. sa se ocupe serios cu problema taranilor, cu exproprierile
nejuste ale taranilor maghiari. Asa ca ei nu au facut deosebire. Pentru ca ce inseam-
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nd U.P.M.? Este o organizatie largd populard a maghiarimii, dar nu a intregii
maghiarimi. Nu pot intra acolo si contii maghiari alaturi de micii meseriasi, munci-
tori gi tarani. U.P.M. nu a reusit totdeauna sa-si mentina acest caracter gi a devenit
chiar inregistrator de plangeri. Si se izola de restul organizatiilor democratice
romanesti, in loc ca impreuna cu acestea sa puie problema. Ca problemele U.P.M.
sd nu fie numai ale U.P.M.,, ci ale intregii democratii roménesti si impreuna sa
rezolve problemele sale. Iata unele aspecte care s-au observat in activitatea U.P.M.,
care totusi a depus o activitate frumoasa. U.P.M. a atras pentru prima data in istorie
mase imense din punct de vedere national minoritar pe o cale justd nationala, care
nu merg pe calea sovinad de dezbinare, ci de infratire cu restul populatiei.

Mai sunt o serie de probleme care trebuie inca rezolvate, aceste probleme care
au fost ridicate gi amanate dureros atata timp. Chestiunea invétatorilor, profeso-
rilor, a gcolilor este a trecutului, este rezolvata. Problema C.A.S.B.1. e rezolvata. A
ramas de fapt inca aceasta chestiune cu legea si a raimas desigur, cea mai impor-
tantd problema, ca legile, ca linia noastra, a democratiei roménesti, fixata in legile
guvernului Groza, sa fie aplicate in practica. Adicd, cum inteleg aceasta? Ca sa
combatem de oriunde ar veni cdlcarea acestor legi. Si trebuie masuri extraordinare
pentru a combate tendintele ridicate azi, de a folosi aceasta hotarare pentru a
impinge poporul roméan pe linia veche de asuprire nationald. Atata am avut de
spus, eu am vrut numai sd completez cateva aspecte.

Tov. Gheorghiu-Dej: Pe baza materialului documentar trebuie sd alcatuim
instructiuni, directive pentru comunistii care lucreaza pe linia U.P.M., instructiuni
care sda cuprinda sarcinile, problemele care preocupa populatia maghiara.
Instructiunea aceasta o va elabora cineva de la Secretariat, cu 2-3 persoane pe care
le veti hotari voi, pe care le veti desemna voi. Al doilea lucru, trebuie sa elaboram
statutul nationalitatilor, in care sd i se dea o atentiune deosebita populatiei
maghiare, un statut democrat, care sa fie o constitutie pentru guvern, o obligatie
pentru toate fortele democrate.

Tov. Chivu Stoica: Pentru oricine, pentru autorititi...

Tov. Gheorghiu-Dej: Desigur. Si acest statut sa fie propus de C.C. al U.P.M. prin
organul respectiv, Ministerul Nationalitatilor, sa fie dezbatut in guvern. Sa vind pen-
tru aceasta o delegatie a C.C. al U.P.M.. Populatia maghiara sa vada cine se interesea-
za de viata, de drepturile ei, cine sta in fruntea ei. Sd vada ca e U.P.M.. Aceasta va
creste autoritatea U.P.M.. Voi aveti ceva material in legatura cu statutul nationali-
tatilor?

Tov. Vasile Luca: Statutul nationalitatilor existd chiar ca lege la noi in tara; a
fost elaborat in colaborare cu U.P.M.[19].

Tov. Patragcanu: Au lucrat reprezentanti ai U.P.M. la aceasta.

Tov. Vasile Luca: Dar aceasta lege ce lipsad are? Nu a avut regulament. Acum re-
gulamentul este gata. Acest regulament am vrut sa-1 studieze tovii din U.P.M. L-au
studiat, au facut 2-3 observatii, nu atit de importante acolo... Asa cd nu legea
lipseste, ci trebuie vdzut daca mai sunt necesare ceva modificari la aceasta lege.
Legea a fost scoasd inca pe timpul lui Radescu si anumite modificari se pot face,
pentru ca atunci a fost rezistenta mare a reactiunii. Deci, noi sa luam acest regula-
ment gi statut, sa le discutam.

Tov. Gheorghiu-Dej: Si fie insdrcinata o comisie cu studierea statutului natio-
nalitatilor, sa faca observatii.

Tov. Vasile Luca: Deci, sa facem un statut democrat, care reglementeaza hotarat
si definitiv soarta nationalitatilor din tara noastra. Ceea ce este absolut necesar dupa
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hotérérea de la Paris, pentru cd reactiunea roména a dat acum lozinca: bateti pe
unguri, pentru ca acum Ardealul este al nostru. Si de 10 mai au fost o serie de
provocari in secuime, chiar episcopul a fost maltratat. Trebuie luate imediat masuri
concrete, ca sa simtd populatia maghiara cd hotdrarea acesta nu inseamna ca
democratia a uitat sarcinile gi indatoririle fata de nationalitati. Aceasta trebuie facut
pe langa statut, ca Internele, Justitia sa dea dispozitii si comunicate impotriva unor
asemenea manifestari. Orice provocare sa fie reprimata rapid. De obicei se intdmpla
asa, ca chiar criminali care au ucis sunt eliberati de justitie si aceasta incurajeaza.

Tov. Csdkany: Eu as propune in aceasta privinta ca sa redactam un statut abso-
lut nou, pentru ca la redactarea statutului la care am conlucrat, am conlucrat
avand in vedere imprejurarile obiective de atunci. Iar observatiile noastre la regu-
lament s-au facut avind in vedere cd nu se poate trece peste lege.

Tov. Vasile Luca: Sunt de acord sa facem un statut democrat nou.

Tov. Csdakany: Si eu cred ca la congresul nostru sa ludm o hotarére, ca congre-
sul nostru sa indrumeze C.C. sa faca aceasta.

Tov. Tico: Noi il pregatim pana atunci, dar...

Tov. Gheorghiu-Dej: Bine.

Tov. Patrascanu: Cand am fost in Ardealul de Nord, in baza materialului gasit
acolo si discutiilor pe care le-am avut cu tovii la Cluj, am pus chestiunea necesitatii
legii de reprezentare. A trebuit in aceasta lege sd nu fac doua criterii, adicd un cri-
teriu defavorabil pentru romani fata de evrei. Am crezut necesar sa prezint simul
tan ambele legi si au fost unele imperfectiuni. Atunci am discutat cu Takéacs[20] si
am facut acest decret-lege de completare a legii din 1945. Am dat acest proiect de
lege tov. Luca si urma sa-gi spuna si el punctul de vedere, pentru ca acest decret,
acest proiect de lege sa fie facut in deplin acord. S-au facut abuzuri in regimul fas-
cist impotriva unor elemente si acest lucru trebuie reparat. Cind am pus chestiunea
unei legi similare pentru Ardealul de Sud, am spus: dati-ne material si vom face o
lege similara pentru Ardealul de Sud. Dupa doua luni, tov. Tico a spus: ,,material
nu avem”. Aceasta lege o extindem si pentru Ardealul de Sud, ca sa fie act repara-
toriu si pentru maghiarii care au suferit sub regimul fascist antonescian. Care este
problema: putem veni cu o lege de valorificare fatd de devalorizarea leului? Aceasta
nu am facut-o pentru evrei si nici pentru unguri nu o putem face. Putem face insa
o completa egalitate pentru Ardealul de Nord si Sud si cetdteanul sa poata in cadrul
acesta recapata casa cum a vindut-o in Ardealul de Nord si invers.

Tov. Vasile Luca: Am studiat impreuna si am ajuns la parerea ca daca defectele
legii sunt inlaturate, nu mai este necesar de a pune problema revalorizarii. De ce?
Pentru cd in baza acestei legi intr-adevar vor fi loviti numai profitorii. Toata
chestiunea aceasta a fost o afacere avocateascd, cu care castigau enorm avocatii.
Pentru cd ii convenea unui proprietar sd plateascd 1-2 milioane unui avocat si sa
castige procesul, capatand o casd in valoare de milioane, pentru care trebuia sa
plateasca proprietarului 100.000 lei. Si dacd nu au putut face aceasta, au spus ca
este persecutie nationald. Dar nu pot spune ca este persecutie nationala, pentru ca
si romanii au suferit. Legea era asa, ca daca se stabileste cad au pierdut in afacerea
aceasta 25% din valoare, nu mai trebuie dovedit ca a fost la mijloc violenta.

Tov. Patrascanu: 40%, am facut la fel ca pentru evrei.

Tov. Vasile Luca: 25%. Si atunci pur si simplu peste tot au stabilit 25%. La orice
tranzactie normald poti pierde 25%, mai ales in conditiile care au fost atunci. Si
atunci a insemnat ca oameni fara nici o vind, oameni mici, muncitori, tirani, au
fost aruncati pe strada si averea le-a fost luata pe un pret de nimic. Asa ca a fost o
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nedreptate strigitoare la cer. Noi inca din noiembrie anul trecut am cerut schim-
barea acestei legi. Datorita imprejurarilor nu a putut fi realizat acest lucru. Si era
greu de realizat in atmosfera ridicata de national-taranisti si Hatieganu care tipau:
,Toti roméanii inapoi in drepturile lor”. Dar prin extinderea asupra Ardealului de
Sud, ca si in Ardealul de Nord, va lovi intr-adevar numai in acei care au fost profi-
tori. Si atunci nu se mai pune chestiunea valorificarii. Dar aici trebuie suprave-
gheata judecata, pentru ca aici poate face afaceri justitia. Justitia a fost capabila sa
retrocedeze 300 jug. de pamant la 3-4 evrei care nici macar nu sunt proprietarii
acestui pamant si nu au fost niciodata — afaceri pur si simplu judecitoresti. Si 30
familii tardnesti au fost aruncate afara de pe pamanturi si din case. Desigur ca noi
imediat am facut exproprierea generala si am pus capat la aceasta.

Executarea aceasta este o lege speciala. Si nu este just ca pe baza unei legi spe-
ciale sa repui in drepturi pe proprietar. Pentru ca aici nu este vorba de repunerea
in drepturi de proprietar, ci de stabilirea dreptului de proprietate, cui ii revine. $i
atunci nu se poate la prima instanta imediat sa execute. Ei aga au facut: la prima
instanta au luat hotararea si 1-au si aruncat afara. Era la Oradea un scandal public:
o femeie cu 8 copii la prima instanta a pierdut procesul si a fost aruncata afara in
strada. Nu stiu cate procese sunt, dar majoritatea nu sunt definitive, si se mai poate
schimba. Si dacad sunt asemenea cazuri, ca sunt definitive, stabilit un drept de apel
pentru atita timp, ca sd apuce legea noui. Aceasta este de acum o chestiune
juridica, pentru care trebuie gasita modalitatea. Acolo s-au notat cateva mici obser-
vatii, dar in general lumea este multumita cu rectificarea aceasta a legii.

Tov. Patrascanu: Sa vie la minister unul dintre d-vs. Si vreau sa spun tov. Kurké
ca textul legii era gata inainte de a aparea articolul lui. Numai asa, pentru informare.

Tov. Gheorghiu-Dej: La judecarea proceselor de natura aceasta au asistat mem-
bri ai U.P.M.?

Tov. Csakany: Nu, cum poti asista la un proces? Au fost avocatii partilor.

Tov. Gheorghiu-Dej: Nu s-ar putea face o decizie in aceasta privinta?

Tov. Patrascanu: Aceasta nu putem. Dar putem promova avocatii U.P.M.

Tov. Csdakany: Ca U.P.M. sa fie reprezentat oficial la aceste dezbateri, aceasta nu
se poate. Pentru ca aceasta inseamna sa fim o autoritate constituita in stat. Dar
putem pune avocati la dispozitia justitiabililor.

Tov. Gheorghiu-Dej: Aveti un Birou juridic?

Tov. Csakany: Da.

Tov. Vasile Luca: Este ceva extraordinar ca justitia judeca unilateral tocmai pro-
cesele elementelor sarace, cu doua scopuri: de a atita ura nationala si de a atata
elementul social impotriva guvernului.

Tov. Patragcanu: Aveti vreo statistica a proceselor?

Tov. Csakany: Takacs ar putea spune eventual. Dar am strans datele.

Tov. Vasile Luca: Sunt multe, dar daca se aplica aceasta, scad procesele. Daca
se face in mod legal se desfiinteaza 80% din procese.

Tov. Csakany: Evident ca bogatasii scapa. Dar chestiunea relevata de tov.
Kurko, in chestiunea mobilelor se fac lucruri groaznice, cu cai, cu vaci... Adica cu
lucruri mobile, nu imobile: pamént, casa.

Tov. Vaida: Este vorba de mobile, de un céatel, de un purcel. Pai pe acolo au tre-
cut trupele germane si au luat totul. De ce sd dam noi posibilitatea de a se judeca
pentru o farfurie? Stiti cum e tiranul. Pentru o albie este in stare sa cheltuiasca
cine stie ct ca sa se judece. De aceea, eu propun sa lasam lucrurile acestea si sa
ne ocupam numai de lucrurile mari.
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Tov. Patrascanu: Daca voi aveti anumite observatii. Cand plecati?

Tov. Csdakany: Imediat dupa ce termindm conferinta.

Tov. Patrascanu: Si raménd cineva din tovi impreund cu Takécs, care este
jurist, sa vedem toate aceste chestiuni.

Tov. Csdakany: Noi suntem de acord ca reparatia trebuie sa se faca. Si legea nu
ar fi tulburat atat de mult apele dacd de la inceput se aplica si pentru cei din
Ardealul de Sud. Aceasta a provocat nemultumiri atunci. Daca erau alte nemultu-
miri, puteam foarte usor riposta: ,Foarte bine, d-ta ai fost pagubit in Ardealul de
Sud si ceilalti in Ardealul de Nord”.

Tov. Patrascanu: Din acest punct de vedere, chestiunea va fi transata cu obser-
vatiile pe care veti voi sa le faceti. Sa vie un tov. cu Takécs la mine.

Tov. Gheorghiu-Dej: Ar fi bine ca toate aceste observatii si schimbari care se
vor face la lege sa se publice ca vin din partea U.P.M.

Tov. Patragcanu: Ca U.P.M. sa aiba tot capitalul politic.

Tov. Gheorghiu-Dej: Comisia cutare insarcinata de C.C. al U.P.M. s-a dus la
Ministerul Justitiei...

Tov. Vasile Luca: Pentru ca politiceste va fi un rezultat urias.

Tov. Gheorghiu-Dej: Sa iasa in evidenta U.P.M. Legea aceasta sa formeze obiec-
tul unei campanii. Sa aiba rostul nu numai de a populariza succesele U.P.M., de a
intdri autoritatea conducerii U.P.M. si a acestei organizatii in fata populatiei
unguresti, dar poate sd lamureascd populatia asupra felului cum trebuie aplicata,
sd nu savargeasca greseli si unde trebuie sd apeleze. U.P.M. sd devind centrul
atentiei intregii populatii.

Tov. Csakany: In aceasta privinta noi am dat dispozitii, instructiuni Biroului
nostru juridic; atat in aceastd privinta, cat si in ce priveste legea agrara, C.A.S.B.L.
etc. Nici cu C.A.S.B.I. nu suntem noi multumiti.

Tov. Vasile Luca: Voi vreti sa salvati toti mosierii maghiari cu 50 ha.

Tov. Csakany: Nu pentru mosieri, dar pentru ceilalti oameni mici.

Tov. Patrascanu: Atunci un tov. dintre d-vs. veniti luni cu Takacs la mine si sa-i
dam forma definitiva.

Tov. Csakany: Obiectiuni principiale nu pot face, pentru ca nu am avut ocazia
sd studiez. Dar ce mi s-a spus, ca s-a mentinut sistemul figelor, ca fisele sa fie
examinate in afara de comisia judeteana si la centru. Si fisele stau cu gramada la
C.A.S.B.L si se va scurge cel putin un an pana aceste cazuri vor fi rezolvate.

Tov. Vasile Luca: Pai nu ia de la nimeni averea, ci raméne in custodie pana la
rezolvarea definitiva.

Tov. Csakany: Atunci este bine. Vom studia si chestiunea aceasta amanuntit
sdptdmana viitoare.

(Un tov. ungur vorbeste in ungureste, fara a se traduce).

Tov. Vasile Luca: Spune ca sunt unele averi la C.A.S.B.1., care sa le primeasca
U.P.M. in custodie. Asta sa aranjeze Tico cu Oeriu. Noi ridicdm sedinta si o sd va
instiintdm cdnd ne vedem iar.

Tov. Gheorghiu-Dej: Voi sa desemnati pe cineva sa lucreze la proiectul de statut
impreuna cu cineva de la tov. Patrascanu si de la Subsecretariatul de Stat al
Nationalitatilor. S adunam materiale.

Tov. Vasile Luca: Cred cd problema aceasta nu va cere timp. Intr-o saptimana
se poate face tot, pentru ci acolo este baza.

Tov. Gheorghiu-Dej: Pe cine ati numit voi in chestiunea aceasta?

Tov. Vasile Vaida: Raméne Takécs aici.
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Tov. Gheorghiu-Dej: Noi o sa mai discutdim si chestiunea politicd, a
alegerilor, a listelor. Dar sd termindm ce am inceput. Sa insdrcindam pe baza dis-
cutiilor doi tovarasi care sa lucreze la instructiuni pe linie de partid, in afara de
problemele care privesc U.P.M., masurile organizatorice. Noi avem unele propu-
neri de facut in sensul celor discutate. Si vrem sa pastram un contact perma-
nent cu conducerea U.P.M., sa avem aici la Bucuresti un Birou Politic.
Majoritatea conducerii sd raméana acolo unde este, la sediul operativ, dar este
nevoie si fie si la Bucuresti cineva. in fata U.P.M. stau sarcini mari acum, nu le
poate rezolva un singur om.

Tov. Vinte: Trebuie contact permanent in campania electorala.

(Arh.St.Bucuregti, C.C. al P.C.R. Cancelarie, dos. 35/1946, f.2-24)

[1] Chivu Stoica (1910-1975), membru al P.C.R. din 1930. Membru al C.C. al P.C.R. din 1945,
ministru al Industriilor (1948-1952), prim-vicepresedinte si presedinte al Consiliului de
Ministri (1952-1961), presedinte al consiliului de stat (1965-1967).

[2] Ion Vinte (Janos Vincze), membru P.C.R. in ilegalitate, va deveni ministru al Silviculturii
(1948-1949) si al Industriei Alimentare (1949-1950), iar din 1952 ministru adjunct al
Ministerului de Interne, cu gradul de general-maior.

[3] Béla Csakany (n. 1911), doctor in drept si avocat la Bragov. Din 1 octombrie 1944 secretar
general al U.P.M., apoi deputat in M.A.N., consilier la Banca Nationala (1947-1950) si profesor
la Universitatea din Cluj (din 1948).

[4] Lajos Mezei, membru al Comitetului Executiv Central al U.P.M.

[5] Gabor Gaal (1891-1954), absolvent al Universitatii din Budapesta si participant la revolutia
proletara din Ungaria. Dupd un scurt exil la Viena, revine in Ungaria, unde este arestat, apoi
evadeazd si se refugiazd in Roménia. A condus revistele ,Korunk” (1929-1940), si ,,Utunk”
(1946-1954). A fost profesor de filozofie si istoria literaturii maghiare la Universitatea ,,Bolyai”
din Cluj, membru titular al Academiei Roméane din 1948. Este apreciat ca fiind un teoretician
al ,realismului socialist”. Mare parte din creatia sa a fost cuprinsa in cele patru volume de
Vélogatott irGsok [Scrieri alese] (1964, 1965, 1971, 1975), alaturi de care se cuvine mentionat si
cel de Levelek, 1921-1945 [Scrisori] (1975). Intr-o caracterizare a sectiei de cadre a Comitetului
Judetean de Partid Cluj, din 17 aprilie 1948, Gaal Gabor era apreciat ca ,,unul dintre cei mai
pregititi teoreticieni ai filosofiei si literaturii marxist-leniniste din Ardeal (...), devotat, cinstit”
(cf. Arh.St.Cluj, Comitetul Regional P.C.R. Cluj, fond. 3, dos. 475/1948, f.1).

[6] Intre 16-26 decembrie 1945 a avut loc la Moscova o conferinta a ministrilor de externe din
U.R.S.S,, S.U.A. si Marea Britanie, care — printre altele — a avut ca rezultat recunoasterea guver-
nului Petru Groza, acest lucru punand capat ,grevei” regale.

[7] EM.G.E., abrevierea de la ,,Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet” (Reuniunea Agricultorilor
Maghiari din Ardeal), care in iulie 1947 avea aprox. 75.000 membri si va fi condusa de Istvan
Antal, membru P.C.R. si deputat din partea UP.M. (cf. Arh.St.Cluj, Comitetul Regional P.C.R.
Cluj, fond 2, dos. 4/1947, £.9).

[8] Partidul Maghiarilor din Romaénia a luat fiintd in decembrie 1924, cand s-au adoptat prin-
cipiile organizatorice si orientarea politica. Gruparea a trimis in mai multe rdnduri reprezen-
tanti in parlamentul Roméanei. Pentru activitatea acestui partid vezi fondul sdu documentar
pastrat la Arhivele Statului Cluj sub nr. 1283.

[9] Sandor Makkai (1890-1951) a fost episcopul Bisericii Reformate din Transilvania, profesor
si director al Academiei Teologice Reformate (1917-1926), senator de Bucuresti, redactorul sef
al revistei ,,Reformatus Szemle”. Autor, printre altele, al volumelor A szabadsdg valldsa [Religia
libertatii] (1910) si A hit problémdja [Problema credintei] (1916).

[10] Janos Vasarhelyi (1888-1960), cu studii teologice la Cluj, Berlin, Jena si Geneva, preot si
vicar episcopal intre 1923-1936, iar apoi episcop al Bisericii Reformate din Transilvania. In
perioada interbelicd, dupa dizolvarea partidelor politice (1938), Vasarhelyi a fost singurul
reprezentant al maghiarilor in senatul Romaniei.

[11] Lajos Jordéky a facut parte din aripa de stanga a Partidului Social-Democrat. A fost de mai
multe ori detinut politic in timpul regimului comunist (1952, 1955, 1957-1958).

[12] Gyula Sim6 conducea sectia de presa si propaganda a Regionalei P.C.R. Cluj.
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[13] Sandor (Alexandru) Jakab era secretarul Comitetului Regional Cluj al P.C.R. In 1948 a fost
numit adjunct al ministrului de finante, iar cu ocazia procesului intentat lui V. Luca a fost con-
damnat la 20 ani de munca silnica.

[14] P&l Veres era reprezentantul sindicatelor din Cluj.

[15] Istvdn Szirmai, membru in ilegalitate al Partidului Comunist Romén, apoi al Partidului
Comunist Maghiar (dupa 1941, cand s-a refugiat la Budapesta de teama arestarilor). Dupa elibe-
rarea Ardealului s-a stabilit la Cluj.

[16] Istvan Kertész, functionar superior in cadrul Ministerului de Externe maghiar, insarcinat
de Janos Gyongyosi (titularul departamentului) cu pregatirea tratatului de pace intre Ungaria
si Aliati. Kertész a organizat o comisie interministeriala permanenta, care trebuia sa gestioneze
si sd armonizeze toate materialele furnizate de diversele institute de cercetare, ministere si ca-
binetul primului ministru.

[17] Alexandru Moghioros [Mogyords] (1911-1969), ilegalist, dupa 1948 membru in Biroul
Politic al C.C. al P.C.R., presedinte al Comitetului de Stat pentru colectarea produselor agricole
(1950-1951), prim-vicepresedinte si vicepresedinte al Consiliului de Ministri (1954-1965).
[18] EM.K.E., abrevierea Asociatiei Culturale Maghiare din Ardeal. Vezi E.M.K.E. 1885-1995,
ed. Gyula David, P4l Nagy, Kolozsvar, Erdélyi Magyar KozmtivelGdési Egyestilet, 1995.

[19] Este vorba de Statutul Nationalitatilor Minoritare, publicat in ,Monitorul Oficial”, nr. 30
din 7 februarie 1945.

[20] Lajos Takacs (1908-1982), absolvent al facultatii de drept din Cluj, profesor la
Universitatile din Cluj si Bucuresti (la aceasta din urma a fost si rector intre 1956-1959), spe-
cialist in drept international. In 1940 a fost ministru al minoritatilor, dupd 1944 a indeplinit
functia de secretar general al Uniunii Populare Maghiare. Membru supleant in C.C. al P.C.R. si
membru in Consiliul de Stat, subsecretar de stat pentru nationalititi din decembrie 1947.
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Az ordong6sfiizesi szent és nemes reformatus ecclesia lelkipasztori hivatalatol
Szam: 47/1946.

Fétiszteleti és Méltosagos Igazgatétanacs!

Mint maér jelentettem f. évi majus h6 14-én kelt jelentésemben, hogy helyzetem
valsagossd lett, 1jbol megismétlem jelentésemet.

Majus 9-én, vasdrnap Mihaly Kéroly széki lelkésztestvérem feleségével egyiitt
meglatogatott, § prédikalt, és a széki templom részére gytjtést rendezett. Ezt az
alkalmat felhasznélta arra, hogy mint egyhdzmegyei tandcsos a presbitériummal
iilést tartson, és azon foglalkozzon az én eliild6zésem kérdésével.

A presbiteri ilés jegyzékonyvét harom példanyban (egy magyar nyelvi és két
romdn nyelvd) mellékelten tisztelettel felterjesztem, és kérem a tovabbi
intézkedéseket. Ebben a nehéz tigyben felettes hat6sdgom bolcs belatasara bizom
magamat, seshonnan mashonnan — Istenen kiviil — segitséget és tdimogatast remélve.

Egyhézkozségemet nem hagyom el, mert bairhova mennék is Erdélyben, a hely-
beli romén pap felbujtogatott hivei nem nyugszanak, és a népbirésagi vagy mésféle
birésagi ttra terelnék ellenem valé dithiiket, épptigy, mint a szamostjvari romanok
tették, Czirmay Zoltdn szamostjvari volt lelkipasztorral szemben, ezek is
megteszik. Azt hiszem, hogy ma Erdélyben a nemzetiségi vidékeken nincsen olyan
egyhazkozségiink, ahol lelkipasztorainkat direkt vagy indirekt dton ne bantal-
maznak. Csak én tudom, hogy az érkorosi lelkipasztort a tavasszal megverték, a
tasnddszant6i lelkipdsztornak Virdgvasarnapjan Osszes ablakat betorték, s
ellenérizhetetlen hirekbdl hallom, hogy a bonchidai rémai katolikus papot felpo-
foztak, a vélaszutit stilyosan megverték, a nyiresit bantalmaztak.
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Arra kérem a Fétiszteletd és Méltésdgos Igazgatétanacsot, hogy a Kultuszmi-
nisztériumon vagy a Nemzetiségi Minisztériumon keresztiil valami formaban
védelmet nyudjtson nekiink.

Az alantas kozigazgatdsi és kozbiztonsagi szervek (kozségi bird, kozségi
jegyz6k, csendérok, fdszolgabirék stb.) olyan elvakult gytilolettel és bosszutél
liheg6 vadsaggal néznek ma minden magyarra, hogy hiveink ott allnak, hogy Jk
kérnék szivesen az dttelepitést, s kimennének énként az orszagbdl.

Amint jelentettem, a csenddrség az ablaktorés bilintényét erélyesen kinyomoz-
ta, és a tetteseket kideritette. Ez a romén papot még jobban felingerelte. A csen-
dérség tenne, de a roman kézhangulat egyenesen hazaarul6knak mindsiti 6ket, ha
magyart védelembe vesznek. A szamosijvari kommunista part — anélkiil, hogy én
kéréssel fordultam volna hozza — eliild6zésem tigyében erélyesen allast foglalt, és
ennek nyomadséra a csend6rség nyomozést inditott az ild6z6ék felderitésére. Nem
volt nehéz Gket felderiteni, mert presbitereknek mondtak meg hatarozatukat, tehat
azok tanuk voltak. Hiveinkt6l tgy értesiiltem, hogy a csenddrtorzsérmester
keményen korholta a roméanokat, és szidta 6ket. Azt mondta nekik: miért nem jar-
tok el torvényes tton, és hogy mertek valakit a falubél kitizni? Hiveim azonban azt
is megéllapitottak, hogy ez kétsziniiskédd magatartds.

Szérnyd nehéz iddket élink. Allandé rettegés, félelmek kozott fekszink le.
Feleségem az utébbi id6ben dlland6an betegeskedik, ez a mésik nagy aggodalom.
Fejszével az agy mellett, er6sen bezart ajtékkal alszunk, és mikor reggel
felébrediink, halat adunk az Istennek, hogy ezen az éjszakéan is atvezérelt és
megdrzott. Minden neszre felriadunk, minden kutyaugatas felébreszt, az utcan ha-
ladék beszéde megrémit.

Kérem a Fétiszteletd és Méltésagos Igazgatotanacsot, tegyen meg mindent, amit
lehet, védelmiink biztositisa érdekében.

Tisztelettel Ordongésfiizes, 1946. majus hé 21-én
Cseterky Janos lelkipasztor

[ANEXA]

Az o6rdongGsfiizesi szent és nemes reformatus ecclesia lelkipasztori hivatalat6l
Szédm: Ad. 47/1946

JegyzGkonyv
Az ordongdsfiizesi szent és nemes reformata ecclesia presbitériuméanak
1946. majus hé 19-én tartott 1lésérdl

Jelen vannak: Mihédly Karoly széki lelkipasztor, egyhdzmegyei tanécsos,
Réthy Ferenc egyhazgondnok, Debreczeni Ferenc, Dénes Istvan, Lapohos Zsig-
mond Andrasné, idds Laposi Zsigmond és Sallak Andras presbiterek.

Tiszteletes Mihély Karoly széki lelkipésztor, mint elnok, szeretettel tidvozli
a megjelent presbitereket, bemutatja a presbitérium tagjai altal lattamozott
»Meghiv6t”, ennek alapjan megallapitja, hogy a mai gytlés torvényszertien
hivatott egybe, s miutdn a presbiterek hatdrozatképes szamban vannak jelen, a
mai ulés hatarozatképes, a jegyz6konyv hitelesitésére Debreczeni Ferenc és
Sallak Andras presbitereket kérve f6l — az ulést megnyitja.
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Tudomasul vétetik.
15/1946. jkvi.szam.

Elnoklé lelkipésztor aa. jelenti, hogy az 6rdongdsfiizesi egyhazkozségbe valo
kiszallasanak célja: megvizsgdlni az itteni egyhdzkozség életét és szamba venni
az 1944. oktéber 6ta lejatszédott és idénként meg-megismétl6d6 — az egy
hazkozséget — és killonosen annak lelkipasztorat érint6 elszomorité tényeket.
Kéri a gytlést, hogy idérendi sorrendben ismertessék azért ezeket a tényeket.

A presbitérium a kovetkezd fdjdalmas tényeket dallapitja meg, amelyek
kimeritik az egyhdziildézés kritériumait is.

1.

10.

1944. november hé 3-4ra virradé éjjel Banuc Ion és Kelemen Petra helybéli
illetéségli roméanok részegen a pardkidra rontottak, és Cseterky Jénos
lelkipésztort az d4gydban megverték. Err6l orvosi bizonyitvany tantskodik.

. 1944. november 6-4ra virradé éjjel Siladi Ion, a Toma Aniké fia, és Cupsa

Virgil romén nemzetiségli egyének wjbél red tortek a pardkiara, és a
lelkipasztort, akit a hivek az 1ldozék elél elrejtettek, keresték, hogy tjbdl
megverjék. Tant Vortolomei Gavris, a pardkiat 6rzé cseléd és Szappanyos
Domokos szomszéd.

. 1945. majus h6 19-én Banuc Ion egy Loboschi nevii szamostjvari polgari

6rrel hatéséagi engedély nélkiili hazkutatast tartott a parékian.

. 1945. majus hé 23-an Topan Gergely szamostjvari rendérkomisszar egy

Lovasz nevezetl szamosujvari polgari renddrrel és Potkova Gyorgy meg
Kelemen Gyorgy helybeli polgari érokkel Gjbdl engedély nélkiili hazkutatast
tartott. Egy Alexa nevd orosz tiszt, aki veliik jott — meggy6z6dést szerezvén
az oroszul tudé hivek révén, hogy az egész eljarasnak nemzetgytiloletbél

eredq ldozés a célja — akadalyozta meg a pardkia feldulasat.

. 1945. julius h6 19-én éjféli egy érakor Vedean Viktor dési polgari rendéri

komisszar a lelkipésztort agyabol felkolti, és a kozséghédzéra hurcoltatja, ahol
vallatéra veszi. Tanid: Barabas Istvan és Borzasi Marton k6zségi lakosok.

. 1945. augusztus 8-4n a roman hadsereg szamostujvari bevonulasa alkal-

méaval Banuc Ion és tarsai éretlen gyermekekkel és felelGtlen suhan-
cokkal fenyeget6 tiintetést rendezett a parékia elétt.

. 1946. méjus hé 9-én este ugyancsak Banuc Ion és tarsai vezetése alatt

éretlen gyermekek és felel6tlen suhancok zenével kisérve a lelkipdsztort
fenyegetd zajos tiintetést rendeztek a pardkia el6tt.

. 1946. méjus hé 10-ére virrado éjjel a reformatus pardkia épiiletének ablakait

felbujtogatott romén nemzetiségd legények beverték. Betortek 21 ablak-
szemet. A lelkipasztor, aki azon éjszakat a templomban toltotte, és onnan a
holdvilagos éjszakéban figyelte az eseményeket, az ablaktorgk kozott felis-
merte Chenderetan Kosztika és Fodor Mihédly romén nemzetiségi
legényeket. Az ablaktoréket a csend6rség masnap kinyomozta.

. 1946. majus h6 12-én Ploszkar Ion kozségi eskiidt 4ltal a kozséghédzara hivtak

Debreczeni Ferenc, Barabds Istvan, Hidegh Andor és Lapohos Zsigmond
Martonné presbitereket, és a kozséghdzan Moldovan Gheorghe és Iosif
Grigoras, a régi romén torténelmi partok egykori emberei, kozolték veliik,
hogy nekik az az 6hajuk, hogy a magyar pap minél el6bb hagyja el a falut.
1946. méjus hé 13-dra virradé éjjel a megfélemlitett magyaroknak a
hézaikba valé visszahtiz6d6 magatartasat és ennek alkalmatos idejét
kihasznalva elloptak a reformatus iskola ablakszarnyait.
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Elnokl6 aa. szomortan éllapitja meg az el6adott tények ismertetésébdl, hogy
Ordéngésfiizesen az egyiittlaké népek békés egyiittélését llandéan zavarja a fék-
telentil tombol6 és hatart nem ismer§ nemzetgyGlolet. Miutdn nem csak egyes
személyek ellen, hanem az utébbi idében mar a reformétus anyaszentegyhdzunk
ellen is irdnyul, s miutdn az egyhaz beltigyeibe is bele kivan szdlani, a szabad val-
lasgyakorlatot meggatolva, valésagos egyhdziildozéssé fajult. Kéri a presbitériumot,
hogy az egyhaz autonémidjahoz ragaszkodé hiiséggel kérje az illetékes hat6sagok-
tél az ordongdsfiizesi reformatus egyhazkozség hivei szaméra a teljes vallas-
szabadsdg biztositasat és megvédését.

Hatérozat: a lelkipasztor megverése, a parokidlis épiilet megsértése, ablakainak
betorése, hivatalos helyiségeinek hazkutatdssal valé zaklatdsa, a torvényesen
megvalasztott lelkipdsztornak allomashelyérél valo eliilldozése, hiveinek személyi
biztonsag hidnyaban t6bb izben valé brutalis megverése kimeritik a valldstildézés-
nek faji alapon térténd kritériumait, és ezt a tényt egyhazi felettes hatésdga ttjan
azzal az 6hajtassal terjeszti fel a Kultuszminiszter tirhoz mint a vallas szabadsagat
biztosité szervhez és a Nemzetiségi Miniszter tirhoz mint a nemzetiségi jogokat
védé és garantédlo szervhez, hogy az 6rdongGsfiizesi reformatus egyhaz épiileteinek
sértetlensége a lelkipasztor és hiveinek személyi biztonsaga érdekében a sziikséges
intézkedéseket siirg6sen tegye meg.

A presbitérium hatérozatilag azt is leszogezi, hogy az élethossziglani joggal
torvényesen megvalasztott lelkipdsztorahoz ragaszkodik az egész gyiilekezet
kozhangulatara tdmaszkodva, s annak eliild6zésére irdnyulé minden gonosz
mesterkedést egyhdziildozési blinténynek mindsiti mert a nehéz id6kben hiiségesen
kitart6 és szolgédld lelkipasztorat szereti és megbecsili.

A lelkipasztor az egyiittlaké népekkel szemben 15 év alatt nem viselkedett Ggy,
hogy magatartdsa ebbdl a szempontbdl barki altal kifogasolhaté lenne, és a pres-
bitérium felszélitja elkeseredett lelkipasztorat, hogy allomashelyét el ne hagyja.

Mihaly Karoly
széki lelkipasztor, egyhdzmegyei tanacsos

Pallné Racz Piroska
Ref. taniténg, jegyz6konyvvezetd

Hitelesit6k: Debreczeni Ferenc, Sallak Andras
A jegyzékonyv hiteléiil: Ordéngésfiizes, 1946. majus hé 20-an

Lelkipasztor: Cseterky Léaszl6; Pallné Récz Piroska egyhézi jegyz6

[TRADUCERE]

De la Biroul Sfintei si Nobilei Eparhii Reformate din Fizesu Gherlii
Nr. 47/1946

Onorabile Comitet Director,
Dupé cum v-am comunicat in raportul din 14 mai a.c., situatia mea a devenit critica.
In data de 9 mai, duminica, colegul meu, preotul din Sic, Karoly Mihaly, m-a

vizitat impreuna cu sotia dansului. El a condus slujba si a organizat o actiune de
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strangere de fonduri pentru biserica din Sic. In acelasi timp, folosindu-se de pozi-
tia sa de consilier al Eparhiei, a profitat de ocazie pentru a convoca o sedintd a
presbiteratului, la care sa discute chestiunea alungarii mele din sat.

Va trimit anexat procesul verbal al sedintei, in trei exemplare (unul in limba
maghiard si doud in limba roména), si va rog respectuos sa luati masurile care se
cuvin. In aceasta chestiune complicatd, ma incred in intelepciunea superiorilor
mei, neputdnd spera ajutor si sprijin din alta parte, in afard de domniile voastre,
decat de la Dumnezeu.

Sunt hotarat sa nu imi pardsesc parohia, pentru ca oriunde m-as duce in
Ardeal, preotul romén localnic si-ar intarata credinciosii impotriva mea si acestia
n-ar avea linigte pand ce nu ar dirija mania lor impotriva mea, spre Tribunalul
Poporului sau spre alte tribunale, asa cum au procedat si cu fostul coleg preot din
Gherla, Zoltdn Czirmay. Cred cd astazi in Ardeal, in regiunile locuite de nationali-
tati, nu exista vreo parohie unde preotul sa nu fi fost agresat direct sau indirect.
Am cunostinta de faptul ca preotul din Chereusa a fost batut primavara trecuta,
preotului din Santau i s-au spart toate geamurile in Duminica Floriilor, iar din
surse neverificate am aflat ca preotul romano-catolic din Bontida a fost palmuit,
cel din Rascruci a fost batut rau, iar cel din Nires a fost agresat.

Rog Onorabilul Consiliu Director sd ne acorde sprijin prin intermediul
Ministerului Cultelor sau prin cel al Nationalitatilor.

Organele administrative si de ordine publicd de nivel inferior (primarul din
comuna, notarii, jandarmii etc) privesc pe toti maghiarii cu atata ura si sete de
razbunare incét credinciosii nostri sunt pe punctul de a cere sd fie stramutati, si ar
parasi tara de bunavoie.

Dupd cum am afirmat, jandarmeria a cercetat cazul spargerii geamurilor si a
identificat faptasii. Acest fapt a dus la ménia sporita a preotului romén. Jandarmeria
ar coopera, dar daca iau apararea maghiarilor, opinia publica ii priveste ca pe niste
trddatori de neam. Partidul Comunist din Gherla, fard ca eu sa le fi adresat vreo
cerere, a luat pozitie in cazul persecutarii mele si sub presiunea acestui fapt jan-
darmeria a initiat o cercetare pentru a identifica faptasii. Nu a fost greu, deoarece
presbiterii au fost instiintati de decizia lor, deci ei au aparut ca martori. De la cre-
dinciosii mei am aflat ca plutonierul major i-a certat tare pe romaéni si i-a injurat.
Le-a spus: ,,.De ce nu procedati pe cale legala” si ,,Cum indrazniti sa alungati pe cine
va din sat?” Credinciosii mei afirma insa cd el a avut o atitudine de duplicitate.

Traim vremuri foarte grele. Ne culcam in fiecare seara cu teama si cu groaza
zilei de méaine. Sotia mea este mai tot timpul bolnava, lucru care ma face si mai
ingrijorat. Dormim cu securea la cap, cu usile ferecate, si cAnd ne deschidem ochii
dimineata il preaslavim pe Domnul cd ne-a avut in paza si noaptea aceea. Tresdrim
la fiecare zgomot, fiecare latrat de caine si vorbele ce se aud din strada ne sperie.

Rog Onorabilul Consiliu Director sa faca totul pentru a ne asigura siguranta.

Cu stima Fizesu Gherlii, la 21 mai 1946
Janos Cseterky, preot
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[ANEXA]

De la Biroul Sfintei si Nobilei Biserici Reformate din Fizesu Gherlii
Nr.: Ad. 47/1946

Proces-verbal
al sedintei presbiteriatului Sfintei si Nobilei Eparhii Reformate din Fizesu Gherlii,
din data de 19 mai 1946

Sunt prezenti: Karoly Mihaly, preot din Sic, consilier al eparhiei, Ferenc Réthy
trezorier bisericesc, Ferenc Debreczeni, Istvdn Dénes, Zsigmond Andrésné Lapo-
hos, Zsigmond Laposi (senior) si Andras Sallak presbiteri.

Preasfintitul Kéroly Mihély preotul din Sic, presedintele adunarii, saluta pres-
biterii adunati, prezinta ,Invitatia” luata la cunostinta de membrii presbiteratului,
pe baza acesteia constata ca sedinta de azi este constituita legal si deoarece pres-
biteratul s-a intrunit in numar suficient pentru a lua decizii, sedinta are puterea de
a lua decizii; presbiterii Ferenc Debreczeni si Andras Sallak sunt rugati sa asigure
autenticitatea procesului verbal, sedinta se declara deschisa.

Se ia la cunostinta.
Nr. inreg. 15/1946.

Preotul presedinte al sedintei anunta scopul sosirii sale la parohia din Fizesu
Gherlii: pentru a verifica viata comunitatii religioase si a trece in revistd eveni-
mentele si faptele nefericite care s-au derulat din octombrie 1944, mai ales cele
care privesc pe preotul acesteia. Roaga adunarea sa treaca in revista aceste fapte in
ordine cronologica.

Presbiterul constata urmatoarele fapte nefericite, care implinesc chiar si cri-
teriul persecutarii religioase.

1. in noaptea spre 3 noiembrie 1944, localnicii romani Ion Banic si Petra
Kelemen au navilit in stare de ebrietate la parohie si 1-au batut pe preotul
Janos Cseterky in patul acestuia. Acest fapt este dovedit de certificat medical.

2. in noaptea spre 6 noiembrie 1944, persoanele de nationalitate roméana Ion
Siladi, fiul lui Aniké Toma, si Virgil Cupsa au patruns din nou in parohie,
cautandu-l pe preot ca sa-1 bata, dar preotul a fost ascuns de credinciosi din
fata agresorilor. Martori: Gavris Vortolomei, sluga care pazeste parohia,
vecinul Domokos Szappanyos.

3. In 19 mai 1945, Ion Banuc, impreuna cu paznicul public pe nume
Loboschi din Gherla, fara a detine mandat, au efectuat o perchezitie la
parohie.

4. In 23 mai 1945, comisarul de jandarmi din Gherla, Gergely Topan, si un
militian din Gherla, pe nume Lovasz, impreuna cu paznicii publici local-
nici Gyorgy Potkova si Gyorgy Kelemen, din nou in lipsa unui mandat in
acest sens, au efectuat o perchezitie. Un ofiter rus pe nume Alexa, care i-a
insotit, incredintat de credinciosii vorbitori de rusa ca tot demersul este
rodul urii etnice, a impiedicat rascolirea parohiei.
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5. La ora unu in zorii zilei de 19 iulie 1945, comisarul de jandarmi din Dej,
Victor Vedean, il trezeste pe preot si il ia la primarie, unde il supune unui
interogatoriu. Martori: Istvan Barabés si Marton Borzasi, localnici.

6. Cu ocazia zilei de 8 august 1945, cdnd armata romana a intrat in Gherla,
Ion Banuc si camarazii sdi, impreuna cu tineri necopti si {anci iresponsa-
bili, organizeaza o demonstratie in fata parohiei.

7. In seara zilei de 9 mai 1946, tot Ion Banuc, camarazii sai, impreuna cu tineri
necopti si tdnci iresponsabili, in acompaniament muzical, organizeaza o
demonstratie gildgioasa in fata parohiei pentru a-1 ameninta pe preot.

8. In noaptea spre 10 mai 1946, flicii de nationalitate roméana intdratati sparg
geamurile cladirii parohiei reformate. 21 de geamuri au fost sparte. Preotul,
care a petrecut acea noapte in biserica, privind de acolo evenimentele, a
recunoscut printre spargatori pe Costica Chenderetan si Mihai Fodor, flacai
romani. Spargatorii au fost cercetati de jandarmerie in ziua urmatoare.

9. in 12 mai 1946, prin intermediul lui Ion Ploscar, jurat al primariei, au fost
convocati la primarie presbiterii Ferenc Debreczeni, Istvan Barabas,
Andor Hidegh si Zsigmond Martonné Lapohos, unde Gheorghe Moldovan
si Tosif Grigoras, fosti membri ai partidelor istorice romanesti, le-au adus
la cunostinta faptul cd doresc ca preotul maghiar sa paraseasca satul cat
mai curind.

10. in noaptea spre 13 mai 1946, profitaindu-se de atitudinea maghiarilor spe-
riati si de oportunitatea creata de retragerea acestora in casele lor, s-au furat
ferestrele de la gscoala reformata.

Presedintele constata cu tristete din faptele prezentate ca in Fizesu Gherlii
convietuirea pasnicd a nationalitdtilor conlocuitoare este permanent deranjata
de sovinismul fara precedent. Deoarece acesta este indreptat nu doar impotriva
unor persoane, ci chiar a bisericii noastre reformate, din moment ce acesta tinde
sd intervina in treburile interne ale bisericii noastre, impiedicand astfel exerci-
tarea libertatii religioase, credem ca s-a ajuns la persecutarea bisericii. Tinand la
autonomia bisericii, cere presbiterilor sd intervina pe langa forurile competente
pentru a asigura si a apara deplina libertate religioasa a enoriagilor reformati din
Fizesu Gherlii.

Hotéréare: Agresarea fizica a preotului, daunele aduse cladirii parohiale, spar-
gerea geamurilor acesteia, deranjul repetat cauzat de perchezitii, alungarea preo-
tului ales pe cale legala, agresarea fizica brutala repetata a enoriasilor, in lipsa
securitatii personale, indeplinesc criteriile persecutdrii religioase pe baza rasiala si
acest fapt este prezentat prin intermediul forurilor bisericesti superioare domnu-
lui ministru al Cultelor, ca organ care garanteaza libertatea religioasa, precum si
domnului ministru al Nationalitatilor, ca garant al apararii drepturilor nationali-
tatilor, pentru a lua urgent masurile cuvenite in vederea asigurdrii securitatii
cladirilor, preotului si enoriagilor reformati.

Presbiteriul decide ca, bazdndu-se pe atitudinea intregii congregatii, tine foarte
mult ca preotul ales pe viata, in deplina legalitate, sa ramana in localitate si toate
actiunile méarsave de a-1 alunga le categoriseste ca fiind persecutie religioasd,
deoarece isi iubeste si stimeaza preotul care a fost devotat enoriasilor sai si i-a
servit in aceste timpuri grele.
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In decursul celor 15 ani, preotul nu s-a comportat cu populatia conlocuitoare
astfel incét sa 1i poata reprosa ceva. Presbiterul face apel la preotul deznadajduit
sd nu igi paraseasca postul.

Karoly Mihaly
Preot in Sic, consilier eparhial

Piroska Pall, nascuta Racz
invitatoare reformata, redactor al procesului verbal

Pentru conformitate: Ferenc Debreczeni, Andras Sallak
Pentru conformitatea procesului verbal: Fizesu Gherlii, la 20 mai 1946
Preot Laszlé Cseterky; Piroska Pall, nascuta Racz, notar bisericesc

(Arhiva Consiliului Dirigent al Eparhiei Reformate din Ardeal, Cluj, 1. 87/1918, f.24-26)

106

Magyar Kuliigyminisztérium Tudomasulvételil
Budapest, 1946. majus 21. Masolat

Magyar Delegacio, Bukarest. 87. Pol.-1946.
Bukarest, 1946. méjus 4.

Targy: Az erdélyi magyarsag helyzetének alakuldsa a Magyar Népi Szovetség
brasséi értekezlete 6ta és a magyar béke-el6készités szdméra ebbdl ad6do tanulsagok.

A. Az erdélyi magyarsag politikai helyzete

Altalanos helyzet. A romén sovinizmus erésodése

A Magyar Népi Szovetség f. év marcius hé kozepén Brasséban tartott értekez-
lete — melyr6l 62/pol.-1946-0s sz. jelentésemben részletesen beszamoltam -
napfényre hozta az erdélyi magyarsag sok fiiggd kérdését és sérelmét. Az értekez-
letet batran nevezhetnénk az erdélyi magyarsag nemzetiségi élete egyik legjelen-
t6sebb fordulépontjanak, mert az M.N.SZ. az ott elhangzottak hatasara felhagyott
addigi feltétlen konformizmuséval, és a nemzetiségi egyenjogutsitds érdekében
sajt6jdban, gytlésein, felelGs vezet6i nyilatkozataiban éntudatos sérelmi politika-
ba kezdett. Ontudatot kolcsonzott a nemzetiségi harcnak az az esemény, hogy
Victor Eftimiunak, a Roman [részévetség elnokének Moszkvéban tett latogatéasa
soran Sztalin generalisszimusz ismételten melegen érdeklédott az erdélyi ma-
gyarsag sorsa irant. Sztalinnak arra a kérdésére, hogy milyenek a romédn-magyar
kapcsolatok, Eftimiu valaszaban kifejtette, hogy a demokratikusan gondolkodé
romanok és a demokrata magyarok barati kezet adtak, és kéz a kézben dolgoztak
a két nép még szorosabb Osszefogasa érdekében. Vannak még Bukarestben is,
Budapesten is egyének, akik a mult szemiivegén at nézik a dolgokat, és nem
veszik szivesen a romén-magyar kozeledést, de a baratsagot 6hajték tobben van-
nak, és erGsebbek, és ezért le fogjak kiizdeni a mult rossz szellemeit. Sztdlin gene-
ralisszimusz érdeklédott az erdélyi magyar iskoldk miikodése irdnt is. Eftimiu
kozolte vele, hogy Erdélyben szabadon miikédnek a magyar elemi és kozépisko-
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lék, és megnyitotta kapuit a magyar egyetem is. Kolozsvarott ezenkiviil magyar
dllami szinhdaz is mikodik.

Victor Eftimiu dertilat6 nyilatkozatét a tények nem mindenben erdsitették meg.
A val6sag az, hogy az erdélyi magyarsidgnak fokoz6d6 mértékben kell szenvednie
a roman sovinizmus er8s6dé megnyilatkozasaitél. Ujabban az M.N.SZ. is nagyon
sok tdmadasnak van kitéve sérelmi politikdja miatt a torténelmi partok részérdl.

A torténelmi kozvélemény magyarellenessége

A Nemzeti Parasztpart kolozsvari napilapja, a ,Patria”, marc. 17-iki szamaban
az M.N.SZ. marcius 15-iki innepségével kapcsolatban azt irta, hogy ha a magyarok
megszivlelték volna a magyar szabadsdghdsok szavait, nem jutottak volna oda,
ahol most vannak. A magyarok azonban Kossuth és Pet6fi emlékét mindig csak
szdjjal tnnepelték, tetteik azonban a szavakkal mindig ellentétben é4llottak. A ma-
gyar szabadsaghdsok altal hirdetett szabadsag nem jelentett egyben szabadsagot és
fuiggetlenséget a roménoknak is, mivel Kossuth és Petéfi Erdélynek Magyar-
orszaghoz val6 csatolasat kovetelték. Kéri a cikkir6, hogy az Orszdgos Demokrata
Arcvonal (0.D.A.) vezetésége hasson oda, hogy a roman sajté6 a roménok nagy
nemzeti héseit, mint pl. Avram Iancut és Mihai Eminescut, ne 4allitsa be fasiszta-
nak és reakciésnak, és az O.D.A. magyar nyelven irt lapja ne gyaldzza ezeknek a
roman hdsoknek az emlékét.

Marcius 19-i szaméban a ,,Patria” Ttiz a hamu alatt cim{ vezércikkében azt irja,
hogy a Maniu ellen Kolozsvart Gjabban megindult és ocsméany falfelirasokban meg-
nyilatkozé tdmaddsok nem a romén nép mivei, mert a roman nép nem gytloli
nécidjanak sovén eszméje széditett meg. Ezek az elemek marc. 6-4n a Groza-kor-
many egyéves évfordul6jan Kolozsvarott romén didkokat vertek meg, sajtéjuk pedig
egyetlen széval sem emlékezett meg annak a Boilda Romulusnak (v. egy. tanics mi-
niszter, Maniu s6gora) halalardl, aki annak idején az eskiit nem tett magyar
koztisztvisel6k nyugdijjogosultsagat kijarta. A sovinizmus gytlolete izzik a hamu
alatt — irja —, és csak az a kérdés, mit lehet tenni a késziil6 katasztrofa elkeriilésére.

Marcius 28-i szdmaban a ,Patria” Jorddky Lajosnak a roméniai kommunista
partb6l valé kizarasaval kapcsolatban — aminek indoka szerinte fegyelmezetlen
magatartdsa, a munkamozgalom demokratikus vonalarél valé letérése és bizonyos
sovén korokkel valo kapcsolata volt — tobbek kozott azt irja, hogy Eszak-Erdélynek
ez a volt miniatdr diktatora mar akkor felfedte igazi érzelmeit, amikor kétes szind
elvtarsaival egyetemben Eszak-Erdély onkormanyzata mellett foglalt 4llast, és min-
den erejével harcolt az ellen, hogy a Horthy-jarom alél felszabadult roman tar-
toményba Gjbél bevezessék a roman kozigazgatast. O volt az, aki felfegyverzett
banda élén artatlan roman f6ldmivesek vérét ontotta.

Aprilis 29-i szamaban a ,Patria” Erdélyi kérések cimmel foglalkozik az M.N.SZ.
egyik legutébbi emlékirataval, amelyben Kolozs megye f&ispanjatél — mint a lap
glinyosan megjegyzi — ,erélyes hangon” a kozbiztonsag helyreéllitasat kéri. A magyar
kovetelésekkel szemben a ,Patria” is ,,négy erélyes kovetelést” sorakoztat fel, éspedig
a magyar allampolgarok azonnali kiutasitdsat, a magyar tiintetésekben részt vevék
bir6sag elé allitasat, Kolozsvérott roman alpolgadrmester kinevezését (a polgdrmester is
roman), végill a varmegyehazan, varoshazan, renddrségen, villamos mitveknél,
vizmiiveknél és a tobbi hasonld tizemnél alkalmazasban levé magyar tisztvisel6k
szamanak csokkentését olyan mértékben, amilyen a magyarok szdmaranya
Romanidban. A ,Viladgossag” apr. 29-i valaszaban megjegyzi, hogy a ,Patria” cikke
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szerves része a romédn-magyar gytloletet szit6 tobb évtizedes mérgezési folyamatnak.
A nyilt és atlatsz6 reakciénak a lap csak annyit vélaszol, hogy ami a kitiintetéseket
illeti, mindkét részr6l mindenki tetteiért binhGdjék, és ne azért, mert ilyen vagy olyan
kitiintetést vagy allast kapott az elmult fasiszta rendszer alatt, a magyar allampolgéarok
kozil az M.N.SZ. mindazokhoz ragaszkodik, akikre kozosségi szempontbdl sziiksége
van, és demokratikus szempontbdl nem esnek kifogas ala. Végil az allami hivatalok-
ban és kozigazgatasban valé részvétel szempontjabol nem az orszagos, hanem a helyi
szamaranynak kell érvényesiilnie, amit a nemzeti parasztpart kormanyai a gyulafe-
hérvari hatdrozatokkal ellentétben soha meg nem valésitottak.

Igyekeztiink kiemelni a roméan sovinizmus legjellegzetesebb megnyilatkozasait.
A hasonlé szellemi tdmadédsok és csipkel6dések azonban napirenden vannak, és
ennek kovetkezménye a roman kozvélemény édllandé ingeriltsége, ami aztdn
Erdély-szerte szamtalan magyarellenes atrocitdsban nyilvanul meg.

Mindennapi sérelmek, atrocitasok

A romén sovinizmus magyarellenes kirohandsai koziil is csak a legstulyosab-
bakbél, legjellegzetesebbekbdl emeliink ki néhdnyat, mert a mindennapos pofoza-
sokat, ablakbeveréseket felsorolni lehetetlen.

A szamosujvari rendérség a kormanyrendelkezés semmibevevésével megakada-
lyozta mércius 15-e megiinneplését. Az innepség megtartdsahoz a dési megye-
fénokség engedélyének megszerzését kérte, ami lehetetlen kovetelés volt, mert
Désen éppen megyefénok-valtozas 1lévén a kiillon engedély kiaddsa tigyében senki
sem tudott intézkedni.

A Szatmér megyei Bikszad kozség magyar tannyelv(i elemi iskoldjat marcius 6-
ra virradé éjjel ismeretlen tettesek dsszeromboltak. A tanitds azéta is sziinetel, s a
nyomozas mind ez ideig nem vezetett eredményre.

Kulon fejezetet képez a magyarellenes atrocitdsok tomegében a bétosi székely
telepesek tigye. Batos kozségre a hitlerista csapatokkal tavozott szasz lakossag
helyére masfél éves huzavona, kiildottségjaras utdn sikeriilt nincstelen, csiki
székely foldmiveseket letelepiteni. A székelyek betelepitése elé gorditett akada-
lyok mar magukban is sérelmes jelenségként konyvelheték el, miutan a nemzetisé-
gi egyenjogusag elvébdl természetszertileg kovetkezett volna, hogy a szdszoktél
elhagyott és a kormanyzat 4ltal telepitési célokra kijelolt falvakba az erdélyi ma-
gyarsdg is szdmaranyanak megfelel6en telepedhessék le. Ezzel szemben a ma-
gyarsadgnak alig sikeriilt kiverekednie, hogy szamara két szasz kozséget (Batos és
Vajola) kijeloljenek telepitési célokra, és hogy ez a szerény akcid is milyen ered-
ményekkel jart, azt a kovetkez6kben Batos esetébdl vilagosan latni fogjuk.

Bétoson a telepitést engedélyezd miniszteri utasitast egy minden telepeskoz-
ségbe kiszall6 kiillonleges bizottsag inspektor-vezetdje olvasta fel a székely telepe-
sek és a szomszéd falvak roman lakossaga el6tt. Felolvasta azonban a helyi és
kornyékbeli romansagnak egy, a kormanyhoz intézett memorandumat is, amelyben
azt kérik, hogy a csiki székelyeket vigyék el onnan, mert azok nem értenek a fold-
miveléshez. A miniszteri utasitds és a romdn memorandum felolvasasa spontan
magyarellenes tiintetést és stlyos incidenseket valtott ki. A roménséag ratort a
telepesekre, férfit, asszonyt, gyermeket egyarant megvertek, a hdzak berendezését
Osszetorték, a megmozdithat6 targyakat elloptak. A székelyverés egész nap és
éjszaka folyt. Marcius 15-én bizottsag szallott ki a helyszinre, élén Mera fGispéan-
nal, aki a székelyeket felsz6litotta, hogy menjenek ki nyugodtan a féldekre dolgoz-
ni, mert ehhez a miniszteri utasitds értelmében joguk van. Aznap éjjel megint
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betort egy csom6 ablak, és méasnap egy szdntani meng székelyre 6ten rontottak ra.
A kovetkezd napon csenddrérs alakult a faluban, de a székelyverés éjszakanként
tovabb folytatédott. Reakcids elemek végigjartak a falut, minden gazdasagi eszkozt
és butort felirtak, azt is, amit a székelyek hazulrdl hoztak magukkal, és szigortan
meghagytdk, hogy a kozségbh6l azonnal takarodjanak ki, és ne merjenek semmit
sem magukkal vinni. Kézben allanddan tGjabb terrorhullamok érték Batos kozséget,
verések, ablaktorések, 16voldozések képében (a tanité udvardra kézigranatot dob-
tak), minek kovetkeztében sok csalad elmenekiilt. A telepiilés szétziillésének
megakadélyozédsara Kurké Gyarfas, az M.N.SZ. elndke és Vaida Vasile, a kommu-
nista part Kolozsvar tartomanyi fétitkara kiszalltak a helyszinre, de a megejtett
vizsgalat csak a telepesek kétségbeejté helyzetének és a helyi hatésagi kozegek
hatarozott rosszindulatanak megallapitasat eredményezte.

A bétosi helyzettel kapcsolatban a Nemzeti Parasztpart lapja, a ,,Patria” mércius
27-i szdmaban Ionel Pop jogosnak tartja a roman falvak lakossaganak felhdboro-
dasat a székely betelepitések miatt. A megoldést a székelyek hazavitelében latja, az
anyagi kérokat pedig viselje a magyar kormanyok telepitési politikdjat folytatni
akar6 M.N.SZ. A roman egység ellen iranyulé tdmadast egyetlen roman sem fogad-
hatja el. Roménia nem magyar telepiilési teriilet. A Batoson torténtek lerantjak a
leplet arrél a sovén és tdmado jellegdi magyar politikar6l, ami a felszabadult és
visszacsatolt Erdélyben még ma is folyik. Az 6sszes kovetkezményt pedig vallaljak
azok a kalandorok, akik nagyzasi hébortjukban azt képzelték, Romania mar oly
mélyre siillyedt, hogy ott a magyar sovinizmus minden jatékat szabadon tzheti.

Az egyezmények hatdsara végiil is Schreier beltigyi allamtitkar és Tanasescu
semmitdszéki elnok vezetése alatt miniszterkozi bizottsag vizsgalta ki a helyzetet,
és intézkedett, hogy az ellizott telepesek haladéktalanul visszatérhessenek Batosra.
A vizsgalat megallapitotta, hogy az eseményeket az ottani szaszok titkos bujto-
gatdsa idézte eld. A ,Vilagossag” aprilis 11-i szdmaban azt irja, hogy a batosi tiggyel
kapcsolatban az M.N.SZ. orszdgos kozpontjanak az a kivansaga, hogy a szébeli
utasitasokat és igéreteket a kormény adja ki hatarozott és vildgos rendeletek for-
majaban, és messzemendleg gondoskodjék arrél, hogy a kiadott rendelkezéseket
kovesse gyakorlati végrehajtas is.

A kommunista part kolozsvari magyar nyelvid napilapja, az ,Igazsag” 4prilis
20-i szaméban leleplezi a szaszokkal egyetértésben dolgozé Seceleanu feliigyelét,
aki a miniszterkozi bizottsdg tdvozédsa utdn nyomban megjelent a kozségben, és a
romansagot ismét uszitani kezdte a székely telepesek ellen. Végiil is Beszterce
megye féispanja kiszallott a helyszinre, és a szdszok megfizetett tigynokét,
Seceleanu inspektort letartéztatta. Kideriilt, hogy Seceleanu minden hold féldért
12.000 lejt, ezenkivill szalonnét, tojast, bardanyt és egyéb élelmiszereket szedett
6ssze a romanoktol. Fentiekkel kapcsolatban a ,, Vilagossag” aprilis 20-i szdméaban
azt a reményét fejezi ki, hogy rovidesen bekovetkeznek a hasonlé leleplezések a
foldreform, a C.A.S.B.1., a visszaperlések és a tanfigyi sérelmek terén is, mert tobb
mint bizonyos, hogy Seceleanu trhoz hasonlé fasiszta tigynokok fosztjak ki a
magyar kisemberek ezreit minden vagyonukbdl.

Marcius 14-én Bonchidan (Szolnok-Doboka varmegye) 10 f6nyi roman csoport
hat magyar csalad hazanak osszes ablakat beverte, és harom magyart (kozulik
kett6 nd) salyosan bantalmaztak. A csenddrség a tdmadés szervezdjét bekisérte
Kolozsvarra, az azonban masnap reggel minden bant6das nélkiil hazaérkezett.

A brassoi ,,Népi Egység” aprilis 5-1 szdmaban ko6zli, hogy a brassé6i roman lab-
darigdcsapattal mérkéz6 sepsiszentgyorgyi magyar jatékosokat mérkézés utan a
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pélyédra bet6dulé kozonség kézaporral arasztotta el. Tobb jatékos megsérilt. A
jelen levd renddri késziiltség meg sem kisérelte a tomeg megfékezését.

A szaszfenesi (Kolozs megye) csenddrérmester sajtépert inditott a ,,Vilagossag”
ellen, mert az m. év december 13-i szamédban megirta, hogy Magyarl6nén a romanok
megvertek hdrom magyar embert, két haz ablakait betorték, és emiatt az M.N.SZ. a
magyarlénai terroristdkkal szemben a fGispantél erélyes intézkedést kért. A
torzsérmesterrél a cikkben szé sem esett, mégis a perinditassal igazoltatni akarta,
hogy 6t a kozrend terén nem terheli felelgsség. Ugyanez a csendérérmester azonban,
amikor Ferenc Janos foldmtivest, az M.N.SZ. Kolozs megyei szervezetének alelnokét
a magyarlénai gardistdk dsszeverték, nem a terroristdkat kisértette be Kolozsvérra,
hanem az dldozatot, mivel a hdzkutatas soran — amellyel szintén nem a verekeddket,
hanem a megverteket zaklattdk — valami 6cska katonaruhat taldltak néla.

A Kolozs megyei Magyarfenes erdejét szomszédos roman falvak lakosai
alland6an pusztitjak, taroljak, és fenyeget6znek, hogy aki ttjukba all, az halalfia.
A csenddrség nem tesz semmit, az egyetlen erd66r fegyvertelen, a kozség ilyen
irdnyt kérelmeit ez ideig mindig elutasitottak, a romén falvak 6rei viszont fel van-
nak fegyverezve.

Aprilis 7-én egy héttagt romén csoport Kolozsvarott ledontstte Erzsébet kiraly-
né ércszobrat. A szocidldemokrata ,Erdély” é&prilis 11-i szdmdaban sajnalattal
allapitja meg, hogy egyes elemek muzealis értékd emlékmtivek megrongaldsaval
igyekeznek meghéboritani a varosban egytitt 616 nemzetiségek egyetértését.

A ,Vilagossag” aprilis 20-i szdmaban nyilt levelet intéz Patrdscanu igazsagiigy-
miniszterhez, a Kolozs megyei terrortdmadasok tigyében. A hatésdgoknak a magyar
lakosségot terrorizdlé egyénekkel és csoportokkal szemben tantsitott erélytelensége
kovetkeztében a helyzet egyre tarthatatlanabba valik. Ha hoznak is a varmegyei
hatésagok és a csenddrségek egyes helyeken valami tessék-lassék intézkedést, a
bekisért blindsoket az tigyészség masnap szabadlabra helyezi, batoritast adva ezzel
egyes soviniszta elemeknek tGjabb magyarellenes tdmadasra. Kendilénan, Bonchi-
dan egymast érik a stilyos magyarverések. Felhivja az igazsagiigy-minisztert a stirgds
intézkedésekre: kozigazgatasi téren ébreszt6re, a vegyes lakossdgi megyékben a
helyzet alapos megismerésére és azonnali tettekre van sziikség.

A ,Vilagossag” aprilis 26-1 szdma sorozatos magyarellenes terrortimadésokrél
szamol be Kolozsvdron. Nagyszombaton egy roman rendér megtiltotta az
Gjsagarusité gyereknek, hogy magyar nyelven drusitsa a lapokat. A gyermek partjat
fogé magyar munkast romén jarékel6k inzultaltak. Hisvét vasdrnapjadn monostori
roméan legények életveszélyesen osszeszurkaltak egy magyar munkast, az utcan
sétdl6 magyar cselédlanyokat pedig bedobtak a Szamosba. Egy masik munkast
stulyosan megvertek, de a renddrség a timadokat rovidesen szabadon bocsétotta.

Marton Aron rémai katolikus piispok aprilis 7-i kolozsvari beszéde

Az erdélyi magyarsag helyzetét és vitdlis kérdéseit is érint6 beszéd szovegét
75/Pol.-1946-0s szam jelentésemmel felGjitottam. A romén torténelmi sajté vissz
hangja tekintetében adatok talalhaték Gyarfas Laszlo M.T.I.-tud6sité 346/1946-os
szamu jelentésében.

Az allampolgarsagi kérdés

Az erdélyi magyarsag dllampolgarsagi kérdésében révid idére beéllott nyugal-
mi idfszak utdn varatlan oldalr6l jové fenyegets jelek kezdenek mutatkozni. A
roman kormanyzat részérgl Gjabban mind hatérozottabban érezhet6 az a tenden-
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cia, hogy az erdélyi magyarsdg minél szélesebb rétegére siisse rd a magyar allam-
polgarsagot, és ezen az tton prébaljon szabadulni a magyar tomegeknek legalabb
egy részétél. Az éllitélagos magyar allampolgérok kérdéskomplexumaéardl és a
roman probélkozasok kiparirozasara tett eddigi 1épéseim eredményérél 57, 63, 74
és 76/Pol.-1946-0s szdmu jelentéseimben részletesen beszdmoltam.

Hadbirésagi eljarasok

A ,Monitorul Oficial” foly6 év marcius 13-i 61. szama kozli a 154. szamu tor-
vényrendeletet, amely megsziinteti azokat a hadbir6sagokat, amelyek a csapattestek
keretében mikodtek, és szokés vagy engedetlenség esetében itélkeztek. A had-
bir6sdgok megszuntetésével a jovében szokési és engedetlenségi tigyekben a katonai
torvényszékek fognak itélkezni. A megsziintetett hadbirésagok az enyhité és mentd
koralmények figyelembevétele nélkiil kemény biintetéseket szabtak ki a romén had-
sereg keretébe tartozé magyar nemzetiségtiekre.

A kolozsvari hadbir6sag mércius 30-4n targyalta a mult év augusztus 3-i és 5-i
reakcids tiinteték tigyét: mint ismeretes, mult év augusztus havdban a roman had-
seregnek a hadszintérrél valé hazatérését egyes reakcids korok demokracia- és ma-
gyarellenes tintetésre hasznéltak fel. Augusztus 3-an a tiinteték egy csoportja
megtamadta a szocidldemokrata parthazat, mikézben Timofi Gyoérgy akkori
renddrquestort is tettlegesen bantalmaztdk. Két nappal késébb, augusztus 5-én a tiin-
tetésnek halalos aldozatai is voltak: Kovéacs Pal és Nagy Jézsef munkasokat lel6tték.
A hadbir6sag az 0sszes katonai és polgéri vadlottat (szdm szerint 8-at) felmentette.

Népbirosagi eljarasok

Marcius 14-én hirdetett itéletet a kolozsvari népbirésdg a magyar héboris
bilin6sok els6 csoportjdnak blinperében. A vadlottak mindnydjan magyar nem-
zetiségliek voltak. Halalos itélettel stjtottak 21 vadlottat, életfogytiglani kényszer-
munkara itéltek 7-et, 25 évi kényszermunkéra 6-ot, 20 évi kényszermunkéra 6-ot,
15 évi kényszermunkéra 2-t, 10 évi kényszermunkéra 3-at, 8 évi kényszermunkéra
2-t, 5 évi kényszermunkéra egyet, 20 évi nehéz bortonre egyet, 15 évi nehéz
bortonre 3-at, 5 évi nehéz bortonre egyet, és felmentettek 7-et.

Marcius 27-én kertilt itélethirdetésre sor a volt munkaszolgaltaté szdzadok
parancsnokainak tigyében (mind magyarok). Tévollétitkkben halédlra itéltek 3 vad-
lottat, életfogytiglani kényszermunkara ugyancsak harmat, mig egy vadlott 5 évi
kényszermunkat kapott. A jelen levs vadlottak kozil halélra {téltek egyet, életfogy-
tiglani kényszermunkara egyet, 25 évi kényszermunkara egyet, 15 évi kényszer-
munkara harmat, 10 évi stalyos bortonre egyet, 5 évi stlyos bortonre kettét, 3 évi
stulyos bortonre egyet, életfogytiglani bortonre kett6t, 10 évi bortonre egyet, fel-
mentettek négy vadlottat.

Aprilis 6-4n hirdetett itéletet a kolozsvari népbirésag azoknak a haborts btiné-
soknek az tigyében, akik a bécsi déntés utan Eszak-Erdélyben mint katonai parancs-
nokok vagy azok tandcsado6i a romén és zsid6 lakossag ellen visszaéléseket kovettek
el. A népbirdsig tavollétében halélra itélt négy vadlottat, életfogytiglani kény-
szermunkara hat véadlottat, életfogytiglani politikai fogsagra négyet, 25 évi kény-
szermunkara egyet, 20 évi kényszermunkéra egyet, 20 évi politikai fogsdgra harmat.
A jelen levé vadlottak kozil egy vadlott 8 évi kényszermunkat kapott, ketté hdrom-
hérom évi politikai fogsagot, egyet felmentettek. A vadlottak mindnyéjan magyarok.

Aprilis 12-én hirdettek itéletet a volt észak- és dél-erdélyi rendérigynokok és
kémelharit6k bilinperében. Tévollétiikben életfogytiglani kényszermunkara itéltek
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43 vadlottat (38 magyar és 5 romén), 20 évi kényszermunkara egyet (roman), 15 évi
kényszermunkara kettét (egy magyar, egy roman), 8 évi stulyos bortonbuntetésre
hérmat (roménok), 5 évi stulyos bortonbiintetésre harmat (roméanok). A jelenlevék
kozul életfogytiglani kényszermunkat kapott harom vadlott (romanok), 8 évi
stulyos bortonbiintetést egy (roman), 5 évi stlyos bortonbtintetést egy (roman), fel-
mentettek egyet (roman).

Aprilis 15-én hirdetett itéletet a kolozsvari népbirésag a magyar, roman és szasz
fasiszta tjségir6k blinperében. A tavollevék koziill 20 évi bortonnel sidjtottak 13
vadlottat (4 magyar, 2 romdan, 2 szasz), 15 évi bortont kapott négy vadlott (két
roman, két szdsz), a jelenlevék kozul 10 évi nehéz bortonre itéltek két vadlottat
(egy magyar, egy roman), 8 évi nehéz bortonre kettét (egy magyar, egy szdsz) és fel-
mentettek egyet (magyar). Elrendelte ezenkiviil a népbirésag az elitéltek vagyona-
nak elkobzasat is.

A ,Romaénia Liberd”
Osszetételét. Eszerint:

Elnok: Matei Nicolai, a kolozsvéri torvényszék elnoke.

Helyettese: Nerva Haragus kolozsvari jarasbiré.

Népbirak: Boian Pavel és Messan Augustin, az ekés front részérél; Belovai
Stefan, a kommunista part részérél; Gligorin Alexandru, a Szoc.-Dem. Part
részérdl; Victor Taflan, a liberalis part részérél; Dan Gheorghe és Nicu Ion az
altalanos munkdsszovetség részérdl.

A romén népbirdskodésrél bévebb adatokat tartalmaz — kiilonosen 6sszehason-
litva a roméanok elleni itéletekkel — 71 P.sz. jelentésem.

aprilis 29-i szdmaban ismerteti a kolozsvari népbirdsag Gj

A magyar tisztvisel6k kizarasa a kozigazgatasbol

Tekintettel arra, hogy a magyar lakossagu vagy magyar tobbségi helységekben az
0.D.A.-val kotott egyezség ellenére sem nevezték ki mind a mai napig a megigért
alispanokat és fGszolgabirakat, sét ellenkezéleg, helyiikbe mindeniitt roménokat tiltet-
tek, Kurké Gyarfas, az M.N.SZ. elnoke, marcius hé végén tiltakoz6 taviratot kildott a
miniszterelnoknek. Kifogéasolja tobbek kozott azt is, hogy még a székely megyékben
sem azokat az alispdnokat nevezték ki, akiket az M.N.SZ. javasolt, magyar szolgabirét
pedig egész Erdélyben egyet sem neveztek ki. A legerélyesebben tiltakozik a magyar
tisztvisel6knek a kozigazgatasi posztokrdl valé kizarasa, illetve mell6zése miatt, és
kéri, hogy ezt a nagyon éget6 kérdést a legstirgGsebben oldjak meg.

Stlyos kozigazgatasi sérelem érte a magyarsagot Kolozson, a birévélasztassal
kapcsolatban. A birévalasztasra a kozségbe érkezett a roman féispan és Tunyoghy-
Csathé Gyula magyar alispanhelyettes. Mig Tunyoghy-Csathé a magyar lakossag és
Kolozs altalanos kérdéseivel foglalkozott, a f6ispan a roman lakossdggal tartott
kiléngytilésen a régi birét lemondatta, és a hires magyargy(lolé Checiches
Alexandru személyében 1j birét vélasztott. Az Gj biré a magyarok kizdrdsaval
megalakitott f6ldoszté bizottsdg élére egy Corcodean nevd legényt allitott, aki
testvérei tarsasdgaban mar tobb izben véres tdimadasokat intézett a kozség magyar
lakossédga ellen. Az 6nkényes birovalasztds ellentétben all a Beliigyminisztérium
rendelkezésével, amely szerint a falu vezetdjét az egyitt é16 lakossag kozos belee-
gyezése alapjan nevezik ki.

Ugyancsak sulyos sérelem érte a nagyvaradi postaigazgatosdg 15 magyar
tisztviselGjét is, akinek az igazgatésdg elrendelte nyugdijelSleg nélkiili nyugdijazasat,
illetve elbocsatasat. A sérelmes intézkedés eredetileg az 1940 el6tt killonb6z6 (poli-
tikai) indokokkal, nyelvtudds hidnya miatt nyugdijba kaldott, de a valtozas utan
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reaktivalt magyar tisztvisel6koén kiviil roman tisztvisel6kre is vonatkozott, a roman
tisztvisel6ket azonban elbocséatas utan rogton visszavették, a magyarokat pedig nem,
s6t szdmukra még a térvény éltal eléirt nyugdijelSleget, valamint az eddig elvégzett
munka utan jaré haromhavi fizetést sem voltak hajlandék folydsitani.

Kolozsvar tehermentesitésével kapcsolatos tervek

A Beltigyminisztérium éprilis elején értesitette a kolozsvari rendérséget, hogy
az el6zéleg elrendelt részleges kitiritést a legrovidebb idén beliil hajtsak végre.

A kérdés megtargyalasédnal a fGispan a hatésag és demokratikus partok bevona-
séval értekezletet hivott 6ssze, amelyen az a vélemény alakult ki, hogy elsésorban
azokat utasitjadk ki a véaros teriiletérél, akik az el6zetes tehermentesitési el6ké-
sziileti munkdk sordn nem kaptak tartézkodasi engedélyt. Felulvizsgéljak minda-
zok helyzetét, akiknek tartézkodasi joga kétes. Javaslat hangzott el az iranyban,
hogy utasitsak ki a varos teriiletér6l a nyilvantartott fasisztdkat, Volksbund-tagokat
és a bir6sagi itélettel ardragitéként nyilvantartott egyéneket.

A tehermentesitésre irdnyul6 terveket a ,Patria” ismét magyarellenes kiro-
hanéasra hasznalja fel. Javasolja a Kolozsvart letelepedett, szerinte mintegy 30 ezer
fényi magyar allampolgarnak az orszag teriiletérél valé kiutasitasat, valamint az
Osszes 1940 utdn bekoltozottekét is, akiket kizardlag Horthy-imadatuk hozott
Kolozsvarra, és ma is — bar demokrata mezbe 6ltoztek — notérius reakciésok. A
romanségot sijté lakdshidnyt az idegen allampolgarok és a jogtalanul letelepedett
magyarok kikergetésével lehet megoldani.

A kozkegyelmi rendelet hatilyanak meghosszabbitasa

A ,Monitorul Oficial” mércius 16-i szdma a 64-ik szamu rendelettorvényt kozli,
melynek értelmében f. év dprilis hé 1-ig meghosszabbitottak a kozkegyelmi ren-
delet hatalyéat, azokra vonatkozélag, akik az elGirt idében nem jelentkeztek katonai
egységiiknél, illet6leg az illetékes tertileti katonai parancsnoksdgoknal, valamint
azokra vonatkozoélag is, akik az eléirt id6ben nem vonultak be tényleges katonai
szolgédlatra. A kozkegyelmi rendelet hatalya tehat a katonaszokevényekre és az
engedetlenekre terjed ki.

Azok részére, akik valamilyen gatlé koriilmény kovetkeztében jelentkezési,
illetve bevonulasi kotelezettségitknek foly6 év aprilis hé 1-ig sem tudnak eleget
tenni, a kozkegyelmi rendelet hatélya a gatlé koriillmény megsziinésétsl szamitott
30 napig érvényben marad. A gatlé kortilmény megszilinésétsl szamitott 30 napon
belill azonban az illet6 koteles eleget tenni jelentkezési, illetve bevonulasi
kotelezettségének.

A rendelettorvény igen sok erdélyi magyart érint, akik kiilonb6z6 okokbdl jelent
kezési, illetve bevonulési kotelezettségitknek ez ideig még nem tudtak eleget tenni.

A hazatéré hadifoglyok jelentkezési kotelezettsége

Tekintettel arra, hogy szdmos hadifogoly visszatérve a hadifogsagho6l anélkiil
ment haza lakéhelyére, hogy a kolozsvari teriileti katonai parancsnoksédgnal jelent-
kezett volna, a parancsnoksag felhivta az 6sszes volt hadifogoly figyelmét, hogy
megérkezésiik utan rogton jelentkezzenek a parancsnoksagon katonai helyzetitk
tisztdzasa végett. Akik jelentkezési kotelességitknek nem tesznek eleget, szokevé-
nyeknek mindsittetnek, és elvesztik azokat a jogokat, amelyek ket mint hadifog-
lyokat megilletnék, igy elsGsorban a fogsdgban elt6ltott id6 beszamitdsat a tény-
leges katonai szolgalatba.
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Az erdélyi zsid6sag

A Székelyfold zsid6saganak képviseldi aprilis elsé napjaiban a marosvasarhe-
lyi zsidé kultarhdzban nagygytlésen vitattdk meg az elhurcoldsbdl visszatért
zsidésag sorskérdéseit.

A Zsid6 Demokrata Bizottsdgok tartomanyi elnéke, Kohn Hillel dr. helyzetképet
adott az orszag belpolitikai és nemzetkozi helyzetérdl, majd a visszatért zsidosag
megoldott és még elrendezetlen kérdéseit ismertette.

Az erdélyi zsid6sdg és magyarsag egymashoz valé viszonyat a targyilagossag
szellemében taglalta. Megallapithat6 — mondotta —, hogy a két nép kozott a meg-
mérgezett j6 viszony a mindkét részrdl jové megértéssel allithaté helyre. Ezzel
kapcsolatban 6rommel emlékezett meg arrél, hogy a marosvasérhelyi zsid6sag a
szanatérium 4tadasaval és a magyar mivel6dési mozgalmak tdmogatdsaval maris
tanujelét adta békiilékenységének. Reméli, hogy a magyarsag érommel fogadja a
feléje nytjtott békejobbot.

Egy Kohn Hillellel folytatott beszélgetésemrdl egyébként, mely hasonlé
kérdéseket érintett, 51/pol. szam alatt tettem jelentést.

B. Az erdélyi magyarsag gazdasagi helyzete

Foldreform

A foldreform végrehajtdsa sordn a magyarsagot ért sérelmek orvosldsa végett
az M.N.SZ. kilenc izben fordult alapos irasbeli beadvanyokkal, valamint kiilén e
célra osszeallitott kiuldottségekkel a kormanyhoz, 1946 mérciusatél azonban a
sérelmek orvoslaséara egyetlen intézkedés sem tortént. Végre az 1946. februar 29-i
kozponti foldreform-bizottsagi ,UTASITAS” elrendelte, hogy a vegyes lakossagi
kozségekben a foldoszté bizottsagot az igényjogosultak nemzetiségi szamaranya-
nak megfelel6en kell 6sszeéllitani. Ezen rendelkezés azonban teljesen hatastalan
maradt, mert nem hajtjak végre.

A kormdny, belatva, hogy az egész foldreform terén anarchikus é&llapotok
uralkodnak, miniszterk6zi bizottsdgot létesitett a helyszini felulvizsgédlatra és
irdnyitésra a beliigy-, foldmtivelésiigy- és igazsagiigy-minisztérium kikildotteibél.

Ez a bizottsdg 1946. marcius 1-je 6ta jarja az erdélyi megyéket. Marcius 16-an
targyalt Kolozsvaron a magyarsag kiild6ttségével, amikor ismét komoly igéreteket
tett a sérelmek orvosldsara. Ellenben egy nagygytilésen, amelyen az ¢sszes kozség
roman nemzetiségd kikiildottei részt vettek, a miniszterkozi bizottsag egyik tagja
olyan kijelentéseket tett beszéde soran, amelynek kovetkeztében a kozségekben
tokéletes anarchia lett Grrd, a magyar birtokosokat életveszélyes fenyegetésekkel
kitldozték a kozségekbdl, foldjeiket birtokba vették, a magyar igényjogosultakat
juttatott foldjeikrdl elizték, 1j, tisztdn romanokbdl allé sovén kozosségi bizottsa-
gokat vélasztottak, és nyiltan megtagadtdk a megyei — tehat legfelsébb fellebbezési
férum - végérvényes hatdrozatainak tudomasulvételét, illetve végrehajtasat.

A sok megdobbentd agrarsérelem koziil csak néhany kozismertet és jellegzete-
set emeliink ki:

Kolozsvar kornyékén a foldek 96%-at a magyaroktdl vették el, és bar Kolozsvar
élelmiszerellatasat a kiilvarost laké tn. hostati magyarok végzik, s a lakossag 70%-
a magyar, a kiosztott foldeknek csak a 9%-at kaptak a magyarok.

Kolozs kozségben (Kolozs megye) az Gj foldoszté bizottsdg elndke a hirhedt
magyarver6 Corcodean testvérek egyike lett, tevékenységét cinkosaitdl segitve
azzal kezdte, hogy a magyar foldmtiveseket még azokbdl a foldekbdl és bel-
sGségekbdl is kitldozte, amelyeket egy évvel ezelétt osztottak ki szdmukra. Meg-
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fosztottak foldjeiktSl egy olyan odaval6 magyar gazdat is, aki hivatalos iratokkal
bizonyitotta, hogy részt vett a németek elleni hédboraban. Kolozson tehat az a
helyzet, hogy a kiosztésra keril6 380 hold f6ldbél a 136 nincstelen magyar igényjo-
gosult koziil egynek sem hagytak meg foldet.

Hasonléan stlyos a helyzet Szaszfenes kozségben (Kolozs megye) is. Az 1j f61d-
oszt6 bizottsag élére keriilt soviniszta elemek itt is megfosztottak foldjeikt6l mind-
azokat a magyarokat, akik azokat mar egy év 6ta birtokoljak, és az 6sz folyman mér
be is vetették. 71 ilyen magyar csalddrél van sz6. Nagy résziik csak hazhelyet
kapott a foldosztaskor.

Magyarfodorhazan (Kolozs megye) sem akar az ottani féldoszt6 bizottsag hallani
arrél, hogy a foldreform-sérelmeket orvosoljék. Igy a kiosztott 196 hold teriiletbsl
csupéan 6 hold maradt magyarok birtokdban, sét legutébb még ebbdl is visszavettek.

A miniszterkozi bizottsdg Torda-Aranyos megyei ttja sordn értekezletet tartott
Tordan a sérelmek megbeszélésére és kivizsgédldsdra. Az értekezleten részt vett Kurkéd
Gyarfés, az M.N.SZ. elnoke, Vaida Vasile, a roman kommunista pért titkara, a Kolozs
megyei f6ispan és az M.N.SZ. jogiigyi szakemberei. Mér a jarasi bizottsagok besza-
mol6ibdl meg lehetett allapitani, hogy a hidnyos rendelkezések és a megyef6nok
erélytelensége folytdn milyen silyos helyzetbe keriilt a varmegye magyar foldmtves-
tarsadalmanak jelentds része. Maga a fGispan is beismerte, hogy a megyében tobb
mint ezer magyar kisbirtokos és igényjogosultnak vehet6 szegény foldmtvest
mindsitettek abszentistanak, akiket soviniszta elemek részben mar meg is fosztottak
minden ingatlanuktél. Igy Torda-Aranyosban a romansag ezer magyar csalad dssze-
sen 1400 holdnyi f6ldjén akart foldreformot végrehajtani sajat javara. A felszdlala-
sokbél kiderilt, hogy Aranyosszentmihalyon tobb mint 20 magyar foldmtvest
fosztottak meg belsGségeiktdl, kis zoldséges kertjiikt6l, félholdnyi és 2-3 holdas bir-
tokaiktél. Varfalvan 40 abszentistdinak mindsitett csalddot akartak teljesen kisem-
mizni. A majdnem tiszta magyar falu féldoszté bizottsagdbdl teljesen kizartak a
magyarsag képviseldit. Egerbegyen 20 abszentistdnak mindgsitett magyar foldmiives
kozil héttsl, Sinfalvan 17-t6l és Aranyospolyédn kozségben 10 magyar gazdatol vet-
ték el a foldet. Aki az Antonescu-uralom el6l vagy kés6bb, a habort viharaban lakhe
lyét elhagyva Eszak-Erdélybe, a hatéron tdlra vagy akar csak a szomszéd faluba
menekiilt, azt abszentistdnak mindsitették. A romansag egyes felbiztatott csoportjai
még a miniszterkozi bizottsdg elétt is éles kirohanasokat rendeztek a magyar f6ld-
mives lakossag ellen, kovetelve a magyar foldmiivesek ingatlanjainak teljes kisajati-
tasat. Kurké Gyarfas kemény kritikaban részesitette a megyefénokot, aki nem
harithatja el magarél a felelGsséget a megyében bekovetkezett visszaélésekért. A bi-
zottsag végiil is felfiiggesztette a varmegye kozel 1000 abszentistanak mindgsitett fold -
mivesiigyét, és elrendelte, hogy a foldoszt6 bizottsdgokat a falvakban, jarasokban és
a varmegye élén egyarant szervezzék Gjja, a magyar fo6ldmiivesség bevonasaval.

A bizottsag bukaresti kozbelépésének tulajdonithaté, hogy a foldmtveléstigyi
minisztérium a Kolozs, Torda-Aranyos és Maros megyei agrarbizottsdgokat tavi-
ratilag utasitotta, hogy ne sajatitsak ki azoknak az abszentistdnak mindsitett ma-
gyaroknak a foldjét, akiknek mezdgazdasagi birtoka az 5 holdat nem haladja meg.
Ugyanez az eljards alkalmazandé azokkal a magyar foldtulajdonosokkal szemben
is, akiknek foldjeit azzal a téves indoklédssal sajatitottdk ki, hogy a nevezettek
onként teljesitettek katonai szolgdlatot a magyar hadseregben, mivel a székely
hatarvadész-zaszl6aljakat regularis katonai alakulatoknak kell tekinteni. A fenti
indokok alapjan kisajatitott foldeket 5 napon belil vissza kell adni volt tulajdono-
saik birtokdba. A rendelet végrehajtasa természetesen késik.
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C.ASB.L

Maércius végén a Magyar Népi SzOvetség tordai szervezete népgytilésen vette
szamba eddigi munkéjdnak eredményeit, és megvitatta a legsiirgGsebb ten-
nivaldkat. Az elhangzott jelentésekbdél megéllapithat6 volt, hogy a tordai ma-
gyarsag legstilyosabb sérelmét még mindig a C.A.S.B.I.-val kapcsolatos panaszok
képezik. Miutan a C.A.S.B.I. vezet6i még mindig nem tisztaztak az abszentizmus
fogalmat, szamtalan kisember vagyonkajat veszik még ma is C.A.S.B.I.-kezelésbe,
ami altal a szerencsétlenek egyik naprél a masikra foldonfutékka valnak.

Marcius 27-én a Szovetséges Ellendrzé Bizottsag roman 6sszekotd bizottsagé-
nak vezetGje, Oeriu miniszter, Brass6ba érkezett bizonyos beszolgaltatdsokkal
kapcsolatos megyei feladatok megbeszélésére. Az M.N.SZ. brasséi szervezetének
képvisel6i elGadtdk a miniszternek, hogy Keresztvar kozségben maércius 3-ra
kitizték a nyilvanos arlejtést a C.A.S.B.I.-kezelésbe utalt vagyonok bérbeadéasara.
Ez tobb magyart érint silyosan, akiket a helyi politikai szervezetek annak idején
igazoltak, de végleges elintézés vagyonukat még nem mentesitette a C.A.S.B.I.
kezelése alol. Mas kozségekben hasonléképpen igazolt magyar polgdrok ingé
értékeit 6sszeszedték, és raktarba helyezték. Oeriu miniszter valaszaban kozolte,
hogy addig, mig végleges elintézés nem mentesiti az igazolt polgarok javait a
C.A.S.B.I. kezelése aldl, tulajdonosaik azokat sajat érizetiikben tarthatjak, az ingat-
lan javak nem adhaték ki haszonbérbe, és az ingésdgokat nem gytjthetik Gssze,
nem vihetik kozraktarakba.

Oeriu miniszter megnyugtat6 nyilatkozata ellenére a keresztvari jegyz6 marcius
31-én mégis Osszehivta Keresztvar és a szomszédos Markos kozség roman
lakossagat, és kihirdette, hogy a C.A.S.B.I. ala esd 25 keresztvari magyar lakos
ingatlanat 4rlejtés utdn bérbe adja. Egyetlenegy ingatlan kivételével valoban vala-
mennyit haszonbérbe is adta. Arlejtés targyat képezték hazak, foldek és a gazdasa-
gi leltar. Kozolte a jegyzd, hogy a bérbe adott ingatlan tulajdonosanak egy héten
belil ki kell koltoznie a hazbdl, mert kiilonben erdszakkal teszik ki. A 25
keresztvéri magyar ingatlantulajdonos igy egyik naproél a masikra foldonfutéva lett.

Az M.N.SZ. — miutdn az eset tudomadséra jutott — felvilagositast kért a megye-
f6noktsl, hogy Oeriu miniszter hatarozott kijelentése ellenére miért kellett az
arlejtést mégis megtartani. A megyef6nok azt valaszolta, hogy az arlejtés meg nem
tartdsara nem kapott irasbeli rendeletet, csak szébeli utasitast, a C.A.S.B.I. ren-
delete értelmében viszont az arlejtést meg kellett tartani. A megyef6nok a hazakra
vonatkoz6 arlejtést minden esetre megsemmisitette, és a csenddrséget utasitotta,
hogy a tulajdonosokat birtokukban védje meg. A mez6gazdasédgi ingatlanok tekin-
tetében a megyefénok aprilis 7-ére Gj arverést rendelt el, s utasitast adott, miszerint
ezen a régi tulajdonosok is részt vehetnek. Igéretet tett egyben arra, hogy Oeriu
minisztert6l kérni fogja a szdébeli utasitds megerdsitését is, ami aztdn az egész
arverési hercehurcdnak véglegesen véget vetne.

Aprilis elején a mér emlitett kolozsvari tehermentesitési értekezleten az
M.N.SZ. és a Demokrata Zsid6 Népkozosség delegatusai élesen kikeltek a helyi
C.A.S.B.I. zsid6ellenes tevékenysége miatt, erélyesen kovetelték, hogy a demokra-
ta pértokat tomorité O.D.A. a leghatdrozottabban jarjon el a kormanynal a faji
alapon demokraciaellenes magatartast tantsit6 C.A.S.B.L.-tisztvisel6k ellen.

A C.A.S.B.I 5985/1946-0s szamu, aprilis 1-jén kelt rendeletével a deportaltak és
az elmenekiiltek vagyondnak kezelésével kapcsolatban szdmos vitds kérdést tiszta-
zott. A tévirati rendelkezés a deportaltak C.A.S.B.L.-ellendrzés alad keralt vagyona
kezelését illetGen tgy intézkedett, hogy a deportalasbél visszatértek ipari javainak
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kezelése tekintetében siirgds tavirati elGterjesztést kell tenni a C.A.S.B.I. vezérigaz-
gatésaganak, a visszatért deportdltak ipari vagyonkezel6vé valé kinevezésére.
Abban az esetben, ha a deportalt a tdborban meghalt, és Roménidban fel- vagy
lemend rokonai, fititestvérei vagy névérei vannak, ezek is kinevezhet6k a taborban
elhunyt deportalt javainak 6rzé-kezelGivé, és e kinevezésekre vonatkozélag szintén
stirg@s taviratban kell javaslatot tenni a C.A.S.B.I. bukaresti vezérigazgat6saganak.

Az abszentistdk kérdéseinek végleges rendezéséig ezeket is C.A.S.B.L.-
ellen6rzés alatt all6 javaik kezeld érévé kell kinevezni, ha bebizonyitjak azt, hogy
nem vettek tettleges részt a romaniai szovjetellenes hdbortban, és nem tamogattak
Antonescu vagy Horthy rendszerét. A deportaltaktél és abszentistdkt6l elvett
javakat tehat vissza kell juttatni, és azok végleges rendezéséig kezelésiikben és
6rzéstikben maradnak. Mind a deportaltak, mind az abszentistdk vagyonanak
kezelése és Grzése azonban tovabbra is a C.A.S.B.I. nevében a C.A.S.B.1. szamlajara
és annak altaldnos szabalyai szerint torténik.

Ingatlan-visszaperlés

Az ingatlan-visszaperlés az utébbi fél esztendé legsiilyosabb magyar sérelme.
Az erdélyi magyarok szazainak és ezreinek a kifosztasat és tonkretételét ered-
ményezte, és nem lankadd hevességgel sorvasztotta tovabbra is a magyar vagyont.

Ilyen értelemben foglalkozott a kérdéssel Kurké Gyérfas is Megalkuvdssal nem
gy6zhet a demokrdcia cimi ismeretes marciusi cikkében, amelynek szovegét
62/pol.-1946-0s szamu jelentésem mellékleteként terjesztettem fel. A ,Tribuna
Noua” cimi kolozsvari kormanytamogaté napilap vitaba szall Kurké cikkével, és a
645-0s ingatlan-visszaperlési torvényt ,tdrsadalmi igazsagot szolgaltaté”
torvénynek mingsiti. A ,,Vilagossag” aprilis 7-i szdmaban a ,, Tribuna Noua” cikkére
reflektdlva nem szall azzal vitdba, hanem konkrét esetekkel bizonyitja be, hogy
mennyiben szolgéltat ez a térvény tarsadalmi igazsagot. Részletesen ismertet tobb
esetet, amikor a visszaperlés teljesen jogtalanul tortént, és minden esetben a
szenved§ magyar fél anyagi tonkremenetelét eredményezte. A cikk azzal fejez6dik
be, hogy a hasonlé esetek felsoroldasat a végtelenségig folytathatnd. Szazaval
hozhatna fel olyan példakat, amikor az elad6t senki és semmi nem kényszeritette
arra, hogy ingatlanat eladja. Ugyanakkor azonban ez a térvény nem terjed ki Dél-
Erdélyre. A magyarok tehat, barmilyen koriilmények is késztették ket ingatlanaik
eladasara, nem kérhetnek jogorvoslast. igy fest a valésagban az a torvény, amelyet
a ,, Tribuna Noua” tarsadalmi igazsagot szolgaltat6 torvénynek nevez.

A gyégyszertarak visszaadasardl intézkedé 266/1946-os szamua rendelet

Az aprilis 4-én kelt és kozelebbrdl megjelent 266/1946-0s szdmu kozegészségi-
gyi torvényrendelet Gjabb stlyos sérelmek csirait hordozza magéban. A rendelet-
torvény ugyanis tobbek kozott a kovetkezdket tartalmazza: ,,Semmisnek
nyilvanittatnak mindazok az adéasvételi iigyletek, amelyeknek targya gyégyszertari
berendezés, leltari targy, edény és egyéb gyogyszertari felszerelés vagy pedig gyogy-
szer volt, s amelyek kitildozott vagy nem kitildozott romén gyogyszerészek és bar-
milyen méas személyek kozott 1940. aug. 1. és 1944. aug. 23-a kozott jottek 1étre”.
Az M.N.SZ. kozponti jogi és kozigazgatasi tigyosztalya rendkiviili értekezleten
foglalkozott a rendelettel, és megéllapitotta, hogy ez a torvény semmiben sem
kiillénbozik a mar hirhedtté vélt 645-6s visszaperlési torvénytél, s6t bizonyos te-
kintetben tal is szdrnyalja azt. A fenti rendelkezések értelmében ugyanis teljesen
megsemmisiilnek és hatdlyukat vesztik azok a gy6gyszertarra vonatkozo6 adasvételi
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iigyletek, amelyek Eszak-Erdélyben 1940. aug. 1. és 1944. aug. 23-a kozott jottek
létre. Semmisnek nyilvanittatnak mégpedig anélkiil, hogy a vevd szerzett jogai bar-
milyen formédban biztosittatnanak. A rendelet még azt a lehetGséget is megtagadja
a magyar gyogyszerészektdl, hogy legaldbb a fenti idGszakban 4j engedélyhez jus-
sanak. A kordbbi 85/1945-6s szamu torvényrendelet, amely a zsidé gydgy-
szerészeknek visszajuttatta a fajvédelmi térvény alapjan télik elvett és romén
gyogyszerészeknek adott gyégyszertarakat, a roméan vevd részére 4j gydgyszertari
jogot biztositott. Ilyen intézkedés a jelen rendeletbdl teljesen hidnyzik.

A 266-0s rendelettorvény élesen szembehelyezkedik a 260/1945-6s szdmu
torvény II. bekezdésével, amely szerint 1940. aug. 30. és 1944. okt6ber 25. kozott
az akkor érvényes jogszabélyok alapjan megszerzett jogok Eszak-Erdélyben tovabb-
ra is érvényben maradnak. De szembehelyezkedik ezzel kiillé6nosen annal a kitétel-
nél fogva, hogy ,kitild6zott vagy nem kiiild6zott roman gyégyszerész”, mely utdbbi
kitétel ellentmond a nemzetiségi térvény vonatkoz6 rendelkezésének is, mivel
allampolgar és allampolgéar kozott etnikai szarmazas szerint és az Gket megilletd
jogok tekintetében kiilonbséget tesz. Sérelmes tovabba az is, hogy a 645/1946-0s
visszaperlési torvény rendelkezésein tilmenéen a 266/1946-0s szamu rendelet
nemcsak a bécsi dontés idépontjatél, hanem mér egy ezt megel6z6 id6ponttol —
1940. aug. 1-jét6]l — semmisiti meg a gyégyszertari adasvételeket, s lehetGséget ad
gyogyszertaruk visszaperlésére mindazoknak, akik akar kényszer hatasa alatt, akar
anélkiil tavoztak el Eszak-Erdélybél, azoknak is, akik tovabbra is ezen a teriileten
maradtak, de az eladast teljesen szabadon bonyolitottak le.

A ,Vildgossag” apr. 20-i szdméaban a sérelmes torvényrendelet azonnali
modositasat, szerz6inek pedig a nemzetiségi torvény vonatkoz6 szakaszai
értelmében megbiintetését kéri. Megallapitja a ,,Vilagossag” azt is, hogy a kozegész-
ségligyi miniszter a napokban hirdetett palyazatot gyégyszertari engedélyekre, és
csodélatos médon pontosan azokra a helységekre, ahol a most megvont engedélyek
voltak érvényben. Méltdnyos lett volna, ha a palyazat meghirdetésekor a kozegész-
ségiigyi minisztérium figyelemmel lett volna erre a kortiilményre, és az engedélytket
elveszt6 magyar gy6gyszerészeknek legalabb 1j gydgyszertari engedély megszerzését
biztositotta volna. Annadl is inkdbb, mert a megpélyazhaté gy6gyszertari engedélyek
szama j6val meghaladja a most megsemmisitett engedélyek szamat.

Az onallésitasi kolcson kérdése

A C.A.S.B.I. Kolozs megyei hivatala 1593/1946-0s szdmu rendeletével felszoli-
totta azokat a kolozsvéri kereskeddéket, iparosokat és az ehhez hasonlé rokon
foglalkozastakat, akik a magyar uralom alatt 6néll6sitasi kolcsénben részestltek,
hogy a birtokukban levé§ és a fenti kolcsénre vonatkozé 6sszes okmannyal azonnal
jelentkezzenek a varmegye C.A.S.B.L.-hivataldnédl. Mindazokat, akik e jelentkezési
kotelezettségiiknek nem tesznek eleget, a fegyversziineti egyezmény szabotal6inak
tekintik, és szigortan megbiintetik.

A rendelet nyoman a , Tribuna Noua” korméanytamogat6 napilap erds tdmadast
intézett az 6nallositasi kolcsonben részesiilt magyar iparosok és kereskeddék ellen,
agy allitva be 6ket, mintha ezekkel az dsszegekkel kiillonbozé fasiszta btincselek-
ményeket jutalmaztak volna. A C.A.S.B.1. kozben elkezdte az tizletek szambavéte-
1ét, helyenként leltdrozéasat s a tulajdonosok megidézését helyzetiik tisztazasara.
Az M.N.SZ. varosi szervezete erre kiildottséget menesztett a C.A.S.B.1. megyei iro-
dajahoz, és tiltakozédsat fejezte ki a nagyfoku felel6tlenséggel meginditott eljarasok
ellen. Az érdekeltek tiltakoz6 gytlésén megéllapitottdk, hogy az érintett iparosok
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és kereskedd6k az Onallositasi osszegeket hosszabb lejaratd kolcsonként kaptak,
meglehetdsen szigoru torlesztési feltételek mellett, bekebelezésre. Tébben
nyugtakkal tudjak igazolni, hogy a kolcsonoket még annak idején teljes egészében
vissza is fizették, mig masok egy részét vagy nagy részét fizették vissza. A
C.A.S.B.I. azonban e kortilményre valé tekintet nélkiil leltart fektet le. Az M.N.SZ.
kozbenjarasara a C.A.S.B.L. vezet6je megigérte, hogy a jelentkezési hataridé6t elha-
lasztja, a leltarozasokat besziinteti, az eljarast csak abban az esetben inditja meg,
ha az ugyet szakemberek kivizsgaljak.

Azo6ta mar dprilis kozepe — Gjabb felhivas jelent meg, amelyben a C.A.S.B.I. fel-
szolitja azokat a kolozsvéri és Kolozs megyei iparosokat és kereskeddket, akik az
1941-1944-es évben a magyar allamto6l 6néllésitasi kolcsonben részestiltek, hogy a
C.A.S.B.I. varmegyei hivataldhoz siirgésen adjak be az aldbbi iratokat: 1. Kérvényt,
amelyben feltintetik, hogy a kapott kolcsont mire hasznéltak fel, és volt-e tizletik
akkor, amikor a kolcsont kaptak. 2. Annak igazolasat, hogy 1944. szept. 12-e utdn
lakéhelyiikrél nem tavoztak el. 3. A kolcson esetleges visszafizetését igazold
nyugtdkat. A felhivas értelmében azokat, akik e felszolitasnak 5 napon beltil nem
tesznek eleget, a fegyversziineti egyezmény szabotaléinak tekintik, és meginditjak
ellentiik a blinvadi eljarast.

Szovetkezeti iigy

Az erdélyi magyar szovetkezetek végteleniil sivar helyzetérdl és az Gket mar-
mar megsemmisitéssel fenyegetd roman intézkedésekrél részletesen tajékoztat az
aprilisi szovetkezeti kongresszusrél késziilt 79/pol. szamu jelentésem.

Pax név alatt Bukarestben megalakult az els6 magyar fogyasztasi szovetkezet,
amely a f6varosi magyarsag elsé gazdasagi szerve.

Az M.N.SZ. gazdasagi kongresszusa
Az M.N.SZ. aprilis 10-i marosvasarhelyi gazdasdgi kongresszusar6l 80/pol.
szam alatt kiilon jelentek.

C. Az erdélyi magyarsag kulturailis helyzete

Elemi iskoldk, kozépiskolik, tanszemélyzet

Az M.N.SZ. tordai szervezetének marcius hé6 végén tartott népgytilése stlyosan
sérelmezte, hogy a dél-erdélyi magyar tanit6sdg fizetését még mindig nem
folyésitjak, ami eltekintve az igazsagtalansagtol, stlyos terheket ré a lakossagra,
amely mar hosszt id6 6ta a maga erejébdl tartja fenn tanitéit és iskolait.

Prodan nagyszalontai romén iskolaigazgat6 kiilonféle megtévesztések és
hamisitdsok 4ran kijarta a kozoktatdstigyi minisztériumban, hogy Nagyszalonta
magyar gimnéziumanak épiiletét az 6 60 tanul6t szamlélé romén algimndziumanak
utaljak ki, jollehet a magyar gimnazium Gsi épiiletében nem kevesebb mint 360
novendék tanul. A magyar iskola ellen késziil6 merénylet a varos egész lakossagat
annyira felzaklatta, hogy sorozatos tiintetésekre keriilt sor. Igy legutobb 600 magyar
diak és mintegy 400 hozzdjuk csatlakozé sziil§ tiintetett Prodan ellen. Az M.N.SZ.
taviratilag kozolte a kozoktatdstigyi minisztériummal, hogy a Prodan szamara
kiadott épiiletkiutalast visszautasitja, és az eredeti megallapodas elismerését kéri.
Kurké Gyérfas tizenetet kiildott az Arany Janos-gimnézium igazgatéjanak, hogy az
épiilet atadédsat tagadja meg, és kozolje a hat6sagokkal, hogy a gimnéazium éptlete
az M.N.SZ. orszagos elnokségének védelme alatt all. A ,Vilagossdg” apr. 7-i szdma
kozli, hogy egy magyar tanitékbdl all6 kiildottség kereste fel az M.N.SZ.-t, a kom-
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munista és Szocidldemokrata Partot, és mindeniitt emlékiratot nyujtottak at,
kozolvén, hogy a magyar tanszemélyzet februéri fizetésére sz6lé utalvany
megérkezett ugyan, de a pénziigyi igazgat6sag a kiutalt Gsszeget minisztériumi
utasitds hidnydban nem foly6sithatja. Ugyanakkor még semmi hir sincsen a maér-
ciusi fizetésekr6l (ez kés6bb megérkezett) és a téli segélyrdl (ez a mai napig sem),
amelyek kifizetésének elmaradédsa azzal fenyeget, hogy a pénz elértéktelenedése
folytan a késébbi kifizetés csupan jelképessé valik. A kolozsvari kiildottségjarassal
egy idében az egész orszag magyar tanszemélyzete minden varosban és kozségben
segitséget kérd és vadolé memorandummozgalomba kezdett.

Néhany nappal kés6bb a kolozsvari magyar tankerileti fGigazgatdsag
megkezdte a februari fizetések folyositasat, de dprilis kozepén még nem folydsitot-
tak a téli segélyt, a marciusit, a mérciusi kettés és az aprilisi fizetéseket. A tan-
személyzet éhezik, nélkiiloz, és holmija eladogatasabdl él.

A ,Vilagossag” aprilis 27-1 szama tjabb két stilyos iskolasérelemrél szamol be:

1. A maramarosszigeti rém. kat. f6gimnazium lepecsételt épiiletét a Dragos
Voda romén gimnazium f6ispani hozzajarulassal lefoglalta. Az épiilet orosz kérhaz
volt, annak kivonuldsa utdn pedig a bonyolult, Ghibu idejébdl szarmaz6 tulajdon-
jogi kérdés minisztériumi elintézéséig a fGispan lepecsételtette. A 703 magyar ta-
nulé a varosban 5 kiillénbo6zdé épiuiletben folytatja tanulmdanyait. A targyaldsok a
minisztériummal még folynak, de a romédn gimnazium igazgat6sdga ravette a fGis -
pant, hogy az épiiletet még a déntés elstt adja at. Igy a 200 tanuléval rendelkezé
Dragos Voda-gimnaziumnak két iskolaépiilete van, mig a katolikus fégimnazium
tobb mint 700 tanuldjanak nincs épiilete. Az M.N.SZ. taviratban tiltakozott a mi-
niszterelnoknél és a nemzetnevelésiigyi miniszternél.

2. A masik iskolasérelem Haromszéket és Csik megyét tartja izgalomban. A
»,Monitorul Oficial” 49-ik szdmdaban miniszteri rendelet jelent meg, hogy mely
haromszéki és csiki kozségben miikodhetik 6voda. Ennek kovetkeztében éprilis
1-jét6l Haromszéken harminchat, Csikban 8 6voda sziint meg, koziiluk nem egy
tébb mint 20 éves multtal. Az indok az volt, hogy az 6voddkban m(ik6dé 6véndk
nem rendelkeznek kell§ képesitéssel, holott legtébbjiik évek 6ta gyakorl6 6vénd.

A ,Népi Egység” dprilis 21-i szdmaban az erdélyi magyar oktatasiigyi helyzetet
ismerteti. Sok nehézséggel, féleg anyagi természettiekkel kiizd a Bolyai-egyetem.
130 liceum jellegi magyar kozépiskola miikodik, 70 ebbdl felekezeti és 60 dllami. A
demokracia népellenes sziilleménye a harom osztaly és egységes gimnazium, amely
mindenki el6tt megnyitja a tanulads lehetdségét. Az egységes gimnazium ingyenes
oktatast nyujt, és igy kivétel nélkill mindenkinek biztositja a kozépfoka iskolai
képzettséget. Az egységes gimnazium atveszi az elemi iskola 5-6-7. osztalyanak és a
f6gimnéaziumok, kereskedelmi iskoldk, tanit6képzdk, ipari szakiskoldk als6 hdrom
osztalyanak helyét. Ebben a tanévben kb. 100 magyar nyelv egységes gimnazium
kezdte meg mtkodését, olyan helyeken, ahol nem volt magyar nyelvi iskola. A
gimnaziumok mintegy 80 tanul6ja 4llami 6sztondijat kap. Az orszag teriiletén 5
magyar nyelvii ipari szakiskola mtikodik, és szdmos tanitéképzs, Osztondijas
novendékekkel. Magyar nyelvi oktatds van 2000 elemi iskoldaban kb. 5000 tanerd-
vel. Az iskolahelyiségek kérdése még nem oldédott meg, az épiileteloszté miniszteri
bizottsag jelenleg nem miikodik. Az iskolak jé része sziikségotthonokban htzédott
meg. Sok nehézség van a besoroldsok és fizetések koril is.

Aprilis végén a nemzetnevelésiigyi minisztérium a roméaniai magyar nép- és
kozépiskolai tanszemélyzet fizetési hatralékait és torvényes jarandésagait kiutalta.
Kiutalta a minisztérium a két magyar tankertleti f6igazgat6sag dologi kiadésaira szol -
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gél6 osszegeket is, valamint kiillon 100 milli6 lejt az iskolaépiiletek javitdsara, illetve
bérkoltségeinek fedezésére, és 30 milli6 lejt az egységes gimnaziumok szegény sorsi
tanuléinak megsegitésére. Megérkezett az egyetem személyi ellatméanya is.

Egyetem

Marcius kozepén Csdégor Lajos rektor targyalasokat folytatott az illetékes kor-
méanytényezbkkel az egyetem idGszertd kérdéseirsl, amelyrél annak idején 52 Pol.
szam alatt jelentettem. Az 1946-47. évi koltségvetésbe az egyetem egész személy-
zete fel van véve. A dologi kiaddsok fedezésére a minisztérium nem tudott az
egyetemnek megfeleld pénzosszeget juttatni, mivel a pénziigyiminisztérium nem
bocsatott a nemzetnevelésiigyi tarca rendelkezésére elegendd pénzt.

A Bolyai-egyetem részére a minisztérium tudoményos segély kiutaldsét ren-
delte el, azon tandrok és tandrsegédek szamara, akiknek méas jovedelmiik illet-
ményeiken kiviil nincs. A tanulményi segély havi dsszege 200.000 lej, mely
Osszeget 1945 novemberétél 1946 marciusaig ki is utaltak. Sikeriilt 190 magyar
egyetemi hallgaté részére allami 6sztondijat biztositani, havi 30.000 lej fejenkénti
Osszegben. Az 6sztondijakat 1945 novemberétél 1946 jiniusaig utaljak ki.

Marosvasarhelyt az elsGéves orvostanhallgatok még nem kezdhették meg tanulb
manyaikat el6adé-helyiségek hidnyaban. A ,,Monitorul Oficial” 71-ik szdma kozli
a kolozsvari magyar tannyelvi Bolyai Tudoméanyegyetem tanari kardnak kine-
vezését tartalmazo6 miniszteri rendeletet. (Névlistak 1. Gyarfas Laszl6 278/1946-o0s
szamu jelentésében.)

Magyar zene- és szinmiivészeti fGiskola

A ,Monitorul Oficial” 85-ik szdma kozli a kolozsvéari magyar zene- és szin-
miivészeti f6iskola felallitasarol sz616 rendelettorvényt.

A rendelet 12 rendes tanari, 10 tansegédi és 4 tisztviselGi allast rendszeresit, és
az 4j allami intézménynek hasznalatra kiutalta a volt Magyar All
Zenekonzervatérium épuletét.

A tanszékek betoltésérdl egy, a miivészetiigyi minisztérium és a kolozsvari Alla-
mi Roman Zene- és Szinmiivészeti Akadémia kikiildotteib6l alakulé bizottsag fog
gondoskodni. Tanacsad6i hataskorrel bevonjdk a bizottsagba a volt magyar
zenekonzervatérium tanszemélyzetének egy képviselGjét is.

Szinhaz

A Kolozsvéri Allami Magyar Szinhdz, a marosvéséarhelyi Székely Szinhaz és a
nagyvaradi magyar tarsulat 100-100 milli6 lejjel, az Aradi Munkés Szinjatszo
Tarsulat 30 milli6 lejjel szerepel az Gj koltségvetésben.

A mivészeti feliigyelGség hatdskorét egy rovidesen megjelend torvényrendelet-
tel szabjak meg. Szentimrey Jend mivészeti feltigyel6 felhatalmazédst kapott
pélyézat kiirasara olyan dramai mtvekre, amelyek a roman-magyar baratsagot
hivatottak elmélyiteni. Megbizast kapott javaslat kidolgozaséra a forditéi munkak
anyagi és szellemi feltételeinek biztositasdra. Intézkedés késziil a nyomorg6 ma-
gyar szinhéazi nyugdijasok felsegélyezésére is.

Népfaiskolak
Az M.N.SZ. tordai szervezetének marciusi népgytilésén Palfy Miklés kisgazda,

a Torda megyei népféiskolai tandcs vezetGje bejelentette, hogy a megyében eddig
14 népféiskola kezdte meg miikodését. Mércius folyaman Dés, Zilah és Déva
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székhellyel 3 4j magyar népfGiskola is alakult. A dési népféiskola 16 szak-
el6adasaval mar meg is kezdte miikodését.

A megyénként megalakulé erdélyi magyar népfgiskolak oktatéi szdméra a
Székelyfoldon a legkivalobb magyar irék és tud6sok bevonédsaval nyari egyetem
létesiilt. A nyéri egyetemre meghivjdk egy hétre a magyar falvak ifjusdganak
kikildotteit is.

Gazdasagi iskoldk

Az M.N.SZ. kézbenjaraséra a foldmiivelésiigyi minisztérium a m. év oktéberé-
ben dr. Nagy Endre gazdasédgi iskolai tanart a magyar Gazdasagi Iskoldk
féfeliigyeljévé nevezte ki. A m. hénap kozepe tdjan Nagy Endre felterjesztette a
minisztériumba a kitizott vizsgdk idépontjét, és egyben kérte vizsgabiztos kine-
vezését is. Ugyanezen felterjesztésében kérte a m. év oktébere 6ta esedékes fizeté-
sének és kiszallasi koltségeinek kiutaldsat. Velico vezértitkar valaszaban kozolte,
hogy kinevezte a vizsgabiztost, Bobletec Gligore személyében, ugyanakkor pedig
Nagy Endre f6feliigyel6t dprilis 1-ji hatéllyal eltiltja mindennem kiszallast6l. Az
elmaradt fizetésre vonatkozoélag csak igéret érkezett.

A ,Vilagossag” ezzel kapcsolatban megjegyzi, hogy a miniszteri utasitas
értelmében a magyar mezdgazdasagi féfeliigyelGség aprilis 1-jét6l — minden meg-
okolas nélkil - fiktiv allés lett, a vizsgabiztosi teendéket pedig a szokéastol eltéréen
roman feliigyel6re biztak.

[TRADUCERE]
Ministerul de Externe Ungar Pentru a se lua la cunostinta!
Budapesta, 21 mai 1946 Copie

Delegatia maghiara. Bucuresti. 87. Pol.-1946
Bucuresti, 4 mai 1946

Subiect: Evolutia situatiei maghiarilor din Transilvania dupa sedinta Uniunii
Populare Maghiare, tinuta la Brasov, respectiv invataturile rezultate din aceasta
pentru partea maghiara in ceea ce priveste pregatirile de pace.

A. Situatia politica a maghiarilor din Transilvania

Cadru general. Intensificarea sovinismului roméanesc

Sedinta Uniunii Populare Maghiare, tinuta la mijlocul lunii martie la Brasov —
despre care am intocmit raportul detaliat nr. 62/pol.-1946 — a adus la lumina
numeroasele probleme in suspensie si multele plangeri ale maghiarimii transilvane.
Sedinta poate fi lesne considerata unul din momentele de cotitura ale vietii maghiari-
lor din Transilvania ca nationalitate, deoarece U.P.M. a hotérat, ca urmare a celor
spuse la sedinta, sa renunte la conformismul neconditionat de pana atunci si in vede-
rea obtinerii egalitatii nationale a inceput o politicd ferma de nemultumire in presa,
la sedinte, in declaratiile liderilor responsabili. A dat multa siguranta luptei etnice
evenimentul care s-a petrecut la Moscova, cdnd cu ocazia vizitei lui Victor Eftimiu,
presedintele Uniunii Scriitorilor roméni[1], in capitala sovietica, Stalin s-a interesat
in mod calduros de situatia maghiarilor din Transilvania. La intrebarea lui Stalin, care
se interesa de relatiile romano-maghiare, Eftimiu a raspuns ca roménii si maghiarii cu
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o gindire democratica se straduiesc mana in mana sd apropie si mai mult cele doua
natiuni. Existd inca si la Bucuresti, si la Budapesta persoane care privesc lucrurile
prin prisma trecutului si nu vad cu ochi buni apropierea dintre maghiari si romani,
dar cei care doresc prietenia sunt mai multi si mai puternici, din aceastd cauza
spiritele rele vor fi invinse. Stalin s-a interesat in general si despre functionarea scoli-
lor maghiare transilvanene. Eftimiu a declarat ca in Transilvania scolile generale si
gimnaziile functioneaza liber, iar universitatea maghiara si-a deschis si ea portile. in
afara de acestea, la Cluj a fost infiintat si un teatru maghiar de stat.

Declaratiile optimiste ale lui Victor Eftimiu nu au fost in totalitate confirmate
de fapte. Realitatea este ca maghiarii transilvaneni sufera tot mai mult datorita ma-
nifestarilor soviniste tot mai dese ale roméanilor. Mai nou, si U.P.M. este tinta muk
tor atacuri din partea partidelor istorice, datoritad politicii sale de nemultumire.

Opinia publica istorica antimaghiara

Cotidianul Partidului National-Téaranesc de la Cluj, ,Patria”, in numarul din 17
martie, scrie despre sarbatoarea U.P.M. din 15 martie, ca daca ungurii ar fi urmat vor-
bele eroilor de la 1848 nu ar fi ajuns acolo unde sunt acum. Dar ungurii au sarbatorit
amintirea lui Kossuth si Petéfi doar cu gura, actiunile lor fiind intotdeauna in contra-
dictie cu cele spuse. Libertatea despre care vorbeau eroii unguri de la 1848 nu insem-
na libertate, independenta si pentru roméni, deoarece Kossuth si Pet6fi doreau alipi-
rea Ardealului la Ungaria. Autorul articolului roaga conducerea Frontului National
Democrat (F.N.D.) sd vegheze ca nu cumva presa romaneasca sa acuze eroii natiei ro-
mane, ca de pilda pe Avram Iancu sau Mihail Eminescu, de orientari fasciste sau reac-
tionare, iar ziarul in limba maghiara a F.N.D-ului sa nu ocarasca amintirea acestor eroi.

In numarul din 19 martie, articolul de fond al ,Patriei”, intitulat Foc sub cenusd,
scrie ca recentele inscriptii hidoase de pe zidurile unor case din Cluj, atacuri impotri-
va lui Maniu, nu pot fi opera unor roméni, pentru ca poporul roméan nu il uraste pe
Maniu, ci apartin categoriei de oameni care este ametitd de ideologia sovina a domi-
natiei coroanei lui Stefan cel Sfant. Aceste persoane au batut la Cluj pe data de 6 mar-
tie, cu ocazia aniversarii unui an de guvernare Groza, pe studentii romani, iar presa lor
nu a amintit deloc moartea acelui Romulus Boila (fost ministru al Consiliului Univer-
sitar, cumnatul lui Maniu[2]), care pe vremuri obtinuse asigurarea unei pensii pentru
functionarii maghiari care nu depusesera juramaéntul de fidelitate. Ura sovinismului
arde sub cenusa, scrie, si intrebarea este: ce se poate face pentru evitarea catastrofei?

In numarul din 28 martie, ,Patria” scrie, printre altele, despre excluderea lui
Lajos Jordaky din Partidul Comunist Romén, care se datoreaza, dupa parerea peri-
odicului, comportamentului sdu necontrolat, devierii sale de la linia democratica
a miscarii muncitoresti, precum si relatiilor sale cu cercurile soviniste. De aseme-
nea, ,Patria” il numeste dictatorul in miniatura al Transilvaniei, care si-a destai-
nuit adevaratele sentimente atunci cand, impreuna cu tovarasii sai suspecti, a luat
o atitudine in favoarea autonomiei nord-transilvane si s-a luptat cu inversunare
impotriva reintroducerii administratiei roméne in regiunile locuite de roméni,
eliberate de sub jug horthyst. El a fost capul bandei inarmate care a varsat sangele
unor tarani romani nevinovati.

In numarul din 29 aprilie, articolul intitulat Probleme Transilvinene se ocupa de
ultimul memoriu al U.P.M., prin care se cere prefectului judetului Cluj — precum
observi cu ironie periodicul — ,,cu un ton energic” restabilirea sigurantei publice. in
fata solicitarilor maghiare, si ,,Patria” gi-a exprimat ,cererile energice”, in numar de
patru: expulzarea imediatd a cetatenilor unguri, trimiterea in instanti a demon-

311



strantilor maghiari, numirea unui viceprimar roméan la Cluj (si primarul este romén)
si, nu in ultimul rand, reducerea numarului angajatilor maghiari in cadrul prefec-
turii, primaériei, politiei, la intreprinderile comunale de apa si electricitate si in
cadrul altor institutii de acest gen, in functie de procentajul populatiei maghiare din
Romania. Raspunsul lui ,,Vildgossag” din 29 aprilie observa ca articolul din ,Patria”
este un element organic al procesului de otravire care atatd ura roméano-maghiara
de mai multe decenii. Reactiunii fatise si transparente ziarul raspunde doar ca in
ceea ce priveste distinctiile, de ambele parti oricine sa fie sanctionat pentru faptele
sale si nu pentru ca obtinusera diferite distinctii sau posturi in timpul regimului tre-
cut fascist, iar dintre cetdtenii unguri, U.P.M. tine la cei de care are nevoie din punct
de vedere al comunitatii si carora nu li se poate reprosa nimic din punct de vedere
democratic. La sfarsit, in rdspuns se mai precizeazi ca in cazul functionarilor
diferitelor institutii si din administratie trebuie sa se tina seama de procentajul
locuitorilor orasului si nu de cel al tarii, ceea ce Partidul National-Taranesc, in
opozitie cu hotararile de la Alba Iulia[3], nu a realizat niciodata.

Am incercat sa punem in lumind manifestarile cele mai caracteristice ale sovi-
nismului roménesc. Asemenea atacuri si intepaturi sunt insa un fenomen obisnuit
si rezultatul acestora este nervozitatea opiniei publice roménesti, care se manifesta
in toata Transilvania prin numeroase atrocitati impotriva populatiei maghiare.

Nemultumiri cotidiene, atrocitati

Dintre izbucnirile soviniste romanesti pornite impotriva maghiarilor vom vorbi
in cele ce urmeaza numai despre cele mai grave, cele mai reprezentative, deoarece
este imposibil de enumerat toate palmele din fiecare zi, toate spargerile de geamuri.

Politia de la Gherla, neluand in seama hotararea guvernului, nu a permis sarba-
torirea zilei de 15 martie. S-a solicitat aprobarea conducerii judetene de la Dej, dar
solicitarea a fost imposibil de indeplinit, pentru ca la Dej, avind loc schimbarea ofi-
cialitatilor judetene, nimeni nu putea dispune eliberarea unei aprobari speciale.

Scoala elementara maghiara a comunei Bixad din judetul Satu Mare a fost de-
vastatd in dimineata zilei de 6 martie. Orele de curs sunt incd suspendate si
ancheta nu a condus la nici un rezultat.

Cazul colonistilor secui de la Batos [jud. Mures] reprezinta un caz special in
multimea atrocitatilor comise impotriva ungurilor. Dupa plecarea sagilor impreuna
cu hitlerigtii in retragere, in comuna Batog au fost adusi, dupa multe eforturi, prin
intermediul unor delegati, tarani secui saraci din zona Ciucului. Piedicile care au
precedat colonizarea secuilor pot fi in sine considerate insulte, pentru ca din prin-
cipiul egalitatii in drepturi dintre nationalitati ar fi trebuit sa rezulte in mod firesc
ca in satele parasite de sasi si care au fost desemnate de administratie pentru colo-
nizare sa fie adusi si colonisti maghiari in conformitate cu ponderea maghiarilor
in raport cu populatia Roméniei. Cu toate acestea, maghiarii abia au reusit sa
obtind doua sate sasesti, Batos si Uila, desemnate de administratie pentru colo-
nizare si vom vedea in cele ce urmeaza, in cazul Batos, cu ce rezultate s-a soldat
chiar si aceasta modesta actiune.

Dispozitia ministeriala prin care se aproba asezarea colonistilor a fost citita la
Batos in fata colonistilor secui si a populatiei roméanesti din satele vecine de cétre
inspectorul sef al unei comisii speciale care se deplasa in fiecare din aceste locali-
tati. Cu aceastd ocazie, a mai dat citire si memorandumului roméanilor din satele
vecine, adresat guvernului, in care solicitau plecarea secuilor adusi din Ciuc in
satul in cauza, deoarece acestia nu se pricep la lucrarea paméantului. Decizia guver-
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namentald si memorandumul roméan au provocat manifestari antimaghiare si inci-
dente grave. Roméanii au atacat colonistii, au batut deopotriva barbati, femei, copii,
au distrus ce s-a gasit prin gospodarii sau le-au furat. Acest atac a continuat o zi si
o noapte. In 15 martie a venit o comisie la locul faptei, condusa de prefectul Mera,
convingandu-i sa iasd la munca pe camp, pentru cd in conformitate cu decizia
guvernamentala au dreptul s-o faca. In acea noapte, foarte multe geamuri au fost
sparte, iar a doua zi un secui care mergea la semdnat a fost atacat de cinci insi. in
urmatoarea zi s-a format o brigada de militieni, dar incidentele de noapte, bataile,
au continuat. Indivizi reactionari au patrulat prin sat, si-au notat toate uneltele
agricole, mobilierul, inclusiv cele care au fost aduse de secui din satele originare,
spunand acestora sd plece din comuna si sd nu indrdazneascd si ia ceva cu ei.
Concomitent insa, actiunile de teroare nu au incetat in comuna Batos, batai, spar-
gerea geamurilor, impuscaturi (in curtea invatatorului s-a aruncat o grenada), si ca
urmare multe familii au plecat. Pentru a pune capat dezordinelor, Gyarfas Kurk,
presedintele U.P.M,, si Vasile Vaida, secretarul general de partid al regiunii Cluj, au
venit la locul faptei, dar rezultatul anchetei pornite a fost doar descoperirea situ-
atiei catastrofale a colonistilor si reavointei certe a autoritatilor locale.

In ceea ce priveste situatia din Batos, in numarul din 27 martie al ziarului ,Patria”,
Ionel Pop isi exprima parerea ca supararea romanilor din zoni a fost total justificata
din cauza colonizarii. Solutia o vede in plecarea secuilor in satele de provenienta, iar
pierderile materiale sa fie suportate de U.P.M., care doreste continuarea politicii de
colonizare a guvernelor maghiare. Atacul impotriva unitatii romane nu poate fi tole-
rat de nici un roméan. Romania nu este un spatiu pentru colonizare maghiara. Intam-
plarile de la Batos dezvaluie politica maghiard sovina si ofensiva, care inca
progreseaza in Transilvania eliberata si reintregita. Iar urmarile sa fie asumate de acei
aventurieri care, In megalomania lor, au crezut cd Roménia s-a scufundat pana acolo
incét sovinismul maghiar isi poate permite experimente puerile.

Rezultatul intelegerilor a fost anchetarea de citre o comisie ministeriala con-
dusa de secretarul de stat de la interne Schreier si presedintele Curtii de Casatie
Téandsescu, care au luat masuri pentru ca secuii in cauza sa se poata intoarce ime-
diat in comuna Batos. Ancheta a gasit cd incidentele au fost urmarea atatarii
secrete a sagilor de acolo. in numarul din 11 aprilie, ,Vilagossag” scrie ca dorinta
conducerii nationale a U.P.M. - in legatura cu cazul Batos — este ca directivele ver-
bale si promisiunile guvernului sa fie redactate sub forma unor hotarari clare si sa
se ia masuri pentru aplicarea acestora.

Ziarul in limba maghiara de la Cluj a Partidului Comunist, ,Igazsag”’[4], in
numadrul din 20 aprilie, demascd pe comisarul Seceleanu, care a conlucrat cu sasii,
aparind in comuna imediat dupa plecarea comisiei interministeriale, atitind popu-
latia roméneascd impotriva secuilor. Pana la urma, prefectul judetului Bistrita s-a
deplasat la fata locului si a arestat agentul sasilor, pe inspectorul Seceleanu. A iesit la
iveald ca Seceleanu a adunat de la roméani 12.000 lei pentru fiecare iugir de pamant,
in afara de asta slanina, oud, miei si alte alimente. In legatura cu cele descrise mai sus,
, Vilagossag” din 20 aprilie isi exprima speranta cd asemenea dezvaluiri vor aparea in
curand si referitor la reforma agrard, la C.A.S.B.L, la restituiri si la plangerile din
invatdmant, deoarece este mai mult ca sigur ca, asemenea domnului Seceleanu, alti
agenti fascisti prejudiciaza mii de familii maghiare de avutul lor.

La Bontida (apartindnd judetului Solnoc-Dédbéaca), in 14 martie, un grup de 10
romani au spart geamurile caselor a sase familii maghiare si au comis acte de vio-
lenta impotriva a trei etnici maghiari, dintre care doua femei. Jandarmii l-au reti-
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nut si l-au condus la Cluj pe cel care a organizat atacul, dar acesta s-a intors acasa
a doua zi nepedepsit.

,Népi Egység” [Unitatea Poporului] de la Bragsov publicd in numarul din 5
aprilie un articol despre incidentul care a avut loc cu ocazia meciului dintre
echipa romana de fotbal din Brasov si echipa maghiara de la Sf. Gheorghe, cand,
dupa incheierea meciului, spectatorii au navalit pe stadion si au atacat jucatorii
maghiari cu pietre. Mai multi jucatori au fost raniti. Unitatile de mentinere a
ordinii nici macar nu au incercat sa puna capat acestui incident.

Plutonierul de jandarmi din Floresti (jud. Cluj) a intentat un proces impotriva
ziarului ,Viladgossag”, deoarece a scris in numarul din 13 decembrie, anul prece-
dent, ca roménii au batut trei unguri in Luna de Sus, au spart geamurile a doua
case si, ca urmare, U.P.M. a solicitat o interventie hotarata din partea prefectului
impotriva terorigtilor din acest sat. Articolul nici nu aminteste plutonierul, totusi
a dorit sa justifice prin intentarea procesului ca el nu poate fi tras la raspundere in
ceea ce priveste ordinea publica. Acelasi plutonier insa, dupa ce taranul Jénos
Ferenc, vicepresedintele comisiei U.P.M. a judetului Cluj, a fost victima unor acte
de violenta din partea gardistilor din Luna de Sus, a insotit nu teroristii, ci victi-
ma la Cluj, pentru ca in urma perchizitiei, efectuata nu la batausi, ci la victime, s-a
gdsit o uniforma veche de soldat.

Padurea satului Vlaha, judetul Cluj, este constant pradatd de romanii din satele
vecine, tdindu-o si amenintadnd pe cei cu care se intalnesc cd nu mai pleacd vii de
acolo. Jandarmeria nu face nimic, singurul paznic al padurii este lipsit de arma,
cererile privitoare la aceastd situatie au fost pana in acest moment respinse, in
timp ce paznicii satelor roméane sunt bine inarmat;i.

In 7 aprilie, un grup de sapte romani a daramat la Cluj statuia de bronz a regi-
nei Elisabeta. Ziarul social-deocrat ,,Erdély”, in numarul din 11 aprilie, a constatat
cu parere de rau ca se doreste otravirea bunelor relatii ce existd intre populatiile
conlocuitoare la Cluj, prin distrugerea unor obiecte de valoare muzeale.

,Vilagossag”, in editia din 20 aprilie, adreseaza o scrisoare deschisd ministrului
de justitie Patrascanu, privind actiunile teroriste din jud. Cluj. Datorita lipsei de seri-
ozitate cu care autoritatile au abordat cazurile si grupurile teroriste impotriva
maghiarilor din teritoriu, situatia devine din ce in ce mai alarmanta. Chiar daca
autoritatile judetene si jandarmeriile iau hotarari formale legate de aceste incidente,
vinovatii pleacd a doua zi acasa nepedepsiti, instigind astfel alte elemente soviniste
la actiuni impotriva maghiarimii. La Luna de Sus, la Bontida, actiunile violente sunt
foarte dese. Scrisoarea atrage atentia ministrului asupra necesitatii unor decizii
urgente: pe plan administrativ este vorba de desteptare, in judetele cu populatie
mixta situatia trebuie analizata in detaliu si apoi trebuie luate hotérari imediate.

Editia din 26 aprilie a ziarului ,,Vilagossdg” relateaza despre atacuri teroriste
repetate indreptate impotriva maghiarilor din Cluj. In Sambata Mare, un politist
roman a interzis copilului care vindea ziare sa vorbeascd maghiara. Muncitorul
maghiar care a luat partea copilului a fost insultat de trecatorii romani. In ziua de
Pagsti, flacai roméani din Manastur au injunghiat grav un muncitor maghiar pe
strada si au aruncat in Somes slujitoarele maghiare care se plimbau pe strada. Un
alt muncitor a fost grav batut, dar politia i-a eliberat dupa scurt timp pe agresori.

Discursul de la Cluj al episcopului romano-catolic Aron Marton din 7 aprilie
Discursul privind situatia maghiarimii transilvdnene si problemele vitale ale

acesteia a fost reinnoit de mine in raportul nr. 75/Pol.-1946(5]. Despre ecourile din
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partea presei partidelor istorice roménesti gasiti detalii in raportul nr. 346/1946 al
corespondentului M.T.I., Laszl6 Gyéarfas.

Problema cetateniei

Dupa scurta perioada de relativ calm privind situatia cetateniei maghiarilor din
Transilvania, au inceput sa apara semne amenintatoare din directii cu totul neastep-
tate. Tendinta guvernului romén de a eticheta grupuri tot mai largi de maghiari ca
fiind de cetatenie ungara, incercand astfel sa scape de o parte din acestia, se face tot
mai puternic resimtitd. Rezultatele pasilor pe care i-am facut in dorinta de a con-
tracara incercarile romanesti si despre complexul de intrebari referitoare la pre-
supusii cetdteni unguri sunt amplu descrise in rapoartele 57, 63, 74 si 76/Pol.-1946.

Actiuni ale parchetului militar

Numarul 61 al ,Monitorului Oficial”, din 13 martie a.c., publica Decretul-lege
154, care desfiinteaza acele Curti Martiale, care activau in cadrul corpurilor de
armatd si judecau cazuri de nesupunere sau dezertare. Odatd cu desfiintarea
Curtilor Martiale, cazurile de dezertare si nesupunere vor fi judecate de
Tribunalele Militare. Curtile Martiale desfiintate, fara a lua in considerare circum-
stantele atenuante, au impartit pedepse grele etnicilor maghiari care activau in
cadrul armatei roméne. Curtea Martiala de la Cluj a discutat in 30 martie cazul
demonstrantilor reactionari din 3 si 5 august anul precedent. Dupa cum se stie, in
luna august anul precedent, unele cercuri reactionare au profitat de intoarcerea
armatei roméane de pe front si au organizat demonstratii impotriva democratiei si
a maghiarilor. in 3 august, un grup al demonstrantilor a atacat cladirea Partidului
Social-Democrat, prilej cu care chestorul Gheorghe Timofi a fost batut. Cu doua
zile mai tarziu, in 5 august, demonstratia s-a soldat cu doua victime: muncitorii Pal
Kovacs si Jozsef Nagy au fost impuscati. Curtea Martiala a scos de sub acuzatie toti
inculpatii civili si militari (in numar de opt).

Actiuni ale Tribunalului Poporului

in 14 martie, Tribunalul Poporului Cluj a anuntat sentinta privind cazul primu-
lui grup al criminalilor de rdzboi maghiari. Inculpatii au fost in totalitate etnici
maghiari. 21 acuzati au fost condamnati la moarte, alti 7 au fost inchisi la munca
silnica pe viata, 6 au primit 25 ani munca silnica, 6 au fost pedepsiti cu 20 ani
munca silnica, 2 au fost condamnati la 15 ani munca silnica, 3 la 10 ani munca sil-
nicd, 2 la 8 ani munca silnicé, 1 a fost pedepsit cu 5 ani munca silnica, 1 la 20 ani
temnitd grea, 3 la 15 ani temnita grea, 1 la 5 ani temnita grea si 7 au fost achitati.

In 27 martie s-a dat sentinta in cazul fostilor comandanti ai batalioanelor de
munca (toti maghiari). In lipsa lor, 3 acuzati au fost condamnati la moarte, tot trei la
munca silnica pe viata, 1 inculpat a primit 5 ani munca silnica. Dintre cei prezenti,
1 a fost condamnat la moarte, 1 la munca silnica pe viata, 1 la 25 ani munca silnica,
3 la munca silnica pe 15 ani, 1 la 10 ani temnita grea, 2 la 5 ani temnita grea, 1 la 3
ani temnitd grea, 2 la inchisoare pe viatd, 1 la 10 ani inchisoare, 4 au fost achitati.

In 6 aprilie, Tribunalul Poporului Cluj a anuntat sentintele in cazul acelor
comandanti militari sau consilierii acestora — criminali de razboi —, care dupa
Dictatul de la Viena au comis crime impotriva populatiei roméanesti sau evreiesti
din Transilvania de Nord. In lipsa inculpatilor, organele judecitoresti au con-
damnat 4 din ei la moarte, 6 la munca silnica pe viata, 4 la inchisoare politica pe
viata, 1 la 25 ani munca silnica, 1 la 20 ani munca silnica, 3 la 20 ani inchisoare
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politica. Dintre cei prezenti, 1 a fost condamnat la 8 ani munca silnica, 2 la cate
trei ani inchisoare politica, 1 a fost achitat. Toti acuzatii au fost maghiari.

In 12 aprilie s-a dat verdictul in cazul agentilor de politie si de contraspionaj
din Transilvania de Nord si Sud. In lipsa lor, 43 de inculpati au fost condamnati la
munca silnica pe viata (38 unguri si 5 romani), 1 la 20 ani munca silnica (romén),
2 ]la 15 ani munca silnica (un maghiar, un roman), 3 la 8 ani temnita grea (roméni),
3 la 5 ani temnita grea (roméni). Dintre cei prezenti, 3 au fost condamnati la munca
silnica pe viatd (roméni), 1 la 8 ani temnitd grea (roméan), 1 la 5 ani temnita grea
(romén) si unul a fost achitat (romén).

In 15 aprilie, Tribunalul Poporului Cluj a dat sentinta in procesul penal al ziarigti-
lor fascisti unguri, romani si sasi. Dintre cei care nu au fost de fata, 13 acuzati au fost
condamnati la 20 ani inchisoare (4 maghiari, 2 roméni, 2 sasi), 4 la 15 ani inchisoare
(2 roméni, 2 sasi), dintre cei prezenti, 2 au primit 10 ani inchisoare (un ungur, un
roman), 2 au fost condamnati la 8 ani temnita grea (un ungur, un sas). Un acuzat a fost
achitat (ungur). De asemenea, s-a ordonat confiscarea tuturor bunurilor acuzatilor.

In numarul din 29 aprilie, ,Romania liberd” anunta noua structura a Tribunalul
Poporului Cluj:

Presedinte: Matei Nicolai, presedintele Tribunalului Cluj

Vicepresedinte: Nerva Haragus, judecator clujean

Judecitori ai poporului: Pavel Boian si Augustin Messan, alesi din partea Fron-
tului Plugarilor; Stefan Belovai, din partea Partidului Comunist; Alexandru Gli-
gorin, din partea Partidului Social-Democrat; Victor Taflan, din partea Partidului
Liberal; Dan Gheorghe si Nicu Ion din partea Asociatiei Generale a Muncitorilor.

Despre Tribunalul Poporului roménesc am vorbit mai amplu, mai ales compa-
rativ cu sentintele date contra romanilor, in raportul nr. 71 pol.

Excluderea functionarilor maghiari din administratia publica

Avénd in vedere ca nici pana in acest moment nu au fost numiti subprefectii si
judecatorii principali in localitatile cu o populatie maghiara sau majoritar maghia-
rd, in ciuda intelegerii cu F.N.D., ci dimpotriva, peste tot au fost pusi functionari
romani, Gyarfas Kurko, presedintele U.P.M., la sfarsitul lunii martie a trimis o tele-
grama de protest primului ministru. A mai mentionat si faptul ca nici in zonele
secuiesti nu s-au numit subprefectii propusi de U.P.M,, iar in Transilvania nu s-a
numit nici un judecator maghiar. Se opune vehement excluderii, respectiv omiterii
functionarilor maghiari din administratia publica si solicitd rezolvarea cat mai
grabnica a acestei probleme arzatoare.

Maghiarii de la Cojocna au suferit o grea insultd administrativa legatda de
alegerea primarului. Cu ocazia alegerilor, in comuna au venit prefectul romén si
subprefectul adjunct Gyula Tunyoghy-Csathé. Cat timp Tunyoghy-Csathé s-a ocu-
pat de problemele populatiei maghiare si de cele ale intregii comunitati, prefectul
roman a tinut o sedinta cu locuitorii romani, a fortat primarul vechi sa demisioneze
si a numit noul primar in persoana bine cunoscutului dusman al maghiarilor,
Alexandru Checiches. in fruntea comisiei de reimpartire a pamanturilor, constitu-
ita prin excluderea maghiarilor, 1-a numit pe tdnarul Corcodean, care impreuna cu
fratii sai organizase deja actiuni violente impotriva populatiei maghiare din
comuna. Alegerea arbitrara a primarului este in contradictie cu hotararea minis-
terului de interne, conform careia primarul este ales cu acordul intregii comunitati.

De asemenea, au suferit nedreptati si 15 functionari maghiari ai directiei poste-
lor din Oradea, carora directiunea institutiei le-a comunicat pensionarea fara prea-
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viz, respectiv demiterea. Pe l4nga functionarii maghiari pensionati inainte de 1940
datorita unor justificari (de ordin politic), si a lipsei cunostintelor de limba, dar reac-
tivati dupa schimbarea regimului, masura se referea initial si la functionarii romani.
Spre deosebire insa de functionarii maghiari, care nu au primit nici avansul de pen-
sie si nici cele trei salarii aditionale fata de munca depusa pana in momentul pen-
siondrii conform legii, functionarii romani demisi au fost imediat reangajati.

Planuri de descongestionare la Cluj

La inceputul lunii aprilie, Ministerul de Interne a anuntat politia Cluj ca proce-
sul de evacuare partiald, propus anterior, trebuie indeplinit in cel mai scurt timp.

Pentru discutarea problemei, subprefectul a convocat o sedinta la care au partici-
pat oficialitatile locale si partidele democratice, la care s-a concluzionat ca din orag
trebuie expulzati cei care nu au primit permisiunea de sedere in urma pregatirilor an-
terioare de descongestionare. Vor fi anchetate toate persoanele a caror permisiune de
sedere este suspecta. S-a propus si expulzarea acelora care sunt tinuti in evidente ca
fascisti, membrii volksbund-ului, si persoanele judecate pentru speculi[6]. Planurile
legate de descongestionare sunt din nou folosite de ,Patria” pentru actiuni antima-
ghiare. Ziarul propune expulzarea persoanelor cu cetatenie ungara stabilite la Cluj, al
cdror numar s-ar ridica la 30.000, respectiv expulzarea tuturor celor care s-au stabilit
dupa 1940 exclusiv din dragostea lor fatd de Horthy, si chiar si astazi, sub o masca
democratica, sunt reactionari notorii. Lipsa locuintelor de care sufera roménii poate
fi rezolvata prin alungarea strainilor si a maghiarilor care s-au stabilit ilegal in Cluj.

Prelungirea valabilitatii decretului de amnistie

in 16 martie, ,Monitorul Oficial” publica Decretul-lege 64, conform caruia se
prelungeste valabilitatea decretului de amnistie pentru cei care nu s-au prezentat
in timp la unitatea militara, respectiv pentru cei care nu si-au satisfacut stagiul
militar, incepidnd cu data precizata. Valabilitatea decretului de amnistie se refera
asadar la dezertori si la refractari.

Cei care nu-si pot indeplini ordinul de inrolare din diferite motive pana la data
de 1 aprilie a.c., ordinul de amnistie rimane valabil inca 30 de zile dupa incetarea
motivului pentru care cel in cauzad nu s-a putut inrola. Dupéa incetarea motivelor,
persoana in cauza are datoria sa se prezinte in cele 30 de zile pentru inrolare.

Decretul-lege priveste multi maghiari transilvaneni care, din diverse motive,
nu s-au putut prezenta pentru inrolare.

Datoria prizonierilor de razboi de a se inregistra dupa revenirea la vatra

Avéind in vedere ca foarte multi prizonieri care se intorc acasa nu se mai
prezintd la comandamentul militar regional de la Cluj, s-a atras atentia tuturor
celor care fusesera prizonieri de razboi sa se prezinte imediat la comandament in
vederea clarificarii situatiei lor militare. Cei care nu se prezinta conform acestui
ordin, vor fi socotiti dezertori si isi pierd drepturile de care se bucura in calitate de
fosti prizonieri de razboi, deci in special includerea in serviciul militar efectiv a
perioadei petrecute ca prizonier de razboi.

Evreii din Transilvania

Reprezentantii evreilor din secuime au discutat in primele zile ale lunii aprilie,
in cadrul unei sedinte tinute la TArgu Mures in casa de cultura evreiasca, proble-
mele legate de evreii care s-au intors din deportare.
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Presedintele Comitetelor democratice evreiesti regionale, dr. Hillel Kohn[7], a
expus situatia internd si externa a tarii, referindu-se apoi la problemele deja rezol-
vate si la cele inca nesolutionate ale evreilor reveniti. Relatia dintre evreii si
maghiarii din Transilvania a exprimat-o foarte concis si la obiect. Se poate observa —
spunea — ca relatia buna anterior, dar otravita dintre cele doua popoare se poate resta-
bili doar dand dovada de intelegere de ambele parti. Legat de aceasta, a mentionat cu
multd bucurie ca evreii din Targu Mures si-au manifestat dorinta de impacare prin
cedarea sanatoriului evreiesc si prin sprijinirea miscarilor culturale maghiare. Spera
ca si maghiarii sa accepte cu bucurie ména dreaptd, ca semn al pacii.

De altfel, in raportul 51/pol. am vorbit mai amplu despre o conversatie pe care
am purtat-o cu dr. Hillel Kohn pe aceste teme.

B. Situatia economica a maghiarimii din Transilvania

Reforma agrara

Pentru atenuarea prejudiciilor aduse maghiarilor in urma aplicarii reformei
agrare, U.P.M. a apelat de 9 ori in scris la guvern, sub forma unor memorii bine
documentate, respectiv printr-o delegatie special constituita in acest scop; in ciuda
acestor fapte, nu s-au luat nici un fel de méasuri din martie 1946. In sfarsit, prin
,Instructiunile” comisiei centrale de reforma, din 29 martie 1946, s-a hotarat ca in
zonele cu populatie mixtd, comisia centrala de impartire a paméantului sa fie con-
stituitd dupa procentajul etnic al celor care au dreptul de a primi pdmént. Aceasta
dispozitie nu a schimbat insa nimic, pentru cd ea nu a fost aplicata.

Guvernul, vazand cd in cadrul aplicarii reformei agrare exista o situatie de anarhie
generald, a constituit o comisie interministeriala, formata din delegati de la interne,
agricultura si justitie, pentru analizarea si solutionarea situatiei la fata locului[8].

Aceastd comisie se afld in teritoriu, adica in judetele transilvanene, de la 1 mar-
tie 1946. In 16 martie, comisia a stat de vorba cu reprezentantii maghiarilor la Cluj
si a promis serios si satisfaca cererile lor. in schimb, in cadrul unei adundri, la care
au participat reprezentantii roméani ai tuturor comunelor in cauza, unul din mem-
brii comisiei a facut afirmatii care au dus la o anarhie totala in aceste comune si pro-
prietarii maghiari au fost izgoniti din sate, fiind amenintati cu moartea, pdmanturile
lor au fost luate in folosinta, maghiarii care primisera si ei pamant au fost si ei izgo-
niti, apoi s-au constituit comisii comunitare sovine de impartire a terenurilor, alca-
tuite exclusiv din roméni, refuzdnd deschis luarea la cunostinta si executarea
hotararii luate la nivel judetean, adica forul de apel cel mai inalt. Dintre multele
insulte socante, ce au rezultat in urma masurilor agrare, amintim doar cateva:

In jurul Clujului, 96% din pamanturi au fost expropriate de la maghiari si chiar
daca alimentatia clujenilor este asiguratd de asa-numitii maghiari din Hostat si 70%
din locuitori sunt maghiari, acestia au primit doar 9% din paméanturile redistribuite.

in comuna Cojocna (judetul Cluj), noul presedinte al comisiei de redistribuire
a pamanturilor, unul din fratii Corcodean, mare dugsman al ungurilor, si-a inceput
activitatea cu ajutarea adeptilor sdi prin confiscarea pamanturilor si bunurilor
gospodaresti de la taranii maghiari, pe care le primisera cu un an in urma. Au con-
fiscat pamanturile unui gospodar maghiar local, care avea hartii din partea ofi-
cialitatilor ca luptase impotriva nemtilor. Rezultatul reimpartirii a fost ca din 380
jugdre de pamant, cei 136 maghiari lipsiti de paméant si care ar fi avut drept la
terenuri nu au primit nimic.

Asemanator de grava este situatia si in comuna Floresti (judetul Cluj). Persoane
soviniste, care au ajuns la conducerea noii comisii de redistribuire a pamanturilor,
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au confiscat pamanturile tuturor ungurilor, care fusesera improprietariti cu un an
in urma si semdnaserd deja in toamna. Este vorba despre 71 astfel de familii.
Majoritatea au primit numai loc de casa dupé noua redistribuire.

Comisia de redistribuire nu a dorit sd auda de rezolvarea doleantelor aparute
in urma reformei agrare nici la Fodora (judetul Cluj). Tocmai din aceasta cauza, din
196 jugare, numai 6 au ramas in proprietatea maghiarilor, mai mult, in ultima
vreme s-au mai luat si din acestea.

Comisia formata din experti din cadrul mai multor ministere a tinut o sedinta la
Turda pentru discutarea si anchetarea prejudiciilor aduse maghiarilor din judetul
Turda-Aries. La sedintd au participat presedintele U.P.M., Gyarfas Kurké, secretarul
partidului comunist, Vasile Vaida, prefectul judetului Cluj, si experti in drept ai
U.P.M. Deja din rapoartele comisiilor de plasd se putea lesne vedea ca hotararile
deficiente si lipsa de fermiate a prefectului judetului au dus la o situatie foarte grea
pentru marea parte a comunitatii agricole maghiare. Insusi prefectul a recunoscut
cd in judet mai mult de 1000 de tarani maghiari mici proprietari, cu drept de a primi
paméant, au fost considerati absenteisti, pe care fortele soviniste i-au privat si de
putinul pdmant pe care il mai aveau. Astfel, in judetul Turda-Aries, romanii au dorit
infdptuirea reformei agrare pe cele 1400 jugare de pamant, care apartinusera famili-
ilor maghiare, in jur de 1000, evident in folosul lor. Din spusele oamenilor a iesit la
iveala cd la Sdnmihai mai mult de 20 de tarani maghiari au fost lipsiti de obiecte
casnice, de gradina de zarzavaturi, de terenuri intre jumatate si 2-3 jugire. La
Moldovenesti, la 40 de familii, despre care s-a spus ca sunt absenteisti, s-a incercat
sd li se ia avutul. Din comisia de redistribuire a unui sat aproape in intregime
maghiar au fost completamente exclusi satenii maghiari. In Agarbiciu [jud. Cluj],
din 20 de familii considerate absenteiste sapte, la Cornesti [jud. Cluj] 17, iar in
comuna Poiana de Aries [jud. Cluj] 10 gospodarii maghiare au fost lipsite de paman-
turi. Cei care in timpul regimului antonescian, sau mai tarziu, de teama razboiului,
s-au refugiat in Transilvania de Nord, dincolo de granitd, sau chiar numai in satul
vecin, au fost numiti absenteisti. Unele grupuri instigate ale roménilor au avut cate-
va iegiri impotriva taranilor unguri chiar in fata comisiei interministeriale, solici-
tdnd confiscarea integrala a avuturilor taranimii maghiare. Gyarfas Kurké a criticat
aspru pe prefectul judetului, care nu-si asuma responsabilitatea pentru abuzurile
care apar in judetul sdu. La urmd, comisia a invalidat cele 1000 de cazuri ale
taranilor asa-zisi absenteisti si a ordonat o noua alcéatuire a comisiilor de redis-
tribuire la nivel de sate, de plase si judet, care sa includa agricultori maghiari.

Se datoreaza interventiei de la Bucuresti a comisiei faptul ca ministrul agricuk
turii si domeniilor a ordonat si telegrafic comisiilor de redistribuire ale judetelor
Cluj, Turda-Aries, Mures sd nu fie confiscate pamanturile acelor familii maghiare
care sunt considerate absenteiste si al caror avut nu depéaseste 5 jugire. Aceeasi
procedurd este aplicabila si in cazul proprietarilor funciari maghiari, al caror
pamant a fost confiscat sub pretextul ca au luptat ca voluntari in armata ungara,
pentru ca batalioanele graniceresti ale secuilor trebuie privite ca formatiuni mil-
itare obisnuite. Pe baza argumentelor de mai sus, paméanturile confiscate trebuie
restituite proprietarilor de drept in 5 zile. Executarea ordinelor intarzie desigur.

C.A.S.B.L

La sfargitul lunii martie, U.P.M., in cadrul sedintei organizatiei din Turda, a
evaluat rezultatele activitatii sale si a discutat problemele care solicitd interventie
imediata. Din rapoartele prezentate s-a putut constata cd cea mai importanta
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doleanta a maghiarilor din Turda o reprezenta si in acel moment problemele legate
de C.A.S.B.I. Dupa ce conducatorii C.A.S.B.I. nu au clarificat sensul clar al ter-
menului absenteism, nenumarate mici proprietati ale unor oameni modesti sunt
confiscate si trecute sub jurisdictia C.A.S.B.L., drept pentru care acesti amarati
tarani devin cersetori de pe o zi pe alta.

La 27 martie, seful comitetului roméan de legatura a Comisiei Aliate de Control,
ministrul [Simion] Oeriu, a sosit la Bragov pentru discutarea unor sarcini privind
unele preludri. Reprezentantii brasoveni ai U.P.M. au relatat ministrului ca in
comuna Teliu, data oficiala pentru a se licita preturile de inchiriere a paméanturilor
din administrarea C.A.S.B.I. a fost stabilita pentru data de 3 martie. Acest fapt
atinge grav multi maghiari in prealabil verificati de oficialitatile politice, dar ale
caror bunuri nu au fost scoase de sub administrarea C.A.S.B.I. In alte comune,
bunurile mobile ale familiilor maghiare, ale caror situatii au fost de asemenea cla-
rificate, au fost adunate si inmagazinate. Ministrul Oeriu a spus ca atata vreme cat
nu se aduce o solutie finala privind scoaterea bunurilor apartindnd cetatenilor ve-
rificati de sub administrarea C.A.S.B.I., proprietarii isi pot pastra bunurile, ele nu
pot fi date nici spre folosinta si nici nu pot fi lasate in magaziile comune.

In ciuda declaratiei linistitoare a ministrului Oeriu, notarul din Teliu a convocat
locuitorii romani ai satului si ai comunei Marcus, anuntand in mod public ca imo-
bilele celor 25 familii din C.A.S.B.L vor putea fi inchiriate in urma licitatiei. In afara
de un singur imobil, toate celelalte au fost date spre folosinta de catre acesta. Au fost
afigate preturile unor case, pamanturi si inventarul gospodaresc. Notarul a mai spus
ca proprietarul terenurilor date in folosinta trebuie sd se mute din casé intr-o sap-
tamana, pentru cd altfel va fi dat afara cu forta. Proprietarii maghiari ai celor 25 de
imobile din Teliu au devenit cersetori peste noapte.

U.P.M. — dupa ce a aflat de acest caz — a cerut explicatii de la prefect, intreband
de ce trebuie sd se mentind licitatiile in ciuda ordinului ministrului Oeriu.
Prefectul a rdspuns ca nu a primit instructiuni in scris pentru suspendarea lici-
tatiilor, decat instructiuni verbale. Dar in conformitate cu directivele C.A.S.B.L.,
licitatia trebuie mentinuta. Prefectul a dispus invalidarea licitatiei caselor si a dat
instructiuni politiei sd apere proprietarii acestor imobile. In ceea ce priveste
bunurile imobile cu destinatie agricola, prefectul a anuntat o noua licitatie pe data
de 7 aprilie si a permis si vechilor proprietari sa participe la licitatie. In acelasi
timp a promis ca va cere ministrului Oeriu sa intdreasca instructiunile verbale,
ceea ce ar pune capat complicatiilor ivite in jurul licitatiei.

La sedinta mai sus amintita din Cluj pe tema descongestionarii de la inceputul
lunii aprilie, delegatii U.M.P. si ai Comunitatii democratice populare evreiesti s-au
revoltat impotriva actiunilor C.A.S.B.1. si antievreiesti, cerdnd insistent ca F.N.D.,
care reuneste formatiunile democratice, sd intervina hotarat pe langa guvern
impotriva functionarilor C.A.S.B.1., ce manifesta atitudini antidemocratice pe con-
siderente rasiale.

Prin ordinul 5985 din 1 aprilie 1946, C.A.S.B.L. a clarificat mai multe probleme
ivite in legatura cu soarta avutului celor deportati si refugiati. Ordinul telegrafic
privind soarta bunurilor trecute in administrarea C.A.S.B.L., care apartineau celor
deportati, a dispus sd se facd o notificare telegraficd pe langa consiliul director
C.A.S.B.L in vederea clarificarii situatiei bunurilor industriale ale celor care s-au
intors din deportare, in vederea numirii acestora ca gestionari ai respectivelor bunuri
industriale. In cazul in care deportatul a murit in lagarul de concentrare si triiesc
rude de gradul intéi, frati sau surori, in Roménia, si acestia pot fi numiti gestionari
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ai bunurilor celui deportat. Pentru aceastd numire, este nevoie sa se inainteze urgent
o nota telegrafica citre consiliul director de la Bucuresti asupra cazului.

Pana la rezolvarea finalad a problemei absenteistilor, si acestia vor fi numiti ges-
tionari-pastratori ai bunurilor aflate sub controlul C.A.S.B.1., daca pot dovedi ca nu
au luat parte activa la razboiul antisovietic din Roménia si nu au sprijinit regimul
antonescian sau horthyst. Bunurile confiscate de la deportati si absenteisti trebuie
deci returnate si ele vor ramane in gestiunea si pastrarea lor pana la clarificarea
finala a situatiei. Cu toate acestea, gestionarea si pastrarea bunurilor celor depor-
tati si ale absenteistilor se va face in numele C.A.S.B.I.,, pe contul C.A.S.B.L. si
respectdnd regulile generale ale acestuia.

Recastigarea prin proces a imobilelor

Recéstigarea prin procese a imobilelor a fost una din cele mai grave prejudicii
aduse maghiarilor in ultima jumatate de an. Aceasta a condus la jefuirea si dis-
trugerea sutelor si miilor de maghiari si a micsorat in continuare cu aceeasi rapidi-
tate averea maghiarilor.

In acest sens, Gyarfds Kurké a abordat aceastd problema in articolul intitulat
Democratia nu poate invinge prin compromis, publicat in martie, pe care l-am
anexat raportului 62 Pol./1946. Cotidianul clujean pro-guvernamental ,, Tribuna
noud” intra in polemica cu articolul lui Kurké si considera legea 645 referitoare la
retrocedarea imobilelor ca fiind una ,.care face dreptate sociala”. In numarul din 7
aprilie, publicatia , Vilagossag”, reflectdnd fara sa polemizeze asupra articolului
din ,, Tribuna noud”, aduce cazuri concrete care dovedesc modul in care aceasta
lege serveste dreptatea sociala. Prezinta in detaliu mai multe cazuri, in care
recistigarea prin proces s-a facut ilegal si a condus in fiecare caz la falimentul
partii maghiare prejudiciate. Articolul se termina sustinand ca ar putea continua
cu asemenea exemple la nesfarsit. Se mentioneaza ca s-ar putea aduce sute de
exemple de cazuri in care proprietarul nu a fost fortat de nimic si de nimeni sa-si
vanda imobilul. In acelasi timp, legea nu se refera la Transilvania de Sud. Asadar,
indiferent de motivele pentru care maghiarii si-au vandut imobilele, ei nu pot
obtine reparatie legala. Asa arata in realitate aceasta lege, pe care , Tribuna noud”
o numeste legea care serveste dreptatea sociala.

Ordonanta nr. 266/1946 despre retrocedarea farmaciilor

Decretul-lege 266/1946, promulgat in 4 aprilie si publicat recent, referitor la san&
tatea publicd, poarta in el germenii unor noi nedreptati. El contine printre altele si
urmatoarele: ,,Se declarad nule toate tranzactiile care au ca obiect mobilier farmaceu-
tic, obiecte de inventar, vase si alte echipamente farmaceutice sau medicamente si
care au fost incheiate intre 1 august 1940 si 23 august 1944 intre farmacistii roméani
alungati sau nealungati si orice alte persoane”. Biroul juridic si administrativ central
al U.P.M. a luat in discutie decretul in cadrul unei sedinte extraordinare si a constatat
ca aceasta lege nu se deosebeste in nimic fatad de faimoasa lege de retrocedare 645,
dimpotriva, in anumite privinte o intrece pe aceasta. In conformitate cu dispozitiile
de mai sus, isi pierd validitatea si puterea acele tranzactii referitoare la farmacii, care
au fost incheiate in Transilvania de Nord intre 1 august 1940 si 23 august 1944. Se
declara nule, fard ca drepturile cumparatorului, dobandite prin tranzactie, sa fie in
orice fel garantate. Decretul nu permite farmacistilor maghiari nici obtinerea unei
noi autorizatii in aceasta perioada. Decretul-lege nr. 85/1945, precedent, care a retro-
cedat farmaciile evreiesti acestora, confiscate initial pe baza legii protectiei rasiale si
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date farmacistilor roméni, asigura din nou dreptul de a exercita aceastd profesie
cumparatorului romén. O asemenea dispozitie lipseste din decretul in cauza.

Decretul-lege 266 contravine legii 260/1945, paragraful II, conform caruia, drep-
turile obtinute in baza legislatiei in vigoare intre 30 august 1940 si 25 octombrie
1944 ramén in vigoare in continuare in Transilvania de Nord. Contravine acesteia
mai ales prin formularea ,farmacist roméan alungat sau nealungat”, pe mai departe
contravine prevederii legii nationalitatilor, deoarece face deosebire intre cetateni in
functie de originea etnica si drepturile care le revin. Este nedrept faptul ca legea
retrocedarii 645/1946, neluand in considerare dispozitiile ordonantei 266/1946,
invalideaza tranzactiile farmaciilor incepand cu o data anterioara Dictatului de la
Viena — 1 august 1940 —, dand posibilitatea retrocedarii celor care au plecat din
Transilvania de Nord, siliti sau nesiliti fiind, dar si celor care au ramas in aceasta
regiune, realizand tranzactia intr-un mod absolut liber.

In numarul din 20 aprilie, ,Vildgossag” soliciti modificarea decretului-lege
nedrept, in acelasi timp cerdnd, conform legii nationalitatilor, pedepsirea autorilor
legii. Constata ca ministrul sanatatii publice a anuntat recent un concurs pentru
autorizatii de farmacie, in mod interesant tocmai in acele localitati unde, in acel
moment, au fost retrase aceste autorizatii. Ar fi fost echitabil daca, in momentul
anuntarii concursului, ministerul sanatatii publice ar fi acordat mai multa atentie
acestei circumstante si ar fi asigurat farmacistilor maghiari, care isi pierd astfel
autorizatiile, macar posibilitatea sa obtind una noud. Mai ales ca numarul autoriza-
tiilor disponibile prin concurs depaseste cu mult numarul autorizatiilor desfiintate.

Problema imprumutului pentru intreprinzatorii independenti

In ordonanta nr. 1593/1946, biroul judetean Cluj al C.A.S.B.I. dispune ca toti
negustorii clujeni, industriasi si alte persoane cu indeletniciri asemanatoare, care
au obtinut imprumuturi pentru intreprinzatorii independenti in timpul regimului
maghiar, trebuie sa se prezinte la biroul C.A.S.B.L. cu toate documentele pe care le
poseda, legate de acest imprumut. Toti cei care nu se prezinta conform acestei ordo-
nante, vor fi considerati sabotori ai intelegerii de armistitiu si pedepsiti ca atare.

In urma ordonantei, cotidianul , Tribuna noua”, sprijinitor al guvernului, a por-
nit un atac puternic impotriva industriasilor si negustorilor care s-au bucurat de
imprumutul pentru intreprinzatorii independenti, sustinand ca aceste imprumu-
turi au fost acordate drept rasplata pentru diverse actiuni fasciste criminale. intre
timp, C.A.S.B.I. a demarat luarea in evidenta a pravaliilor, pe alocuri inventarierea
acestora si, in unele cazuri, infatisarea proprietarilor pentru clarificarea situatiei.
Ca raspuns la aceasta dispozitie, organismul orasenesc al U.P.M. a trimis o dele-
gatie la biroul judetean al C.A.S.B.I., exprimindu-si protestul fata de demersurile
pornite intr-un mod cu totul lipsit de responsabilitate. La sedinta protestatara a
celor interesati, s-a constatat cd industriasii si negustorii in cauza au primit sumele
cu scopul de a obtine diferite titluri de proprietate, ca si imprumuturi pe termene
lungi, cu conditii severe de rambursare. Mai multi pot dovedi cu chitante ca au
restituit imprumuturile in totalitate, in timp ce altii le-au restituit deja in mare
parte. Totusi, C.A.S.B.I. hotadraste un inventar neludnd in seama circumstantele. Ca
urmare a interventiei U.P.M. pe langa conducerea C.A.S.B.I., data limita pentru
prezentare este prelungitd, inventarul este suspendat si demersurile vor fi pornite
numai cand cazul va fi studiat de citre experti.

Acum, la mijlocul lunii aprilie, s-a mai dat o noua dispozitie, prin care C.A.S.B.L.
atrage atentia meseriasilor si negustorilor din Cluj si imprejurimi, care au obtinut
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imprumut pentru intreprinzatorii independenti intre 1941-1944 din partea statului
ungar, sa trimita urgent urmatoarele acte la biroul judetean al C.A.S.B.I.: 1. Cerere,
in care sd declare cum au folosit imprumutul obtinut si dacd in momentul primirii
acestuia aveau deja vreo afacere; 2. O adeverinta care sa arate ca nu si-au schimbat
domiciliul incepéand cu data de 12 septembrie 1944; 3. Chitantele care sa dovedeasca
eventuala restituire a imprumutului. in sensul acestei solicitari, cei care nu vor de-
pune aceste acte in cinci zile dupa publicarea anuntului, vor fi considerati sabotori
ai intelegerii de armistitiu si vor fi pedepsiti ca atare.

Cazul cooperativelor

Despre situatia nespus de saraca a cooperativelor maghiare din Transilvania, si
despre masurile autoritatilor roméne care le pericliteaza insasi existenta, am vor-
bit mai amplu in raportul 79/pol.

Sub numele de ,Pax” s-a constituit la Bucuresti prima cooperativa de consum
maghiara, fiind primul organ economic al maghiarilor din capitala.

Congresul economic al U.P.M.
Despre congresul economic al U.P.M. de la Targu Mures din data de 10 aprilie
informez in raportul 80/pol.

C. Situatia culturala a maghiarilor din Transilvania

Scoli generale, gimnazii, cadre didactice

Adunarea populara a organizatiei U.P.M. din Turda de la sfarsitul lunii martie gi-a
exprimat doleantele legate de neplata salariilor cadrelor didactice din Transilvania de
Sud, fapt nu numai injust, dar care pune locuitorii acestei zone intr-o situatie extrem
de grea, pentru ca de multa vreme ei trebuie sa-si sustina prin forte proprii invatatorii
si institutiile de invatamant.

Directorul scolii roméanesti din Salonta, Prodan, a obtinut de la ministerul edu-
catiei, prin inseleciuni si falsuri, ca silile de clasa ale liceului maghiar din locali-
tate sa fie trecute in folosinta scolii sale roménesti, care numara 60 de elevi, in
timp ce gimnaziul maghiar era frecventat de 360 de elevi. Crima indreptata
impotriva institutiei de invatamant maghiare a deranjat in agsa masura locuitorii,
incét au avut loc numeroase demonstratii. Ultima data, in jur de 600 elevi maghiari
impreuna cu 400 parinti au protestat impotriva lui Prodan. U.P.M. a adus la
cunostinta ministerului, pe cale telegrafica, ca respinge hotararea care atribuie
cladirea scolii maghiare lui Prodan si cere recunoasterea intelegerii anterioare.
Gyarfas Kurké a trimis un mesaj si directorului gimnaziului ,,Arany Jadnos”, prin
care ii cere sa refuze predarea cladirii si sa declare oficialitdtilor ca gimnaziul se
afla sub protectia conducerii nationale a U.P.M. Numarul din 7 aprilie a lui
,Vildgossdg” relateaza despre vizita unei delegatii de invatatori maghiari la U.P.M.,
la Partidul Comunist gi la Partidul Social-Democrat, inmandnd memorii gi
declarand ca salariile cadrelor didactice pe luna februarie au sosit, dar in lipsa
hotararii ministerului, directia financiard nu poate imparti sumele cuvenite. in
acelasi timp, nu existd nici un fel de informatii despre salariile din luna martie
(acestea au sosit mai tarziu) si despre ajutoarele din iarna (acestea nu au sosit nici
pana astazi), lipsa platii acestora amenintand, datorita devalorizarii banilor, ca
salariile vor scddea la sume simbolice. Concomitent cu delegatia trimisa la Cluj, in
toate orasele transilvdanene, cadrele didactice maghiare au inceput o miscare cu
caracter memorandist, pentru a solicita ajutor si a protesta.
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Cateva zile mai tarziu, inspectoratul judetean Cluj a inceput plata salariilor pe
luna februarie, dar la mijlocul lunii aprilie inca nu se impartisera ajutoarele pen-
tru iarnd, avansurile si salariile pe luna martie, respectiv aprilie. Cadrele didactice
trdiesc in foamete, in sdracie si prin renuntare la propriile bunuri.

In numarul din 27 aprilie, ,Vilagossag” relateazd doua noi cazuri grave de
nereguli in invatamant:

1. Gimnaziul romén ,Dragos Voda” a ocupat, cu acordul prefectului, cladirea
sigilata a gimnaziului romano-catolic din Sighetul Marmatiei. Cladirea fusese spi-
tal rusesc, iar dupa plecarea acestora, padna la solutionarea ministeriala a proble-
mei proprietitii incurcata din timpul lui Ghibu[9], prefectul a hotarat sigilarea
institutiei. Cei 703 elevi maghiari din localitate isi desfasoara activitatea in 5 cla-
diri diferite din oras. Discutiile cu ministerul nu s-au terminat incd, dar directiu-
nea gimnaziului roman a convins prefectul sa le predea lor cladirea chiar inainte
de hotararea finald din partea ministerului. Astfel, gimnaziul ,Dragos Voda”, cu cei
200 de elevi roméni, are doua cladiri, pe cadnd gimnaziul catolic cu cei 700 de elevi
nu are nici una. U.P.M. a telegrafiat premierului si ministrului Educatiei Nationale.

2. Cealalta problema legata de scoala mentine atmosfera tensionata in judetele
Trei Scaune si Ciuc. In numarul 49 al ,Monitorului Oficial” apare ordonanta mi-
nisterului, care stabileste in care dintre satele si comunele din Trei Scaune si Ciuc
pot functiona gradinite. Ca urmare, incepand din 1 aprilie, in Trei Scaune s-au des-
fiintat 36, in Ciuc 8 gradinite, dintre care unele cu o activitate mai lungéd de 20 de
ani. Justificarea a fost ca educatoarele din aceste gradinite nu au pregatirea nece-
sard, cu toate ca ele practicau aceasta meserie de mai multi ani.

,Népi Egység” [Unitatea nationala], in numarul din 21 aprilie, descrie situatia in-
vatamantului maghiar din Transilvania. Cu multe greutati, mai ales de natura financi-
ara, se confruntd Universitatea ,Bolyai”. Functioneaza 130 licee maghiare, 70 dintre
acestea confesionale, 60 de stat. Nascocirea antidemocratica indreptata impotriva na-
de instruire. Gimnaziul unitar ofera invatimant gratuit, astfel asigurand tuturor o edu-
catie medie. Gimnaziul unitar preia clasele 5-6-7 ale scolilor generale si primele trei
clase ale cursurilor de la licee, scoli profesionale, scoli cu profil industrial si scoli pe-
dagogice. In acest an scolar, si-au inceput activitatea cca. 100 gimnazii unitare in loca-
litatile in care nu au existat inainte unitati de invatamant maghiare. Cca. 80 de elevi
de gimnaziu primesc bursa de la stat. Pe teritoriul tarii functioneaza 5 scoli maghiare
cu profil industrial si numeroase scoli pedagogice, cu elevi bursieri. Educatie in limba
maghiara are loc in aprox. 2000 scoli primare, cu aprox. 5000 cadre didactice.
Problema spatiilor pentru scoli inca nu a fost solutionata, comisia ministeriala de reim-
partire a imobilelor nu functioneaza in prezent. Majoritatea scolilor functioneaza in
spatii improvizate. Exista multe probleme legate de incadrari si de salarizare.

La sfargitul lunii aprilie, Ministerul Educatiei Nationale a platit sumele restante
si cele prescrise de lege pentru cadrele didactice din institutiile maghiare primare si
gimnaziale. Ministerul a platit si sumele pentru cheltuieli diverse celor doua inspec-
torate generale maghiare, respectiv cate 100 milioane lei pentru reparatiile cladirilor
si plata chiriilor, apoi inca 30 milioane lei pentru ajutorarea elevilor saraci din gim-
naziile unitare. Au sosit fondurile pentru salarii si la universitate.

Universitatea
La mijlocul lunii martie, rectorul Lajos Cs6gor a purtat discutii cu factorii guver-

namentali competenti despre problemele urgente ale universitatii, pe care le-am
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descris in raportul 52/Pol. In bugetul anului 1946-47 este inclus tot personalul uni
versitatii. Sumele acordate universitatii de cdtre minister pentru cheltuieli mate-
riale au fost insuficiente, pentru cd ministerul finantelor nu a alocat un buget
corespunzdtor sectorului educational.

Pentru universitatea ,Bolyai”, ministerul a dispus alocarea unui ajutor gtiint
fic pentru cadrele universitare, care nu au alte surse de venit decét salariul. Suma
acestui ajutor stiintific este de 200.000 lei lunar, ceea ce a fost platit intre noiem-
brie 1945 si martie 1946. 190 studenti maghiari au obtinut burse de la stat in va-
loare de 30.000 lei lunar pentru fiecare dintre ei. Bursa este platitd incepand cu
noiembrie 1945 pana in iunie 1946.

La Targu Mures, studentii medicinisti din primul an nu si-au putut incepe
cursurile din lipsa de spatii. Numarul 71 al ,Monitorului Oficial” contine ordo-
nanta privind numirea cadrelor didactice la Universitatea ,,Bolyai” de la Cluj, cu
limba de predare maghiara. (Lista cu nume in raportul nr. 278/1946 al lui Laszlé
Gyaérfas).

Scoala superioara de muzica si arta teatrala

Numarul 85 al ,Monitorului Oficial” publica decretul-lege privind infiintarea
institutului superior de muzica si teatru.

Decretul anunta 12 posturi de profesor, 10 posturi de asistenti, respectiv 4 pen-
tru personal administrativ gi, conform decretului, noua institutie de stat va func-
tiona in cladirea fostului Conservator Maghiar de Stat.

De ocuparea posturilor se va ocupa o comisie de specialitate, alcdtuita din
trimisii ministerului culturii si din membrii Academiei Roméane de Muzica si
Teatru. In comisie se va invita si un cadru universitar al fostului Conservator
Maghiar cu atributii de consilier.

Teatrul

Bugetul aloca Teatrului de Stat Maghiar de la Cluj, Teatrului Secuiesc de la
Targu Mures si trupei maghiare de teatru de la Oradea cite 100 milioane lei,
trupa de Teatru Muncitoresc de la Arad primind 30 milioane lei in conformitate
cu bugetul nou.

Atributiile inspectoratului de cultura vor fi stabilite in curand printr-un decret-
lege. Inspectorul Jend Szentimrey[10] a fost imputernicit sd anunte un concurs
pentru acele piese de teatru care slujesc bunele relatii dintre maghiari si roméni.
De asemenea, el a fost mandatat cu intocmirea unui proiect care sa asigure conditi-
ile materiale si spirituale ale traducerilor. Se vor lua masuri si in ceea ce priveste
ajutorarea pensionatilor teatrului care trdaiesc in mizerie.

Universitati Populare

La sedinta organizatiei U.P.M. din martie, tinutd la Turda, agricultorul Miklés
Palfy, seful consiliului universitatilor populare al judetului Turda, a spus ca in
judet si-au inceput activitatea 14 universitati populare. In martie, s-au mai infiintat
alte trei cu sediul la Dej, Zalau si respectiv Deva. Universitatea Populara de la Dej
si-a si inceput activitatea cu 16 cursuri de specialitate.

Pentru dascilii din judet ai universitatilor populare maghiare formate, in
Secuime s-a organizat o scoalad de vara la care asistd mai multe personalitati litera-
re si stiitifice maghiare. La aceste scoli de vara sunt invitati pentru o saptaména si
reprezentantii tineretului satelor maghiare.
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Scoli agricole

Ca rezultat al efortului depus de U.P.M. in octombrie anul trecut la Ministerul
Agriculturii, dr. Endre Nagy, profesor in cadrul unei scoli cu profil agrar, a fost
numit inspector general al scolilor maghiare cu profil agrar. in cursul lunii prece-
dente, Endre Nagy a adus la cunostinta ministerului datele examenelor, in acelagi
timp solicitdind numirea unui presedinte al comisiei de examinare. Tot in cadrul
acestei note, a solicitat plata salariilor si cheltuielilor de deplasare, restante din
luna octombrie a anului trecut. Secretarul general Velico a precizat in raspunsul
sdu cd presedinte al comisiei de examinare deja numit este Gligore Bobletec, in
acelasi timp interzicdnd lui Endre Nagy, incepand din 1 aprilie, plecarea in dele-
gatie de orice naturd. in ceea ce priveste salariile restante, s-au facut numai promi-
siuni.

, Vildgossag” observa, legat de acest fapt, ca in conformitate cu ordonanta mi-
nisteriald, functia de inspector general al scolilor maghiare cu profil agrar devine,
fara nici o explicatie, incepand din 1 aprilie, un post fictiv, atributiile presedintelui
comisiei de examinare fiind preluate, in mod neobisnuit, de inspectorul romén.

(Magyar Orszdgos Levéltar, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-a-Rom-IV-
136-1593-1946, f.41-57)

[1] Victor Eftimiu (1889-1972), scriitor. Pentru o scurta perioada (in 1927) fusese director al

Teatrului National si al Operei din Cluj. Opiniile lui V. Eftimiu, mentionate aici, au fost expuse
cu ocazia unei vizite intreprinsa de o delegatie A.R.L.U.S. in U.R.S.S. — timp de o luna —, din

care mai faceau parte 14 intelectuali (C.I. Parhon, Al. Rosetti, A. Otetea, Emil Petrovici, Cezar
Petrescu s.a.), delegatie care a avut o intrevedere si cu Stalin, pe 22 februarie 1946, timp de o
ora (stenograma convorbirilor avute a fost publicata de I. Lacusta in ,Magazin istoric”, XXVIII,

1994, nr. 4, p.26, 28, 31). Pentru aceasta calatorie vezi si Mihai Magheru, Pe marginea unei
cdldtorii in U.R.S.S., in ,Veac nou”, II, 1946, nr. 13 (2 martie), p.1; L.C. Parhon, Impresii din

U.R.S.S., in ,Veac nou”, II, 1946, nr. 14 (9 martie), p.1.

[2] Fost profesor de drept constitutional la Cluj, deputat si senator, membru marcant al

Partidului National-Tardanesc, Romul Boila (1881-1946) era ruda cu Iuliu Maniu si frate cu jur-

nalistul Zaharia Boila. Romul Boild murise in martie 1946.

[3] Hotararile de la Alba Iulia din 1918.

[4] ,Igazsdg” (Dreptatea), periodic, continuator al gazetei comuniste cu acelasi titlu aparuta in

ilegalitate. Din 1945 devine organul de presa in limba maghiara al Comitetului Judetean Cluj
al P.C.R. si al Consiliului Popular Judetean, in locul lui ,,Erdélyi Szikra” (Scanteia Ardealului),

avand ca redactori gefi pe Andras Kovécs, Gyula Keszthelyi, Istvan Gocella, J6zsef Kéncz (pana
in decembrie 1989).

[5] In acest volum doc. 92.

[6] In urma nenumaratelor articole de presa si a denunturilor (incurajate de noile autoritati) in

ceea ce priveste intensificarea speculei, la 4 septembrie 1945 s-a decis infiintarea pe langa tri-

bunalele de resedinta ale Curtii de Apel a doua complete de judecata pentru ,crimele” de
speculi si sabotaj, care vor pronunta nenumarate sentinte de condamnare pentru cei care sto-

cau sau comercializau produse deficitare (alimentare sau nealimentare). La scurt timp s-au

introdus cartele pentru alimentele de baza si s-au stabilit preturi maximale. Anterior, in baza
Legii nr. 352 din 2 noiembrie 1945, fusesera infiintate ,,organele de control cetatenesc”, care
sesizau organelor de ancheta cazurile de specula si de sabotaj.

[7] Kohn Hillel (n. 1881), doctor in drept, membru al Partidului Comunist din ilegalitate, deti-

nut in lagarul de la Someseni (Cluj, in 1941). Profesor la Universitatea ,Bolyai”. Asupra lui

vezi, in acest volum, doc. 181.

[8] La 10 ianuarie 1946, ,Monitorul Oficial” publicase Jurnalul Consiliului de Ministri referi-

tor la aplicarea reformei agrare, iar la art. 1 si 2 se stipula alcdtuirea comisiei interministeriale
pentru aplicarea reformei si atributiile acesteia, ce vizau in primul rdnd aplicarea justd a
prevederilor legale si prevenirea abuzurilor ori a tendintelor de sabotare a improprietaririi.
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[9] Onisifor Ghibu (1883-1972), profesor de pedagogie la Universitatea din Cluj, fost secretar
general la Instructiune Publica in Consiliul Dirigent al Transilvaniei (1918-1920).

[10] Jend Szentimrei (1891-1959), redactor la mai multe ziare si reviste maghiare clujene din
perioada interbelicd, iar dupa razboi director al Teatrului Maghiar din Cluj (1945-1949) si pro-
fesor la Institutul de Teatru din Targu Mures. Autor al mai multor volume de versuri si proza,
dar si a unei monografii despre actorul Istvan Szentgyorgyi (ce a dat numele Institutului de
Teatrului din Targu Mures)

107

Raport catre Comitetul Central al Partidului Comunist Roman
despre vizita la Cluj a tovarasului Szirmai Stefan,
membru al Partidului Comunist Maghiar

Tovarasul Szirmai Stefan a venit la Cluj in ziua de 3 mai 1946 — venind din
Arad - si a plecat in ziua de 5 mai dimineata. Cum gtim noi, dansul a venit atat la Arad,
cat si la Cluj in chestiuni familiale, fiind originar din Cluj si avand o sora la Arad.

Cu tovarasul Szirmai am stat de vorbd — la Cluj — neoficial urmatorii: Vaida
Vasile, Kertész Rezsé si Jakab Alexandru. Noi am pus tovardsului Szirmai céateva
intrebari, dintre care doua mai importante:

1. Sa ne spuna mai exact continutul conferintei tovarasului Révai J6zsef, mem-
bru in conducerea Partidului Comunist Maghiar, conferintd cu caracter
revizionist[1], adicd sd ne expund pozitia P.C.M. in chestiunea revizionis-
mului.

2. Cum explica el ca P.C.M. lanseaza lozinca ,lupta pentru socialism”?

La prima noastrd intrebare, tovaragul Szirmai a spus ca Révai, in conferinta
publicd, a ridicat in mod concret revendicarea revizuirii hotarelor, cerdnd cateva
judete din teritoriul Romaniei si autonomie pentru secuime.

Noi am declarat ca aceasta politicd nu este justd si va duce la inrdutétirea lega-
turilor dintre statul democratic romén si cel maghiar; pe de alta parte, chiar daca s-ar
face aceasta revizuire — ceea ce noi nu credem —, nu ar fi o solutie justa, pentru ca
ciuntirea tarii noastre ar duce la slabirea democratiei noastre si ar avea drept con-
secinta expulzarea ungurilor din Romaénia, fapt care ar ingreuna si mai mult situatia
din Ungaria. Noi am declarat ca aceasta politica revizionista a P.C.M. nu este justa si
cd n-a fost bine analizata situatia, cAnd ei au alunecat pe acest drum gresit.

Tov. Szirmai a declarat ca ei au ridicat aceasta chestiune dupa reintoarcerea
delegatiei maghiare din U.R.S.S. si ca ei au motive serioase pentru care au ridicat
revizuirea hotarelor.

Noi am declarat cd nu credem in seriozitatea motivelor lor, dar chiar in cazul
daca ei ar avea motive serioase, procedura lor nu este justd. Am aratat ca d. prim-
ministru si tov. Luca chiar in acele zile au aratat in discursuri la intruniri publice
tinute la Zalau, Satu Mare, Baia Mare si Oradea ca numai reactionarii — roméni si
maghiari — agitd chestiunea hotarelor, iar in acelasi timp tovardsul Révai Jozsef,
membru marcant in conducerea P.C.M. tinea in Ungaria discursul sau revizionist.
Noi am aratat ca este inadmisibil ca doi fruntasi ai partidului nostru si al lor sa tina
in aceleasi zile discursuri, in care sa se contrazica in public. Noi am declarat ca
dacd acele promisiuni ar avea vreo baza oarecare, totusi ar fi fost necesar ca con-
ducerea P.C.M. sa se intalneasca cu conducerea partidului nostru pentru a clarifi-
ca chestiunile ce le intereseazd deopotriva.
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In ceea ce priveste chestiunea socialismului, tovarasul Szirmai a declarat ca
desi aceastd lozinca nu este pusd ca una imediat realizabila, totusi ei nu renunta
la declaratii ca drumul partidului duce spre societatea socialista, fiindca masele
muncitoare din Ungaria doresc socialism. Tov. Szirmai ne-a dat incd o serie de
informatiuni despre munca partidului de acolo, de metodele muncii si mai ales
despre munca organizatiunilor de masa, ale caror responsabil este la Comitetul
Central al P.C.M.

Aceasta consfatuire era o discutie libera, cu caracter absolut particular si cu un
singur scop, de a ne informa despre pozitia P.C.M. asupra unor chestiuni. Avand
insa in vedere gravitatea celor expuse de tov. Szirmai, am trimis imediat la
Comitetul Central pe tov. Soltutiu Ioan, membru in secretariatul regional, pentru a
informa C.C. despre conferinta revizionista a tovarasului Révai J6zsef.

Secretar Cluj, 21 mai 1946
V. Vaida

(Arh.St.Bucuregti, C.C. al P.C.R. Cancelarie, dos. 36/1946, f.1-2)

[1] In Arh.St.Bucuresti, C.C. al P.C.R. Relatii Externe, dos. 6/1946, £.2-9 se afla, in traducere, tex-
tul conferintei lui J6zsef Révai, Despre pacea maghiard, publicat in organul C.C. al P.C.
Maghiar, ,,Szabad Nép” din 28 aprilie 1946, pe care il reproducem mai jos:

,Tov. Révai a aratat in introducere ci trebuie considerata calatoria la Moscova ca o cotitura
in istoria democratiei maghiare. In primul rand fiindca a scos patria noastra din izolarea — in
privinta politicii externe si a moralei — cauzata de infrangerea militara si serviciile mercenare
executate alaturi de Hitler. La pregatirea pacii maghiare de acum putem sa ne sprijinim pe pri-
etenia si ajutorul unei astfel de puteri mari, care va avea cuvant decisiv la tratativele de pace
ale statelor sud-est europene. Acum, cind perspectivele noastre de pace s-au imbunatatit —
spunea —, datoria si sarcina noastra, a comunistilor, este s ne prezentam cu aceasta problema
in fata publicului, in primul rdnd in fata opiniei publice a intelectualilor.

Impotriva noastra s-au dus campanii de calomniere in legatura cu discutiile de pace, pe noi
ne-au izolat in masele maghiare cu acuzatia lipsei de patriotism, noi trebuia sa inotam impotri-
va curentului. Noi am facut toate acestea, am luptat contra sovinismului maghiar fiindca stiam
ca aceastd lupta se duce pentru o cauza justd, serveste imbunatitirea conditiilor pacii
maghiare. Astdzi, la lumina faptelor, oricine poate intelege ca prin aceastd lupta am servit
interese maghiare. Ne prezentam in fata intelectualitdtii cu parerea noastra, fiindca ea a inte-
les mai putin luptele noastre si fiindca intelectualitatea e acea patura a societatii maghiare pe
care o framAnta si o intereseaza mai mult problema pacii.

Adevar vechi: pacea nu se pregdteste in momentul incheierii pdcii sau in saptdmanile sau
lunile precedente. Nu guvernul democratiei maghiare, nu Nagy Francisc, Jean Gy. Gyongy6si si
Rakosi Métyas au inceput pregatirea pacii, ci Horthy, Gombos, Bardossy si oamenii lor. Deja
prin alipirea la axa fascista s-a inceput pregétirea pacii si democratia maghiara impovarata cu
aceastd pregatire a pacii se prezinta la tratativele de pace. Pentru pacea maghiara adevarata,
pentru validarea intereselor nationale au luptat acei care de la inceput s-au impotrivit acestui
fel de pregétire a pacii. Noi, comunistii, nu in ultimul rand am fost printre acei care am pornit
la luptd impotriva acestei pregatiri a pacii, ce ducea la pierderea tarii. De un deceniu ne lup-
tdm impotriva catastrofelor maghiare evidente, impotriva politicii externe maghiare oficiale.
Chiar si in acele momente cind aceasta politicd externd s-a acoperit cu aceea ca alaturi de
Hitler tindea la inlaturarea nedreptatilor de la Trianon.

Noi, comunigtii maghiari, totdeauna eram impotriva Trianonului. Oricine cunoaste céat de
putin istoria partidului nostru, aceluia nu trebuie sa explicam ca noi, comunistii maghiari, tot-
deauna eram impotriva Trianonului, noi am calificat Trianonul totdeauna ca o pace nedreapta.
Dar in acelasi timp am luptat si impotriva sovinistilor unguri, impotriva revizionismului impe-
rialist maghiar. Am fost de parere ca dreptatea maghiara nu poate fi infaptuita cu fortele reac-
tiunii maghiare, ci numai cu fortele democratiei europene. Pe vremea arbitrajului de la Viena
am aratat ca aceasta ,largire a tarii” de fapt e pierderea tdrii. Am spus, am anuntat, ca acest dar
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al lui Hitler, chiar daca e vorba de teritorii locuite de maghiari, nu va putea fi folosit ca un drept
pentru realipirea acestor teritorii la Ungaria. Din contrd, ne va servi ca drept pentru a pierde
totul, dar acum nu pe baza masurilor imperialiste ale Trianonului, ci pe baze cu mult mai juste.

Dar gi atunci am ramas singuri. Febra a cuprins pe toti — sa ne aducem aminte de betia tri-
umfalad din 1938 si noi astazi intrebdm nu cu satisfactie, ci cu o anumita melancolie: cine avea
dreptate. Daca ne-am fi aliat cu Cehoslovacia impotriva lui Hitler, aceasta in nici un caz nu era
recunoasterea Trianonului. Dacd pe baza drepturilor morale si politice obtinute in urma aces-
tei atitudini, am fi ridicat mai tarziu problema inlaturarii nedreptatilor de la Trianon, la reor-
ganizarea Europei, nu exista nici o baza politicd sau morald care ar fi motivat refuzarea acestei
cereri a noastrd. Nu am fost ascultati. Ungaria a fost impinsa pe drumul fatal. Dar daca o data
am primit darul lui Hitler, trebuia sa mergem si mai departe cu Axa fascista. Politica nationala
ar fi fost: a fi nerecunoscator fata de Hitler, a iesi din razboi!

Horthy Miklés n-a urmat aceasta politica — cum a spus -, ca astfel sd evite cotropirea
Ungariei. In 1941 am fi putut iesi cu glorie, prin lupte pentru apérarea independentei noastre
nationale si, chiar daca am fi fost invinsi, in aceste imprejurari am fi fost cotropiti. In 1944, in
luna martie, acelasi lucru s-a intdmplat in conditii ruginoase. Dar noi, comunistii, nici dupa
intrarea noastra in rizboi nu am spus ca acum s-a pierdut totul! in primii ani ai razboiului noi
am dat lozinca: Chemarea europeand a Ungariei este de a se rupe prima de Hitler! Horthystii
au spus: In 1941-1942 Germania era atit de puternicd incét era imposibil sd ne rupem. Mai
tarziu am avut trei ocazii ca Ungaria, chiar in calitate de satelit al lui Hitler, sa inceapa o
politica noua si sa iasa din razboi. Prima ocazie: la inceputul anului 1943, dupa Stalingrad si
Voronej; a doua: dupa iegirea Italiei; a treia: 19 martie 1944. Germania a fost deja slaba. Totusi
clica lui Horthy nu s-a folosit de nici una din aceste ocazii.

Noi, comunistii maghiari, in tot timpul rdzboiului am vrut ca sa imbunatatim perspectivele
noastre de pace dupa constiinta noastra maghiara cea mai buna. Nu mai tradez nici un secret
daca declar ca in timpul razboiului postul de radio-emisiune clandestin ,Kossuth” a fost pos-
tul de radio-emisiune al conducerii Partidului Comunist Maghiar (aplauze). Am aratat prin
acest post de radio cum trebuie infaptuitd iegsirea Ungariei din alianta germana. In 1942-1943
s-au ascutit contradictiile intre Ungaria lui Horthy si Roméania fascista a lui Antonescu. Prin
postul de radio ,Kossuth” am propus pe intelesul tuturor, pentru cercurile de conducere
maghiare de atunci, ca sa iasa din alianta Germana si sa atacdm cu arme Romania. Acest prim
pas, oricat de primejdios ar fi fost, ar fi insemnat salvarea Ungariei si chiar, ceea ce e mai mult,
obtinerea Ardealului. Aceastd propunere a noastrd n-a fost inteleasd, afard de unul singur:
Bajcsy-Zsilinszky Endre. Daca Horthy atunci ar fi primit propunerea Partidului Comunist
Maghiar, prin forta faptelor am fi devenit aliatii marilor aliati.

Care a fost partidul patriotic? Cine a reprezentat interesele nationale, noi sau ei? Cine a vrut
sd pregdteasca mai bine pacea maghiara: clica lui Horthy sau noi, comunistii? Nu depindea de
noi cd am ramas ultimii dintre sateliti. Dar noi, comunistii, cu toate acestea nu am spus ca s-a
pierdut totul. Chiar dupa eliberare am declarat: am putea reface mult din tot ceea ce am scépat.
Rog intelectualitatea maghiara: lupta pe care am dus-o de la eliberarea noastra impotriva reactiu-
nii interne si a sovinismului s-o aprecieze prin prisma luptei noastre de decenii. Lupta noastra
impotriva sovinismului avea doud scopuri. Primul: a vindeca natiunea de iluziile patologice pe-
riculoase, a-i explica cd am pierdut razboiul, a o trezi la realitate. Scopul nostru a fost: a salva
natiunea, ca nu cumva sa cada jos din cetatea iluziilor pe pamantul realitétii si ca astfel sa se
loveasca. Al doilea scop principal al nostru a fost ca sa dovedim, prin lupta noastra impotriva
sovinismului, cd Ungaria de astdzi nu mai este identica cu Ungaria din trecut. Argumentul nos-
tru cel mai decisiv la Conferinta de Pace va fi ca democratia maghiard nu mai este ceea ce a fost
Ungaria veche, ca aceastd Ungarie sd nu fie facutd responsabild, sau cel putin sa nu fie in
intregime responsabild pentru crimele lui Horthy si Szélasi. Acest lucru il vom putea dovedi mai
bine dacd, fara crutare, vom spune pe fata, chiar daca vom jigni de multe ori sensibilitatea
nationald, vom lupta impotriva sovinismului. Nu este placut pentru patriotii maghiari, care sun-
tem noi, ca s mergem impotriva curentului simtamintelor patriotice. Dar noi nu suntem
condusi de o cautare a popularitatii, ci de vointa noastra de a sluji interesele nationale.

Acelasi lucru e aplicabil si in lupta impotriva reactiunii interne. Lupta impotriva ramasitelor
regimului vechi valoreazd mai mult ca oricite vagoane de documente pregatitoare de pace.
Dupa alegeri s-a simtit inrdutatirea atmosferei politice externe fatd de noi. Cauza acestui fapt
a fost cd dezvoltarea politicii interne maghiare, ca un rezultat al alegerilor, a aratat parca ca
fortele democratiei ar fi prea slabe si democratia maghiara ar fi fost coplesita de valurile reac-
tiunii. In acest timp, chiar maresalul Tito, care a privit cu inima buné problemele maghiare, a
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facut declaratii nefavorabile despre noi. Acum, calatoria la Moscova a adus manifestarile
politice prietenoase ale generalissimului Stalin. Acest rezultat poate fi multumit unitétii coali-
tiei democratice maghiare, dar in acelasi masura si faptului ca in anul acesta, in martie, par-
tidele muncitoresti de la aripa stingd a democratiei maghiare au aratat ca fortele democratice
sunt vii i ca toti pot avea incredere in viitorul si dezvoltarea democratiei maghiare. Lupta
noastra pentru cotitura spre stdnga a democratiei si pentru mobilizarea maselor pentru acest
scop, si acestea au imbunatatit perspectivele noastre si au contribuit la pregitirea de pace in
mod pozitiv si avantajos.

Natural cid lupta internd nu este suficientd. Pregatirea pacii este o problema de politicd
externa. Este prelucrarea doleantelor, cerintelor si revendicarilor cu care Ungaria se prezinta la
Conferinta de Pace. Acum, avand posibilitatea sd ne ocupam in conditii mai favorabile cu
pregdtirea imediatd a pécii, trebuie sa clarificim doua chestiuni: in ce cadru putem si ne
prezentdm cu cerintele maghiare si sprijinul cui trebuie sa obtinem in primul rand pentru noi?

Prima intrebare: Ori putem pretinde ceea ce toti ungurii ar dori, sd ni se redea teritoriile
locuite de maghiari? Ori putem sa ne agezam pe baza principiilor etnografice, independent de
faptul care este tara interesatd? Nu, nu ne putem baza pe principii etnografice. Faptul ca
Ungaria a luptat alaturi de Hitler nu poate fi uitat. Daca ne-am ageza pe aceasta baza, am coali-
za tarile vecine intr-o aliantd indreptatd impotriva noastra intr-o noud mica antanta. A doua
intrebare: Sprijinul cérei tari trebuie sd obtinem in primul rdnd? Raspunsul nostru este: pe
popoarele vecine dintre puterile mari si in primul rdnd pe Uniunea Sovietica. De ce? Fiindca
traim in Bazinul Dunarean, in vecinatate cu Uniunea Sovietica, si nu la Canalul Ménecii si nici
in Scandinavia. Acei care ar crede cd vom primi ajutor pentru obtinerea revendicarilor maxi-
male, duc o politica de sinucidere. Un saptdmaénal al nostru a inventat ca guvernul maghiar ar
fi primit o propunere din Apus in legdturd cu granitele etnografice. Aceasta nu este adevarat,
aceasta este o incercare de a otravi opinia publicd maghiard in interesul politicii interne a
reactiunii. Fapt este cd nu am primit nici o incurajare din partea puterilor anglo-saxone, ca sa
ne prezentam cu revendicari teritoriale fatd de Cehoslovacia la Conferinta de Pace. Nu numai
ca nu am primit aga ceva, dar am primit tocmai contrariul.

Pregatirea pacii maghiare ar fi trebuit sa se concentreze asupra a doua probleme. Prima: tre-
buie sa facem tot posibilul ca sd asigurdam conditiile egalitatii in drepturi nationale si a dez-
voltarii nationale a minoritatilor maghiare ce traiesc pe teritoriul tarilor vecine. Trebuie sa facem
tot posibilul ca democratia maghiara sa fie garantia acestei egalitati in drepturi. A doua: in
cadrul realitatilor trebuie sd ne prezentam si cu alte doleante, si in alte directii, si in masura
unde si cum se poate. Fata de Iugoslavia, care a manifestat cea mai eroica atitudine in razboi, nu
avem si nu putem avea nici o revendicare. Prietenia cu Iugoslavia este interesul democratiei
maghiare. Fatd de Cehoslovacia trebuie sa ne concentram fortele ca cei peste 1/2 milion de
unguri in Cehoslovacia sa aiba asigurate drepturi nationale egale si un trai omenesc. Din aceas-
ta nu putem face nici o concesie si va trebui sa obtinem ca dupa schimbul de populatie drep-
turile ungurilor ramasi acolo sa fie asigurate prin drept international. Integritatea teritoriala a
Cehoslovaciei este garantata prin intelegerile incheiate in timpul razboiului cu puterile anglo-
saxone si cu Uniunea Sovietica. Nu putem sa ne prezentam fatd de Cehoslovacia cu revendicari
de realipire, nici macar cu revendicari de modificare a granitelor. Dar noi, comunistii, am fost
primii care am luat in mana problema ungurilor din Slovacia. Conducatorul partidului nostru,
Rékosi Matyas, a fost in aceasta chestiune la Maresalul Tito si a intervenit in interesul ungurilor
din Slovacia. Pot adduga: nu fira succes. Noi am aratat cd punctul de vedere cehoslovac nu
poate sa fie mentinut si este potrivnic hotararilor de la Potsdam, fiindca nu vrea sa faca diferen-
ta Intre germanii sudeti si ungurii din Slovacia. Am aratat cd miscarea muncitoreasca maghiara
din Slovacia a fost un stalp al fortelor democratice antihitleriste din Cehoslovacia si ca la ras-
coala de la Besztercebanya partizanii muncitori si tarani unguri au participat cu arma in méana.

Trebuie sd ne ferim ca nu cumva, luptand in special impotriva sovinismului slovac, sa cadem
in crima sovinismului maghiar. Sunt care spun ca Slovacia este o tara fascistd, unde nimic nu se
face in interesul democratizarii. A spune acestea inseamna cd vom cddea in aceeasi greseala cu
care acuzam Slovacia. Trebuie sa luam atitudine impotriva tendintelor aseméanatoare. Nu putem
nega ca Cehia, in multe privinte, e cu mult mai inaintata in privinta democratizarii ca noi.

Dupad aceasta, tov. Révai vorbeste despre democratia roména, cu care avem legaturi bune si
prietenoase. Este de inchipuit ca acel punct de vedere care nu este multumit cu scopurile
reale ale pacii si care propune sd ne agezam pe principiile intransigente nationale, mentinand
revendicdrile noastre viitoare, aceasta n-ar fi o politica externa nationald, ci un Don Quijotte-
ism. Noi nu vrem ,dublu sau nimic”, ci vrem ceva si acest ceva il vrem intr-o astfel de forma
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ca sa consolidam temeinic vecinatatea si prietenia buna a popoarelor dunarene. E important
un lucru: ungurii de dincolo de granitd sa nu se deznationalizeze, sd nu se rupa de noi cu
sufletul si cultura lor.

Dupa aceasta, tov. Révai a scos in evidenta — in legatura cu célatoria la Moscova — meritele
lui Nagy Ferenc si Gyongyossy Janos. Dar cred — a spus — ca meritele lor nu sunt micsorate, daca
amintesc cd mai este cineva care are o parte la succesele delegatiei, cineva care acum n-a fost la
Moscova. Acesta este conducitorul partidului nostru, Rakosi Matyés. Partidul Comunist, avind
legaturile lui internationale, legaturi prietenesti si tovarasesti nu de data recenta cu conducéa-
torii Uniunii Sovietice si in primul rand cu Stalin, le-a pus in slujba patriei, in slujba proble-
mei maghiare. S-au imbunatatit perspectivele noastre, dar trebuie s amintesc ca se pot inca
inrautati. In interesul national trebuie sa pretindem sa se asmuteasca acei care incearca sa sub-
mineze perspectivele pacii maghiare prin promisiuni exagerate. A doua conditie este cu carac-
ter intern gi am putea s-o formulam astfel: sa ne indreptdm spre stanga si de azi inainte. Sa
scoatem definitiv din mana dusmanului nostru argumentul ca aici, in Ungaria, inca si astazi
regimul vechi domneste. Sd schimbam radical organizarea noastra de politica interna. Sa
ducem pénd la capat lupta impotriva oamenilor si institutiilor regimului vechi. A treia
conditie: consolidarea prieteniei maghiaro-sovietice a politicii noastre nationale si lichidarea
definitiva cu politica de balansare sub origicare forma se prezinta aceasta. Vrem o prietenie
consolidatd cu Uniunea Sovietica, in interesul natiunii maghiare. Noi luptdm pentru
indeplinirea acestor trei conditii. Noi credem: astdzi, adevarata politica nationald este lupta
pentru infaptuirea acestor conditii. Ne adresam tuturor patriotilor sa sprijine aceasta lupta.

Inchide sub aplauzele publicului conferinta sa importanta tov. Révai”.
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NOTA INFORMATIVA
Nr. 1818 din 27 mai 1946

In ultimul timp ni s-a semnalat cd mai multi cetdteni secui din acest judet,
optand pentru cetdtenia maghiara, si-au scos formele pentru a pleca in Ungaria.

Procedeul: Doritorii de a pleca in Ungaria solicitd de la primari certificate de
nationalitate, cu care se prezinta in orasul Gheorgheni la avocatul Ioan Popescu,
unde depun si o cerere in care specifica ca renunta la cetdatenia roméana

Un exemplar din aceasta cerere se depune la Prefectura respectiva, de unde
solicitatorul obtine un permis de circulatie pe C.F.R., dupa ce mai intai a obtinut
aprobarea Inspectoratului de Politie Oradea Mare.

Prin acest procedeu, autoritdtile comunale si posturile de Jandarmi nu sunt
tinute la curent si nu se poate avea o evidentd clard asupra celor ce solicita ple-
carea.

Masuri luate: Am intervenit la prefectura judetului Ciuc pentru a da ordin pre-
fecturilor din judet ca, atunci cdnd au cazuri, sa fie pusi in cunostintd jandarmii si
primariile respective.

Informatie sigura.

Comandantul Legiunii Jand. Ciuc
Maior C. Darie

Raportat: Insp. Gen. al Jandarmeriei, Insp. Jand. Mures

(Arh.St.Bucuresti, Inspectoratul General al Jandarmeriei, dos. 64/1946, f.406)

331



109
Sedinta din 28 mai 1946 in Biroul C.C.

Prezenti:

Tovii din partea C.C.: Gheorghiu-Dej, Iosif Chisinevschi, Ranghet, Luca Vasile,
Lenuta Tudorache, Liuba Chisinevschi, Miron Constantinescu (sosit mai tarziu).
Regionala Cluj: Jakab, Banyai, Veres, Sim0.

Tov. Jakab: (repeta intrebarile la care trebuie si se rezume in expunerea sa)

1. Daca au existat manifestari govine si in ce au constat.

2. Ce manifestari nesanatoase au fost in partid, care ar fi putut pune in joc
autoritatea partidului.

3. De céte ori a fost un membru din C.C. al P.C.M. in regionala noastra, cu cine
a vorbit si ce.

4. Daca cineva din membrii partidului nostru a fost trimis in Ungaria si cu ce
sarcini; daca a fost cineva fara sarcini in Ungaria, ca sd ajunga chestiuni
interne de partid in public, in special critica adusa tov. Kurké, si daca a fost
vreo hotéarare a Comitetului Regional ca aceasta critica sa fie difuzata in mase.

5. Daca chestiunea Transilvaniei a fost ridicata, ce atitudinea a luat partidul,
cum a prelucrat, in special cu tov. unguri, aceasta chestiune.

6. Dacd s-a manifestat vreo atitudine paraleld cu atitudinea partidului in
chestiunea Transilvaniei si in chestiunea nationala.

7. Daca s-a constatat tendinta de slabire in partid a elementelor nemultumite
(de anumite puncte si linii) roméne si maghiare.

8. Daca membrii partidului de nationalitate maghiara sunt convinsi ca linia
partidului in chestiunea nationald apara interesele poporului maghiar, a
populatiei maghiare.

Eu cred ca trebuie sa dau un foarte mic istoric, altfel nu se intelege situatia ime-

diat dupa eliberarea noastra.

Tov. Luca: Au fost membri ai lojei masonice care au venit acolo si au vorbit?

Tov. Jakab: Dupa eliberarea noastra, peste putin timp s-au prezentat la noi doi
tovarasi, Vescan si Misovici, instructori ai C.C. Au observat ca la noi existd un Partid
Comunist, format inainte de eliberare, in nordul Ardealului. CAnd au vazut acest
lucru, au dizolvat acest partid. Peste putin timp, am fost singurul care am fost lasat
in partid, pe baza hotararii C.C. A fost o situatie cAnd autoritdtile roméne, in urma
purtarii bandelor maniste, au fost evacuate de fortele sovietice din nordul Ungariei,
si a fost acolo un Provizorat. Aceasta a dat nagtere la o serie de discutii cu tendinte,
cd Ardealul de Nord nu va fi incadrat in Romaénia, ca cu aprobarea U[niunii] S[ovie-
tice] se va face o tard autonoma sau independentd din Transilvania de Nord.
Partidul nostru, in privinta aceasta, nu a luat nici o atitudine. La noi, mai ales in
Cluj, marea majoritate a populatiei au fost unguri, aproape in intregime, pentru ca
in timpul horthystilor roméanii au fost dati afara din intreprinderi.

Tov. Ranghet: Populatia din orase nu mai era in majoritate maghiara.

Tov. Jakab: De exceptat populatia din sate, dar si in jurul Clujului majoritatea
covarsitoare au fost unguri, cred 90%, cred cd nu gresesc daca spun asa. Dupa eli-
berare, cam in octombrie sau in decembrie, au inceput sd vina elemente roménesti.
Era un puternic curent sovin maghiar, mai ales in urma muncii depuse de
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autoritatile horthyste in cei patru ani si de hoardele maniste. Partidul nostru nu a
luat nici o atitudine in chestiunea aceasta. Ne-am dus dupa curentul acesta: ,,Poate
va fi, poate nu, Transilvania independenta”.

Eu am prevazut — adevarat, intr-o masura insuficienta - aceasta politica ca
nejusta, cd nu putem acapara simpatia maselor romanesti cu aceasta politica, ca
am putea obtine acest lucru daca am duce o munca consecventa pentru alipirea
Ardealului de Nord de restul tarii. Spun ca am aratat acest lucru, insa cu totul
insuficient. Tovarasii asa-zisi instructori nu au avut o linie hotarata, tov. Misovici,
un element devotat, hotarat, ridicat politiceste, era sub influenta lui Vescan, care
avea o atitudine de acaparare a simpatiilor maselor nu pentru partid, ci pentru el,
si avind in vedere ca majoritatea maselor erau ungare...

Tov. Gheorghiu-Dej: Partidul a impartdsit memoriul din Cluj?

Tov. Jakab: Eu am spus chiar atunci, nu mi s-a aratat acest memoriu, numai
tovardsului Goldberger, insa cu cateva ore inainte de a fi prezentat, pentru ca
sosise din provincie. Aceasta a fost linia partidului, o linie nehotaratd, de a merge
cu curentul sovin maghiar de pe acea vreme. Tov. Vescan conducea aceasta linie si
tov. Goldberger, care era acolo, nu lua o atitudine hotarata impotriva acestei linii.
Eu, cu toate cad am ridicat in diferite randuri, intr-un mod destul de timid, aceasta
chestiune, avand in vedere ca instructorii C.C. erau impotriva (si intr-o serie de
alte chestiuni unde, ca sd spun asa, m-am fript, pentru cd aveam de multe ori
aceastd atitudine), am fost trimis la munca de jos in Uniunea Populara Maghiara si
aceasta a creat in mine o atmosfera de a nu avea acea hotarare care trebuie sa o
aibd orice membru de partid. Cu toata munca noastrd de a apropia elementele
romanesti, pe baza acestei linii, nu am reusit. Am avut multe devieri, neavand o
linie justa, deci nu am reusit.

Mai tarziu, pe baza unei munci nesdnatoase de partid, noi am ridicat pe tov.
Iordache [Jordaky] in conducerea partidului, el devenind secretarul organizatiei
judetene. Cand a ajuns acolo, atitudinea aceasta sovina, mai accentuat sovina, a luat
un caracter mai hotarat. Acuma nu a mai fost chestiunea de a nu avea o linie justa in
problema Ardealului, ci in multe cazuri o atitudine dusménoasa in multe probleme
mai mici fata de populatia roméana. Problema, ca Ardealul de Nord o sa fie o tara inde-
pendentd, a inceput sa fie difuzata chiar din sanul partidului. Eu am simtit pericolul
ce prezinta aceasta atitudine i am inceput sa iau o atitudine mult mai hotarata in
aceasta privinta, insa fara rezultat. Tov. Goldberger, in aceastd privinta, mergea mai
mult sub influenta tov. Vescan si Iordache, desi a fost secretarul regionalei noastre.

(Se face o pauza)

Tov. Goldberger, care era secretar in Comitetul Regional, nu avea vreme, avand
in vedere cd in nordul Ardealului nu au existat cadre, spun chiar nu au existat
deloc, pentru ca cadrele vechi nu erau inca primite in partid si cadrele noi nu erau
inca ridicate. Am fost 3-4 oameni in total si munca s-a impartit asa: noi si Vescan
la Cluj si tov. Goldberger in provincie, intr-o regionala cu 11 judete. Asa ca el de
fapt nu a fost in Cluj, venea la Cluj, discuta o chestiune si iar pleca, in fiecare luna,
cu mijloacele slabe de locomotiune pe care le aveam pentru a vizita cele 11 judete.
Spun, aceasta atitudine a noastra a inceput sa ia proportii, dar si eu am inceput sa
iau atitudine impotriva acestor lucruri, insd nu am reusit sa sparg atmosfera aceea.
Datoria mea era sa sesizez C.C. Nu am facut acest lucru din motivele pe care le-am
aratat. Atunci am hotarat sa pun o forta mai mare pentru ridicarea elementelor noi
in partid, cu putinul ajutor pe care l-am avut, am inceput sa ridicim elemente noi,
care mai tarziu au dat rezultate.
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Aceasta linie nesanatoasd, nepartinicd, nu numai din partea tovilor Vescan si
Iordache, a dus la un moment dat cd nu mai era un partid, ci doud curente, unul
care prezenta partidul in mase prin simpatiile pe care au stiut sa le acapareze pen-
tru ei, si noi ceilalti, izolati de mase. A inceput sa se agite chestiunea evreiasca,
deci si aici un curent sovin, tovarasii au inceput sa ia atitudine impotriva noastra,
sd ne ponegreascd, aratdnd cd suntem aci vanduti, ca nu intelegem politica par-
tidului. Noi facem aceasta politica nejusta pentru a lingusi C.C. romén. Partidul,
desi se poate spune ca se ridica, insd nu era un merit al partidului. Numai ele-
mentele tinere care s-au ridicat aveau o atitudine mai hotarata, mai curatd, mai
darza. Ei cereau purificarea partidului.

Aceasta era in general atmosfera partidului cand a venit tov. Vaida. Eu am stat
cu el de vorba si am aratat care este situatia, 1-am rugat sa verifice si sa se convinga.
Si a inceput sa ia atitudine impotriva acestor abateri. Atunci imediat se formase un
cerc. Tov. Vaida are unele slabiciuni de forma, nu este un orator bun, nu este inte-
lectual; au inceput sa-l sape, de a-1 compromite si izola de mase. Eu am dat lui Vaida
cel mai mare ajutor, nu numai pentru cd a fost trimis de C.C., dar am recunoscut ca
este omul care poate pune capat acestei situatii nesdnatoase. Lupta a inceput si la
un moment dat am fost in situatia de a nu putea duce aceastd muncéa in mod sdna-
tos, era acea tendintd de compromitere. Cand a venit tov. Luca la Cluj, am sesizat,
am aratat atitudinea acestor tovarasi si tov. Luca a cercetat mai de aproape situatia,
a gasit aceste greseli si a luat atitudine pentru corijarea acestor greseli.

Nu a trecut insa prea mult timp si aceste elemente nemultumite au inceput sa
ia o atitudine dusmanoasa fata de partid, de a alerga dupa popularitate. Expuneau
la diferite ocazii linia partidului in mod stangist, ceea ce placea masei. Spuneau in
discursurile lor ca vom trece la socialism. Se bazau pe greutatile care erau foarte
acute in Ardeal, si asa lasau deschis sa intre toate curentele nesanatoase in partid.
Era vorba aci de lupta intre tovarasi populari si tovarasi nepopulari, am precizat
intre tovii Iordache si Vescan de o parte si Vaida, Goldberger si mine pe de alta
parte. Tov. Goldberger, imediat ce a sosit tov. Vaida la Cluj, a avut o atitudine
hotarata de a lovi in aceste elemente, de a lovi mai mult in aceste elemente nepar-
tinice. Aceasta era situatia. Tov. Vaida, cu darzenie si hotarare, lucrand zi de zi, a
inceput sa indeparteze acesti oameni de masa. A inceput si a condus aceasta linie
fara echivoc, pentru a putea mai tarziu lovi in ei. in Vescan a lovit C.C., nu noi.
Noi am sesizat numai C.C. cdnd se intampla ca tov. Vescan sa publice in ziarul par-
tidului o sedinta de celula in toate amanuntele, asa cum vroia el.

Tov. Iosca: A fost exclus.

Tov. Jakab: Am trecut la izolarea tov. Iordache pentru anumite grupari cu tendin -
te fractionare, l-am scos din secretariat, dar raimase membru al Comitetului Regional.

Tov. Gheorghiu-Dej: Este si acuma?

Tov. Jakab: Este exclus din partid. Noi am incercat sa-1 apropiem de partid, am
avut o instructiune tovaraseasca din C.C. Noi am facut mult, i-am facut critica
privitor la atitudinea sa cu caracter sovin. Insa a mers mai departe, pe aceeasi linie,
facandu-si autocritica in mod fatarnic, pastra insa aceeasi linie partinica. Cand am
reusit sa-1 izolam bine de masé, de abia atunci s-a restabilit unitatea in partid in
asa masura ca darea lui afara nu mai periclita unitatea partidului. Folosind un pre-
text oarecare, la o sedinta regionald, am ingirat toate murdariile lui fata de partid.
Sedinta era bine pregatita. Darea lui afara a fost hotdratd cu unanimitate. Toti
tovarasii seriosi au luat atitudine contra lui pe baza convingerii cd asemenea ele-
mente nu au ce cauta in partid.
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Pe scurt, aceasta a fost atitudinea sovina si nesdnatoasd care putea si duca la
un moment dat la periclitarea unitatii partidului. Adica aceasta situatie a fost licht
data acuma 2-3 luni in urma ce a fost tov. Vaida la Cluj, toate barfelile contra con-
ducitorilor partidului s-au terminat, si de atunci, de cand au fost absolut izolati,
nu este nici un curent contra conducatorilor partidului. Barfeli, de exemplu ca
cutare tov. s-a imbogatit, si-a cumparat o casd etc. Noi, bineinteles, in astfel de
cazuri am luat masuri, am cercetat imediat de unde vin zvonurile si am luat
masuri in consecinta. De atunci, cum am spus, nu mai este nici un curent nesana-
tos. Unitatea a crescut si munca in conducerea regionalei. Noi credem cd nu lasa
nimic de dorit. Nu avem sistemul de munca de a constrange, de a dicta ,cd asa e
bine”, ci cdutdm si verificim, sd convingem. Dar mai ales acum s-au ridicat o serie
de elemente noi pe linia partidului, care au izolat aceste elemente nesanatoase si
avem posibilitatea sa ducem linia partidului, cum stiti si dvs.

Trebuie sd subliniez aici doua lucruri: Atitudinea aceasta soviielnica a
tovaragilor era inca ajutatd de tov. [Zoltan] Vass-Weinberger, care este in C.C. al
P.C.M., fost primar la Budapesta, care a venit intr-o zi pe acolo cdnd am fost noi
toti de fata si a spus: ,Aceasta nu este o hotardre ca Ardealul o sa apartina
RomaéAniei”, el stie cd o sd apartind Ungariei.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cand a fost?

Tov. Jakab: La 20 octombrie 1944, imediat dupa eliberare, era numai in trecere
impreuna cu trupele sovietice. Trebuie sa precizez aici un lucru, cé tov. Goldberger
a fost mai tarziu in Ungaria, propriu-zis la comandamentul sovietic de care
apartineam, si intre timp a aflat la C.C. al P.C.M. ca Vass are o atitudine individua-
la, condamnabila, si chiar Rdkosi a condamnat cele spuse de Vass, pentru cd
hotardrea P.C.M. nu este aceasta. O altd vizita pe care am avut, era tov. Szirmai,
responsabil pentru organizatii de masa, insa nu in C.C. al P.C.M., este clujean, mem-
bru al partidului nostru, daca nu ma insel din 1929, era in Blocul Muncitoresc...

Tov. Ranghet: Era numai simpatizant, insd membru in Blocul Democrat Evreiesc.

Tov. Jakab: Eu sunt membru din 1931 si dupa céte stiu, el este mai vechi. El a
fost membru al Partidului Comunist Roméan, pe urma in P.C.M. Cand au fost
arestarile din 1941, s-a refugiat la Budapesta, unde a luat legdtura cu C.C. al P.C.M.
si mai tarziu, cred in 1942, a luat legatura cu mine, el fiind in C.C. ilegal maghiar.
Pe atunci, inainte de eliberare, prin noiembrie-decembrie 1943, a fost arestat, a
fugit mai tarziu de acolo si cand a fost eliberat Ardealul de trupele sovietice nu a
trecut direct in Ungaria, acolo fiind lupte, ci a venit la Cluj cu ajutorul C.C. al
P.C.M., pentru a putea lua contact...

Tov. Luca: A fost dincolo, a trecut frontiera si a venit la noi cu anumite propuneri.

Tov. Jakab: El a spus nu ca vine cu propuneri din partea C.C.M., ca a fost ares-
tat, a fugit din arest, nu are legaturi cu C.C.M., vine pentru ci vrea sa mearga in
Ungaria, este numai in trecere pe aici. A venit gi a spus: ,Politica noastra nu este
justd, pentru ca noi trebuie sa folosim nordul Ardealului ca un teren pentru a ajuta
democratia maghiara cand va iesi din réazboi”.

Tov. Gheorghiu-Dej: Pentru acei care rezistau mai departe...

Tov. Jakab: El a expus punctul lui de vedere in fata noastra. Noi am spus ca
aceasta nu cade in competenta noastra. La C.C. a venit impreuna cu Memeseg(?)
[Lajos Nemes?] si Goldberger si au discutat intre altele si cu tov. Luca. Sunt sigur
cd a discutat. Propunerea a fost respinsa; a trecut mai departe si a luat contact cu
Ungaria. Aceste doud vizite, mai tarziu revizuite, totusi au intarit acest curent
sovaielnic in sdnul unor tovarasi.
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Tov. Gheorghiu-Dej: Cam in ce timp au avut loc?

Tov. Jakab: Sfargitul lui octombrie, inceputul lui noiembrie. Pe scurt, au fost
curente nesanatoase in sanul partidului, dar, cum am spus, dupa venirea tov. Vaida
s-a schimbat aceastd atmosfera. Noi, cu ajutorul C.C. si mai ales a tov. Luca, care a
venit acolo, am facut aceastd munca de izolare a lui Vescan si in urma Iordache.
Cu darza perseverenta si hotarare a tovaragilor care au dat tot ajutorul in aceasta
privinta, atmosfera fractionara s-a schimbat si nu mai exista nici un pericol in ceea
ce priveste dezbinarea in sdnul conducerii, de a periclita unitatea partidului. Un
merit mare are tov. Vaida, bineinteles cu ajutorul C.C. Aceasta ar fi grosso modo, ce
avem de spus referitor la prima si a doua intrebare.

Alta chestiune: De céte ori au fost membrii C.C. al P.C.M. la noi, cu cine au dis-
cutat si ce. Propriu-zis, numai Vass. Da, a mai venit tov. Farkas de doua ori; este
membru in C.C. al P.C.M. Pe baza intelegerii intre C.C.R. si C.C.M. s-a format o
comisie care sd cerceteze atitudinea tov. care au fost arestati in Ungaria. Am format
aceasta comisie aici. In aceastd comisie au intrat tov. Farkas din partea C.C.M. si
tov. Vaida din partea C.C.R., si eu care am fost acolo tot timpul. Atitudinea tov.
Farkas a fost prietenoasa fata de partidul nostru. in chestiunea nationala, pe care am
ridicat-o noi, a fost de parere ca partidul nostru merge pe un drum just si a declarat
ca ,cel care a ridicat hotarele, oricine este, sau este un element reactionar sau in sluj-
ba reactiunii”. Szirmai a fost de doua ori la noi, in calitate neoficiala. El are familia
in Ardeal, Cluj si Arad. Prima datd cidnd a venit tov. Szirmai, noi am facut doua
sedinte cu el. La prima sedinta nu stiu precis cine a luat parte, dar tovarasii alesi de
tov. Vaida, la a doua sedintd am participat si eu, vreo zece membri mai marcati,
inspectorul politiei, Simé, cativa tovarasi de la judeteana.

Tov. Gheorghiu-Dej: Asta a fost la a doua vizita?

Tov. Jakab: Nu prima data, a doua oara, cind eram deja membru regional, adica
in 1945.

Tov. Simé: Era dupa alegerile din Ungaria.

Tov. Jakab: Inainte de alegeri, precis nu pot sa spun. In aceastd convorbire par-
ticulard, tov. Szirmai...

Tov. Banyai: Dupa alegeri, pentru céd tocmai analiza situatia in Ungaria dupa
alegeri.

Tov. Jakab: A ardtat cum au decurs alegerile, a analizat o serie de probleme
economice. Era si tov. Varga, care avea o atitudine justa in problema nationala, in
probleme identice cu linia partidului nostru. Dar mai mult, tov. Szirmai a stat de
vorba si cu tov. Iordache si cu aceste elemente de care am vorbit si le-a aratat in
mod direct nejustetea liniei lor si justetea liniei C.C.

Tov. Szirmai a mai luat parte la o adunare la intreprinderea ,Dermata”, unde a
expus linia P.C.M., identica cu a noastra, cu interese comune. Acolo avea o atitudine
aga darza contra sovinismului maghiar. A mai fost la noi zilele acestea, mi se pare in
3 mai, la Cluj. Noi am avut o consfatuire cu dansul, mi se pare in ziua de 3 mai.

Tov. Luca: Cu céteva zile inainte chiar.

Tov. Jakab: La aceasta consfatuire au luat parte tov. Vaida, Kertész si eu, cand a
expus punctul de vedere al P.C.M. in chestiunea granitelor, pe care o stiti si care este
publica. Noi am luat atitudine. Mentionez ca era o convorbire absolut particulara.
Am aratat cd aceasta nu rezolva nimic. Ca ar avea ca urmare expulzarea ungurilor,
eventual cdderea guvernului si altele. Am propus sa ludm aceastd chestiune de pe
ordinea de zi. El spunea cd a pus aceastd chestiune din cauza ca Rékosi a fost la tov.
Stalin. Noi atunci am spus ca daca este chiar asa, procedura lor nu este justa, pen-
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tru cd duce la compromiterea tovarasilor nostri sau ai vostri. Cand tov. [Jézsef]
Révai va tine un discurs sovin, imediat partidul manist va folosi acest lucru. Si tov.
Luca a fost contra atitudinii voastre, i-am spus, deci nu este just. Voi, daca ati avut
ceva serios, trebuia sa veniti prima data aici, sd vizati C.C.R. si sd vd puneti de
acord, sd nu existe aceste contraziceri asa de daunatoare. Tov. Szirmai, cu toate ca
nu a luat atitudine, totusi a dat sa intelegem ca aceasta este o greseald, insa in curs
de lichidare. Avand in vedere situatia creatd, am facut atunci doua lucruri: am
adunat tovardsii maghiari mai de vaza, unde am discutat, ludnd o atitudine in
aceasta privinta. Cred ca si voi doi ati fost de fata (se adreseaza tov. Simé si Veres.)

Tov. Simé: Eu nu am fost.

Tov. Jakab: Am prelucrat aceasta chestiune. Am aratat atitudinea tovarasilor
maghiari ca nejusta, care ar periclita insasi existenta maghiarilor in Roménia. Nu
am vrut sd ludm o atitudine deschisa contra tovaradsilor maghiari, care aveau
aceasta linie, pe care o consideram gresita.

Tov. Gheorghiu-Dej: Au fost de fata activisti, cam cati au fost?

Tov. Jakab: Au fost destul de multi.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cati aproximativ?

Tov. Jakab: 220-300.

Tov. Gheorghiu-Dej: Si voi explicati punctul de vedere al partidului nostru in
lumina hotararilor Conferintei de Partid[1]. Ati facut aluzie la politica gresita a
P.C.M.7!

Tov. Jakab: Desi nu am avut aceastd insarcinare din partea C.C., nu am crezut
ca este bine sa luam aceasta atitudine pana nu a vorbit Révai la radio. Spun, nu am
avut aceasta dezlegare.

Tov. Luca: La radio si chiar oficial.

Tov. losca: Presa reactioneaza...

Tov. Jakab: Spun, nu am avut aceasta dezlegare.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cand a venit Szirmai si cand ati stat de vorba cu el, ati
constatat schimbarea de atitudine? Spuneti ca ati discutat trei cu el. Cu cine a mai
discutat, pe unde umbla?

Tov. Jakab: A vorbit cu Sim6, a mai fost acolo Vaida.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cét a stat la Cluj?

Tov. Luca: Nu ati intrebat din care cauza a luat aceasta atitudine?

Tov. Jakab: Spunea ca au avut o discutie cu tov. Stalin.

Tov. Gheorghiu-Dej: Révai a facut declaratia inca inainte. Afara de Cluj, unde
au mai fost ei? Afarda de membrii nostri de partid, cu cine au mai luat contact?

Tov. Jakab: Cred cu Kohn Hillel, fost secretar al partidului.

Tov. Simé: S-a mai intalnit cu Jakab si cu Kohn Hillel, insd nu reprezinta nici
o importanta. A fost atunci cind s-a dus sd-si aranjeze situatia lui de partid in
Ungaria. A mai avut o cind cu prietenii lui. Am fost si eu invitat, insd nu am
putut merge.

Tov. Gheorghiu-Dej: Au fost acolo membri de partid?

Tov. Jakab: Mai mult simpli membri de partid, vreo 5 oameni, cu sotiile lor, s-au
discutat chestiuni particulare, au fost invitati numai prieteni vechi. A fost si tov.
Schwartz, care lucreaza la noi, Szab6. Nu prezinta pentru chestiunea noastra nici un
interes deosebit, pentru ca toti au fost prietenii lui, toti evrei.

Tov. Luca: Ce atitudine a luat la masa?

Tov. Jakab: Cred ca a fost impreuna si cu Demeter, care a venit la noi s spuna
ce spune Szirmai.
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Tov. Gheorghiu-Dej: S-a aratat.

Tov. Jakab: Lucru hotarat este ca nu a ascuns aceastd hotarare de a merge pe un
drum sovin; gi pe urma ziarele maghiare, care veneau zilnic la noi, s-a pus aceasta
chestiune, gi radio Budapesta; nu era nimic secret.

Tov. Gheorghiu-Dej: De la Cluj s-a dus la Arad si de acolo a trecut granita. Nu
ati aflat daca s-a intdlnit pe drum cu prieteni de ai lui?

Tov. Jakab: Cred ca era sa se intdlneasca cu atasatul comercial, tot membru de
partid din Ungaria, spunea ca se va intdlni cu Soltész. Trebuie sa mai adaug ceva,
hotéréarea de a veni in Romania, este o hotarare mai veche.

Tov. Gheorghiu-Dej: Voi stiati cum urma sa vie el?

Tov. Jakab: inci un lucru. Am vrut sa plec odata in Ungaria cu tov. Vaida, este o
chestiune de doua luni. A avut invoiala C.C., si eventual sa ma duc si eu cu dansul.
Am avut indoiala, in principiu nu suntem contra. A venit tov. Miron Constantinescu,
Vaida a ridicat chestiunea si tov. Miron a spus ,nu este oportun in momentul actual,
poate dupa alegeri puteti pleca”. Tov. Vaida a spus cd este just, acuma s-ar putea
interpreta, fiind vorba de membrii mai importanti, ca este o chestiune a hotarelor.

[Tov. Gheorghiu-Dej]: Cine a fost in Ungaria din partea noastra?

[Tov. Jakab]: Dupa céte stiu eu, am fost eu de doué ori. Prima data in mai anul
trecut, impreuna cu Goldberger, pentru a verifica si clarifica chestiunea celor cazuti
in timpul regimului horthyst, sd culegem unele informatiuni. Ne-am dus, am stat
de vorba cu tov. Farkas, am aranjat venirea lui in tarad. Goldberger s-a dus la
Ministerul de Externe si a vorbit cum se poate face repatrierea cetdtenilor maghiari.
Acolo am gasit intre altele si ceva acte compromitatoare in cazul Hatieganu si pe
care le-am trimis la C.C. Din aceste acte reiesea ca el avea legaturi cu Mihail
Iohan(?). Am fost a doua oara cu o serie de tovarasi, intre care Simon [Simé], Kurkd,
Vinte... Ne-am dus acolo sd dam o méana de ajutor P.C.M. in alegeri; era insa prea
tarziu; am dat cateva articole pentru ziare, cateva declaratii, am luat cuvantul la o
adunare la Budapesta si... Am avut o atitudine conforma cu linia partidului nostru.
Nu era nimic nejust, numai tov. Kurké a facut o greseald, ca a spus ca guvernul
romén a primit o serie de ajutoare (tov. de acolo gdseau ca nu era just), dar in fond
era bine pentru ca tov. Kurké prin asta a aratat ca ,un guvern democrat” primeste
astfel de ajutoare de la U.S., cu alte cuvinte ,fiti si voi democrati si veti primi si voi”.

Noi am stat de vorba cu tov. de acolo, intre care si cu Rékosi, in problema
hotarelor. S-au ridicat o serie de chestiuni si eu am spus: ,Nu se poate vorbi de
revizuire pentru ca ar periclita democratia de aici, insd pe baza unei colaborari mai
stranse democratia va fi ajutatd si la noi, si la ei”. Tov. Rékosi a declarat ca va veni
personal pentru a discuta cu tov. din C.C. Tovii Vinte si Mogyor6s au fost retinuti
putin acolo de tov. Rékosi, cred in chestiuni economice, pentru cd pe mine m-a intre-
bat daca vin la Bucuresti, cd este vorba de Globs(?); am spus ca nu stiu si atunci au
fost retinuti Vinte si Mogyoro6s, fiind membri in C.C.

Si la a doua vizita am intalnit identitatea pe chestiunea nationala si pe chestiunea
hotarelor. Mai mult, au fost tinute o serie de conferinte, care au urmat o atitudine
déarza impotriva sovinismului si revizionismului. A mai fost in Ungaria tov. Banyai,
despre care va vorbi tov. pe urma, a fost acuzator public, si a fost cu Bunaciu. A mai
fost Sim6 in chestiunea... Tov. Veres in chestiunea Ferro-Metall (congresul metalur-
gistilor). De la noi au mai fost multi, si lordache, dar el avea o atitudine sovaelnica,
precis nu stim, insa stim ca tov. Rékosi a trimis vorba ci este un element periculos
(subliniez ca a fost primit de ministrul de Externe si a dat informatiuni gresite). Stiu
ca Iordache a fost primit cu mare alai si ziarele scriau despre el, aratand ca este secre-

338



tarul Comitetului Regional. Noi am vorbit pe urma cu Iordache, spunea ca a citit
ziarele, cd a dat o dezmintire, dar dezmintirea nu a aparut. Trebuie sd spun, fron-
tierele au fost deschise si C.C. avea atitudinea de a nu opri...

Tov. Ranghet: Cum sé nu...

Tov. Gheorghiu-Dej: Dupa vizita tov. Miron nu a fost dat un sfat, o recoman-
datie ca aceste vizite sd nu se mai faca?

Tov. Jakab: Imediat dupa ce a fost data aceasta hotéarare, nici un membru de
partid de vaza nu s-a mai dus in Ungaria.

Tov. Iosca: Fara viza, da?

Tov. Jakab: Asta nu stiu. Noi nu stim nici un caz ca cineva sa se fi dus. Noi
dupa cate stim nu a trecut nimeni

(?): Prof. Ianciu [Jancs6]?

Tov. Jakab: Pe chestiunea universitatii. Plecarea a fost aranjata de tov. Teohari
[Georgescu]. Noi nu stim nici un caz. De 6-7 luni, de la hotararea C.C., nu a trecut
nici un membru de vazi in Ungaria. In ceea ce priveste intrebarea tov. Luca, daca
Szirmai este membru in loja francmasona sau nu. Pe cét stiu, nu a fost membru, a
fost numai secretarul studentimii, stie si tov. Ranghet, avea conducerea stu-
dentimii si aceasta avea legaturi cu loja, de unde primeau ajutor[2].

Tov. Banyai: Trebuie stiut, loja evreiasca era afiliatd cu loja din Londra, loja
maghiara era separat. El era in legatura cu Kohn Hillel, in legaturi strdnse. Loja
aceasta a patronat masa studenteasca evreiasca.

Tov. Jakab: Stiu insad un lucru, ca o parte dintre studentii evrei au fost cotizanti
la partidul nostru.

Tov. Luca: Era functionar, secretar la loja francmasona(3].

[Tov. Jakab]: Raspund la a doua intrebare. Trebuie sa spun ca la noi, ce s-a dis-
cutat in sdnul Comitetului, cu secretarii regionali, a fost aflat afara, pdna ce am luat
aceasta masurd a schimbarii lui Iordache si Vescan. De atunci raméane o chestiune
interna, daca nu este cazul si fie difuzat. Cum a ajuns ca critica tov. Szabé s-a aflat
afard? Am aflat ca tov. Banyai, care a facut aceasta declaratie, semi-public sau chiar
public, cand tov. Szabé a fost criticat. Cu privire la radio Ungaria, am dat raspuns,
am luat atitudine in aceasta privinta.

Tendinte de grupari in partid, de elemente sovine, nu exista. Cel putin noi nu
stim de aga ceva acuma. Noi ducem o munca de lamurire in chestiunea nationala
si in chestiunea hotarelor, aratdnd populatiei maghiare ca o revizuire a hotarelor
ar fi daunatoare pentru ea. Cu aceasta am terminat.

Tov. Veres: Fara indoiald, noi cdnd am iesit din inchisoare nu am avut o linie
justd, nu am avut legaturi cu tovardasii liberi in timp ce stiteam la inchisoare. Afara
de aceasta, a contribuit la aceasta, cum a spus tov. Jakab. Noi am avut o atitudine
gresitd. Trebuie sd accentuez un lucru: nu este simtit acest sovinism si neintelegere
in privinta hotarelor la membrii mai de vaza, insd la tov. membri de partid mai jos
se simte. De exemplu, la ,Dermata”. Nu trebuie sa ascundem, pentru ca existd. De
exemplu, ce s-a intdmplat la 10 mai? Am fost la o adunare si oameni de partid au
declarat cd nu vor veni la aceastd adunare, pentru ca are un caracter pur romanesc,
prin aceasta vom ajuta alipirea Ardealului de patria mama.

Am dus o munca imensa si puternica la ,Dermata”, unde avem 2000 membri
de partid, din care vreo 600 roméani. Dacd au iesit 1000 la manifestatie, a fost mult.
Totusi nu au inteles membrii de partid lupta, ca trebuie sd transformam aceasta zi,
cu caracter reactionar, intr-o zi a noastra. Totugi nu am reusit. Acelasi lucru s-a
intdmplat si la alte fabrici. Au iegit numai o treime.
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Tov. Gheorghiu-Dej: Membri de partid?

Tov. Veres: Nu, din toti muncitorii. Acesta este un lucru, al doilea...

Tov. Gheorghiu-Dej: Dupa 10 mai ati tinut o sedinta?

Tov. Veres: A fost prelucrat si pe linie de partid si pe linie sindicala.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cum s-a discutat?

Tov. Veres: Ca aceasta atitudine a maghiarilor in general a fost o atitudine
nejusta...

Tov. Luca: Roménii cum au raspuns la chemare?

Tov. Veres: Au venit, dar pot sd spun ca multi reactionari, la C.F.R., la C.A.M.
[Casa Autonomd a Monopolurilor Statului] am auzit lozincile ,,Regele si Patria”,
cand cei de la ,Dermata” strigau ,Guvernul Groza”, ei au raspuns ,Regele si
Armata” etc. Pe cat am putut, am revizuit cine din membrii de partid au avut
aceasta atitudine.

Tov. Gheorghiu-Dej: Zici, la 10 mai foarte multi membri de partid nu au iesit?

Tov. Veres: Foarte multi

Tov. Gheorghiu-Dej: Cum, nu au primit dispozitiuni?

Tov. Veres: Ba da, toti au fost mobilizati, toate organizatiile.

Tov. Gheorghiu-Dej: Totusi, zici cd nu au iesit foarte multi?

Tov. Veres: Nu am vorbit despre oamenii de baza (rasete).

Tov. Gheorghiu-Dej: Te intreb, membrii de partid au primit instructiuni,
lamuriri in aceasta privinta?

Tov. Veres: Da, totusi nu au iesit.

Tov. Gheorghiu-Dej: Membrii de partid roméani au iesit?

Tov. Veres: Dupa cum pot sa judec eu, in mare majoritate, poate nu au venit
unii din cauza neglijentei, in general au iesit membrii de partid roméani. Acuma
radio din Ungaria, in zilele acestea...

Tov. Gheorghiu-Dej: Stai, pana la radio, cum a caracterizat Comitetul Regional
aceastd situatie, faptul cd nu au rdspuns membrii de partid la chemarea organizatiei?

Tov. Veres: Cum sa explic? Cum a accentuat si tov. Jakab, ziarele si radio din
Ungaria fac agitatie multa si au putut sa zdpaceasca capul oamenilor. Cei noi nu
au inteles. Ei au trait cu iluzia ca Ardealul de Nord va fi alipit de Ungaria.

Tov. Luca: Probabil si Cluj...

Tov. Veres: Nu, pe linia..., a fost discutat si in fabrici.

Tov. Luca: Cine a discutat?

Tov. Veres: Muncitorii, se discuta si pe strada, era o fierbere in intreaga
Transilvanie. Dacd au auzit si la radio, daca au auzit despre discursul lui Révai, ce
va fi, si lumea a fost convinsa in general si mai ales membrii de partid mai slabi.
Partidul a dat lozinca ca aceastd greseald nu va fi comisd, insd nu am avut destul
de mare influenta asupra masei in general si membrii partidului mai slabi, pentru
a-i putea convinge de nejustetea acestei conceptii.

Vreau sd motivez pentru ce a fost aceasta in regiunea secuiasca, mai ales in
oragele mai mici, unde s-au petrecut abuzuri sub functionarii mai mici romani. S-a
provenit desigur din nemultumirile masei. Tov. Luca stie foarte bine ca acest spirit
existd. Am spus, acolo sunt anumite regiuni, Miercurea Ciuc, Odorhei etc, intre
tovarasii mai slabi persistd un fel de demoralizare dupa decizia de la Paris. Din
punct de vedere economic, stiti fabricile cum stau si alte chestiuni, cu preluarea
caselor etc, si din punct de vedere politic, gazetele si radio din Ungaria au creat
acest spirit. Decizia din Paris a surprins lumea.

Tov. Luca: Acum s-a ardtat cat de justa a fost politica U.P.M.-ului.
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Tov. Liuba: Cum este cu S.D. [social-democratii] unguri?

Tov. Veres: Cand au putut, au strecurat in ziarele lor; sunt in strdnsa legatura
cu reactiunea.

Tov. Luca: Social-democratia este compusa de elemente care nu au fost prezentate
nici de U.P.M.

Tov. Veres: Depinde cum a lucrat. Este o demoralizare intre unguri, intre care
si membri de partid care nu au primit o pregatire serioasa.

Tov. Gheorghiu-Dej: Ziarele maghiare de la noi nu arata realizarile guvernului
Groza pentru unguri?

Tov. Veres: A fost difuzat. Nu prin brosuri, dar in ziare da.

Tov. Gheorghiu-Dej: Realizirile de la 6 martie pAnd acum?

Tov. Jakab: Tov. Iosca stie...

Tov. Luca: Mai mult nerealizari decét realizari.

Tov. Jakab: S-a difuzat si pe linia partidului.

Tov. lesca: Desigur, au fost scoase in limba maghiara unele materiale, insa
desigur este prea putin.

Tov. Jakab: Pe linia partidului s-a facut mult, brosuri de baza etc.

Tov. Gheorghiu-Dej: Pe mine ma intereseaza realizarile guvernului.

Tov. Jakab: Partidul a dus o lupta consecventa, dar exista si S.D., ziarul lor
,Erdély”, care a dat...

Tov. Iosca: Dar si ziarele noastre de masa au avut o atitudine gresita.

Tov. Veres: Am incercat sa arat aceste nemultumiri care s-au contopit cu aceasta
agitatie. Prin adunadri, prin gazetd, am aratat realizarile guvernului. Dar am aratat ca
politica s-a contopit cu economia, situatia economica in care se afla aceasta regiune.
Avem foarte multe greutdti cu C.A.S.B.I.,, mai ales in Odorhei, unde a atacat pri-
marul membri sindicalisti. Am sesizat acest caz tov. Patragcanu si era vorba sa fie
schimbat si desigur este o greseald ca nu s-a facut. Asta, desigur, a provocat o mare
deziluzie. Eu cred insa ca sunt astfel de manifestatii si la ,Dermata”. Cand am vor-
bit despre chestiunea maghiara, au strigat: ,,Nu este vorba despre hotare, am inte-
les”. Nu pot sa judec daca a fost sincer, cAnd au fost de fatd 600 metalurgisti, sau
numai sd musamalizeze. Nu putem sti ce este in inima publicului.

Vreau sa termin si m-as opri numai la un singur lucru. Dacéd aceasta decizie din
Paris a aparut in gazete independente, care au dat posibilitate elementelor sovai-
toare. Nu stiu daca ati primit ziarele ,,.Szabad Nép” [Poporul liber] si ,,Szabadsag”
[Libertatea], unde au spus ca nu este definitiva decizia de la Paris, ca de abia la
tratativele de pace se va decide. Adica dau prilej pentru crearea acestor iluzii. Este
un lucru foarte interesant cazul batranului Karolyi Mihdly[4], aduc acest exemplu
tocmai pentru ca lumea il cunoaste si-1 crede. Dar mai ia lumea si parerea reactiu-
nii, care la rdndul lor spun ca daca a spus batranul Kérolyi Mihaly...

Tov. Gheorghiu-Dej: Cand au avut aceasta pozitie, dupa Paris?

Tov. Veres: Vedeti, in creierul lor asa se oglindeste: ,nu suntem reactionari, dar
daca comunistii unguri vor asa, de ce nu am dori si noi?” Aga ca tovarasi, dupa pa-
rerea mea, in masa dupa asta se conduc.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cati membri de partid nu discuta?!!

Tov. Veres: Recunosc, asa este, asa facem noi. Ei nu sunt reactionari daca merg
cu ei. Am observat, este o divergenta si aici trebuie o imensa munca, pentru ca nu
s-a stins inca acest simt in inima lor si mai primesc si cate o injectie prin radio si
gazetele unguresti, si iar vine un reflux si trebuie sd incepem din nou lupta
fmpotriva acestei conceptii. Cu aceasta am terminat.
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Tov. Gheorghiu-Dej: Adica s-a observat la 10 mai, din discutiile intre membri
de partid, acest curent. Sunt cazuri izolate sau este un curent general?

Tov. Veres: Spun cd membrii de partid maghiari deschis nu recunosc, insa in
inima lor majoritatea au aceasta dorinta: ,,ce bine ar fi daca noi...?”

Tov. Gheorghiu-Dej: De unde stii tu ce este in inima lor.

Tov. Veres: La 10 mai au strigat ca nu este ziua lor; si in general, nu numai prin
cuvinte, dar prin acte.

Tov. Gheorghiu-Dej: Prin felul cum reactioneaza?

Tov. Veres: Sunt convins ca asculta radio.

Tov. Gheorghiu-Dej: Ziarele, stiu, vin oficial.

Tov. Banyai: Citeva numere nu au venit cu lucruri mai grave...

Tov. Jakab: Din motive tehnice.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cine prezinta vama?

Tov. Banyai: Este o cenzura la Oradea.

Tov. Ranghet: Totusi vin.

Tov. Gheorghiu-Dej: Acei membri de partid cu care ai discutat au un rol
important?

Tov. Veres: Nu as putea spune, fac munca simpla de partid.

Tov. Jakab: Problema aceasta de 10 mai, chestiunea nationala si a hotarelor, noi
am prelucrat-o si in cadrul Frontului Unic, unde au luat parte toti membrii de par-
tid si social-democratii din fabrici, unde am expus politica partidului fara ocolire,
si a fost o insufletire generala. A fost recunoscuta politica noastra ca justa. Erau de
fatd 3-400 de oameni intr-o adunare, comunisti gi social-democrati.

Tov. Gheorghiu-Dej: Au fost activigti?

Tov. Jakab: Din comitetele de intreprinderi.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cu ce scop? Ca ei sa difuzeze mai departe?

Tov. Jakab: Da. S-au discutat si chestiunile de 1 si 10 mai etc.

Tov. Gheorghiu-Dej: Dar cum se face ca nu au venit?

Tov. Jakab: La 10 mai au venit vreo 7-8000, majoritate membri de partid, o
parte dintre membri de partid nu au venit, ba mai multi au luat o atitudine contra
de a veni. Noi am dat instructiuni judetenelor de a trece la verificarea cadrelor, de
a sanctiona si de a da afara din partid pe cei care vor avea o pozitie contra instruc-
tiunilor date. Pot sa spun o serie de tovarasi, dintre care o parte de la ,Dermata”,
care au strigat: ,Nu ne ducem”. in doua intruniri am prelucrat.

Tov. Gheorghiu-Dej: Trebuie prelucrata excluderea lor.

Tov. Jakab: Am trecut la cercetare, prin masuri organizatorice, si probabil in
acest rastimp cdnd sunt aci masurile organizatorice vor fi luate. Spun, activitatea
de baza a fost prelucrarea, a fost foarte bine primita. Am prelucrat in cadrul F[ron-
tul] Ulnic] M[uncitoresc] si cu S.D., si in cadrul acestor sedinte comune S.D.
spuneau ci este o politica foarte realista si oamenii nu trebuie sa-si faca iluzii.
Ceea ce au hotarat cele patru puteri nu poate schimba Ungaria. Si am aratat
greutatile ce ne creaza si daca C.C. este C.C., este de parere ca marea masa
maghiara sd ia pozitie impotriva acestei atitudini, trebuie sd urmam aceasta linie.
Toate acestea, in loc sd duca la apropierea intre romani si unguri si buna con-
vietuire si prietenie, va duce numai la dezbinare.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cei care provoaca, trebuie sa fie arestati.

Tov. Jakab: Pot sd afirm cd nu a existat nici o sedinta sindicala, nici o conferin-
ta, nici o sedinta de celuld sau de Front Unic unde aceastad chestiune sd nu fi fost
prelucrata in mod temeinic.
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Tov. Gheorghiu-Dej: Trebuie trecut la aceste grupuri unde se prelucreaza cu
responsabili de partid, in cercuri divizate mici de cate 10 oameni.

Tov. Jakab: Am trimis la resorturi organizatori cu aceastd munca.

Tov. Lenuta: Am trimis instructiuni de peste 2 luni.

Tov. Luca: Am discutat inainte de aceasta conferinta cu resortul organizatoric.

Tov. Simé: Voi cduta cat mai concret sd fac aceasta expunere. Atunci cand a
venit tov. Vass, mi s-a spus ca tov. Vass a avut o atitudine categorica, ca dupa toate
probabilititile Ardealul va apartine Ungariei. Cand a fost in sedinta restransa, nu a
mai sustinut acest lucru in mod categoric, ci spunea mai mult ca se va vedea in
viitor cum se va decide. Eu cred, unul din motivele care a dat tuturor posibilitatea
de a interpreta asa deriva insusi din armistitiu, care a prevazut in acel moment ca
Transilvania ,in intregime sau in cea mai mare parte va apartine Romaniei”,
urmand ca aceasta parte sa fie hotarata la Conferinta de Pace. Aceasta a fost inter-
pretatd ca un provizorat si se va decide in viitor. Partidul nu a luat in aceasta privin-
ta o atitudine hotarata. Atunci cdnd din partea organelor guvernamentale s-a facut
o declaratie in acest sens, organizatia noastra a luat aceasta pozitie. Trebuie sa spun,
chiar in acele momente, o atitudine hotaratd in acest sens a avut tov. Jakab, care
inca in iarna 1944 a spus ca trebuie privita astfel chestiunea in interesul popoarelor
conlocuitoare, si mai ales a maghiarilor.

Eu insa nu eram convins, spun chiar in discutiile particulare. Am spus de unde
provine atitudinea mea sovaielnica. Chiar acum un an si jumatate, cdnd a fost
Miron Constantinescu si a tinut o conferinta in fata intregului activ, facAnd afirmatii
cd Ardealul de Nord in intregime ne va apartine, si atunci am ridicat obiectiunea
daca este justa o astfel de afirmatie, cd inca in 1944 s-au dat asigurari in mod pu-
blic cd aceastd hotarare este definitivi. Am intrebat atunci, de asemenea pe tov.
Jakab, la ce se refera tov. Miron Constantinescu, ,,eu nu cunosteam un astfel de act”.

Totusi, atitudinea partidului nostru spre afara a fost unitara, afard de acele doua
elemente care au fost indepartate, puse pe linie moarta, Vescan si Iordache, exclusi
prin participarea tuturor tovilor maghiari, care au condamnat foarte categoric aceasta
atitudine a lor. Cum am aratat, singuri s-au situat afara de partid, prin atitudinea lor
si nesfarsitele greseli. In atitudinea noastra fatd de mase era unitara hotararea pe o
singura linie. Totusi existd anumite sentimente sovdielnice, chiar in sGnul maselor, al
partidului nostru, un spirit de asteptare, in sensul ca totusi se va schimba. Chiar in
prezenta mea, in sedinte de celule, a fost ridicata aceasta chestiune.

Tov. Gheorghiu-Dej: Pdna mai incoace?

Tov. Simé: Desigur. Cand ne-am apropiat de 10 mai, acum iar s-a discutat, as
putea spune de la inceputul lui aprilie, si s-a discutat, si discutat in lung si in lat,
peste tot. Eu cred cd in afard de...

Tov. Gheorghiu-Dej: Existau in aprilie manifestari despre care vorbesti si dupa
decizia de la Paris?

Tov. Simé: Timp indelungat, atitudinea P.C.M. din acest punct de vedere a fost
absolut corecta. Am fost intr-o chestiune particulara anul trecut in Ungaria. Am
vorbit cu Szirmai si cu Révai, si insusi Révai a spus cadnd veni vorba despre
revizuire, spunea cd dacé o palma de pamaént ar fi luata, ar insemna o lovitura foarte
puternica data democratiei. Spunea: ,,Vezi, acest lucru trebuie sa arati, pentru ca sa
se intareasca guvernul si democratia. Dar nu numai din aceasta cauza, pentru ca azi

343



orice palma de pamant ar fi luata de la Romania, ar intari si la noi reactiunea. Acest
lucru trebuie sd explici si tov. dvs”. Am avut impresia ca aceasta atitudine a lui
provine, ca este o aluzie la atitudinea lui Iordache. Stiu ca a fost si la Rakosi si — cat
am aflat mai tarziu — a fost el primit in asa fel cd nu a mai suflat nici un cuvéant.

Din punct de vedere intern, aici la noi, acest spirit a fost intarit de conditiunile
economice, care in mod obiectiv au sustinut aceasta agitatie. Fabricile, in mare
majoritate sunt sub C.A.S.B.I., au lucrat mai putin, chiar lefurile nu se platesc re-
gulat, multe nu lucreaza permanent, numai 2-3 zile pe saptdamana. Pe scurt, sunt
greutati foarte mari. Economatele nu functioneaza bine, numai foarte defectuos.
Deci si pe plan economic, noi in rapoartele noastre am anuntat C.C. Am dus o
lupta foarte grea de lamurire politica, sa aratim prin ce greutéti trece tara intreaga,
deci nu este vorba numai de ungurii din Transilvania.

Pe la sfarsitul lunii aprilie, atunci cdnd am fost in toamna trecutd in Ungaria,
cu ocazia spijinului electoral, am observat o oarecare schimbare. Tov. Révai, eram
trei la el, a scos o harta si intr-un ton glumet, ca au dispozitiuni sa ne ia o parte de
la Satu Mare péna la Arad. Era acest curent de revizionism dupa succesul micilor
agrarieni, imediat dupa rezultatul alegerilor, unde au iesit in majoritate ,micii
agrarieni”, si acest lucru a intarit curentul revizionismului foarte puternic. Si
despre acest lucru s-a aflat in Transilvania. S-au luat méasuri foarte drastice pentru
izolarea acestui curent gi aga a trecut fara agitatii prea mari. Acest curent a inceput
la inceputul lui aprilie si s-a mentinut un timp de P.C.M. A avut o influenta mai
puternicad in Fagaras. Am inceput sa prelucram acest lucru in celule si pot sa zic
cd am obtinut rezultate bune.

Intr-o buna zi, in ziarele venite din Ungaria era publicat discursul lui Révai, in
mare parte nu a fost trecut, dar a lasat sa inteleaga ca fata de Iugoslavia nu se poate
pune chestiunea hotarelor, fata de Cehoslovacia nu se poate pentru ca au fost garan-
tate granitele, cu toate ca fata de Cehoslovacia ar fi nimerit din cauza situatiei, insa
fatd de Romaénia a lipsit pur si simplu orice comentariu, si aceasta a dat loc la inter-
pretiri, ca acuma s-a schimbat ceva; asta a dat loc la agitatii foarte mari. intr-o zi,
radio Budapesta reda pe scurt memoriul inaintat conferintei aliatilor, unde se
spunea intre altele cd populatia roméana ar putea sd raimana pe teritoriul maghiar si
tot asa o parte din populatia maghiara pe teritoriul romén, ceea ce ar insemna o
garantie pentru egalitatea de drepturi pentru nationalitati. Aceasta s-a intdmplat in
ultimele zile din luna aprilie si, din fericire, decizia conferintei de la Paris nu a mai
intarziat mult, hotarare care a avut si o influenta asupra spiritelor roménilor.

Trebuie sa spun, in fond au existat cercuri reactionare care in mod constient s-au
folosit de toate stirile venite din strdinatate. Unii muncitori, agsa cum a spus tov. Luca,
puneau chestiunea astfel: ,Nu vrem noi ca toti maghiarii de aici sa fie alipiti de
Ungaria, nici Cluj, dar tara aceasta este intr-un hal de mizerie fira de pereche si ar
putea sa fie ajutata in felul acesta, capatand o parte din teritoriu, unde sunt paduri,
lemne...” Vreau sa zic, astfel s-a pus chestiunea. Mai departe: ,Cum se poate ca
Ungaria primeste azi ajutor de la Olanda, Elvetia etc, numai de la noi nu. Spuneti ca
s-a inceput o campanie de ajutor, nu stim nimic despre rezultat”. Vreau sa spun, au
existat anumite tendinte net reactionare, dar si altele nationale, care nu cautau ca ei
insisi sa fie incadrati in Ungaria.

Tov. Luca: Desigur, nu puteau sa spuna si Cluj, unde este o populatie compact
romaneasci, au fost insa gi altfel de diversiuni.

Tov. Simé: Desigur ci stiti despre existenta anumitor harti.

Tov. Gheorghiu-Dej: Este interesant, in multe cercuri domina acest spirit?
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Tov. Simé: Eu personal am fost intrebat de multi ceferisti la Cluj, in cercurile
de invatatori, profesori gi profesori universitari...

Tov. Gheorghiu-Dej: Dacd au fost fenomene izolate sau au avut un caracter
mai intins?

Tov. Simé: Sunt convins ca nu erau izolate. in parte am reusit sa combatem,
aratand atitudinea noastra, a partidului nostru. Pana la un moment dat, au inceput
sa apara pareri: ,,Si aici sunt comunisti si acolo, de ce aceasta diferenta?” Nu am
reusit decét sa aratam ca ,linia noastra este asa”. Aceasta agitatie a starnit ciocniri,
manifestdri sovine intre populatia maghiard si cea roména. P4na a venit decizia
care a dat acestor agitatii o puternica lovitura.

Tov. Luca: Dialectic nu poate da alt rezultat.

Tov. Simé: La 3 mai, cand a fost la noi tov. Szirmai, a spus atata doar nu intr-un
mod hotarat, parca era in indoiala: ,Situatia noastra internationala s-a intarit in
ultimul timp. Delegatul maghiar a fost primit la Moscova intr-un mod deosebit si
a primit asigurari. Asa cd vom ridica retrocedarea anumitor teritorii”. Alte ches-
tiuni nu a discutat.

Tov. Gheorghiu-Dej: Nici nu era nevoie.

Tov. Simé: Asupra acestui lucru eram lamuriti, pentru ca se intamplase dupa dis-
cursul lui Révai, si declaratia postului de radio Budapesta era doar o incheiere. Era
o fericire foarte mare ci a venit decizia de la 7 mai[5], si atunci s-a vdzut ca exista
totusi o educatie buna si sdndtoasd in sdnul populatiei maghiare. Pe mine m-a sur-
prins ca au trecut acele mari agitatii.

A venit 10 mai imediat dupa 7 mai, cdnd putem spune cd reactiunea a pus
mana pe strada, a domnit in Cluj. Studentii, chiar si parte din muncitorimea de la
C.F.R. si C.A.M. Noi, desi am mobilizat toti membrii de partid la fabrici, am expli-
cat, ne-am ciocnit de o situatie foarte grea. Era inca o chestiune. Noi am pornit pe
teren pentru pregatire, crezand ca se va sarbatori si 9 mai. De-abia la 8 mai am aflat
cd vom sarbatori numai 10 mai, asa cd ne-a ramas foarte putin timp pentru a
pregati din nou. Cand am vorbit la fabrici, am fost intrerupt mereu, nu m-au lasat
sd vorbesc, multi au fost impotriva manifestatiei. Unii au spus ca trebuie sa
aparam sediile, cd reactiunea va incerca sa ne atace. Am aratat intr-un mod hotarat
ca dacd vom iesi, vom impiedica sa ne atace. Am avut aplauze slabe si dupa aceea
s-a hotarat formal, fard contrapropuneri, sa iesim. Am ramas in contact cu fabri-
cile; au iesit 15-20% si demoralizarea a inceput.

Tov. Gheorghiu-Dej: Si la membrii de partid?

Tov. Simé: Au lipsit foarte multi...

Tov. Luca: Deci nu ati pus accentul pe ziua victoriei?

Tov. Simé: Deci nu la 9 mai am fost intrebati. Dupa 10 mai a fost expusa in fata
intregului activ si in cadrul F.U.M. pozitia partidului nostru, si au fost siliti, con-
stransgi, chiar S.D. sd recunoasca justetea liniei noastre. La 15 mai am facut o con-
tramanifestatie (cu ocazia procesului lui Antonescu). Greutatea fundamentala
constd in aceea ca existd o masa covarsitoare, in majoritate manisti si studenti, de
4-5000 oameni, a caror mobilizare se poate face in orice moment. La 15 mai au
pregatit si ei 0 noua demonstratie, pentru ca au stiut pozitia noastra ferma ca vom
refrange incercarilor lor, au reusit sa strdnga mase relativ mici. La 15 mai, 8 zile
dupéa decizia de la Paris si 5 zile dupd 10 mai, am avut o manifestatie plind de
avant. A fost un oarecare raspuns la 10 mai. Tovarasi, am ardtat cum s-au linigtit
spiritele, cum au trecut prin aceste faze critice si cum s-au incadrat: ,Da, trebuie
sd cladim democratia noastrd, decizia s-a luat, astfel cd daca s-a luat impreuna cu
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Natiunile Unite, granitele vor raiméine asa cum sunt”. Nu stiu daca tovarasii au
intrebari speciale.

Tov. Gheorghiu-Dej: Dupa decizia de la Paris au mai aparut ziare care sa se
ocupe cu granitele?

Tov. Simé: Ziarul S.D., in legédtura cu postul de radio Budapesta.

Tov. Gheorghiu-Dej: Ce impresie a facut in mase decizia de la Paris?

Tov. Simé: Spun linistitoare.

Tov. Luca: Cititi ziarele maghiare dupa Paris, zic: ,Hotararea ne-a lovit dureros,
dar hotararea de la Paris nu este decisiva si, ceea ce este cel mai important, nu este
definitiva”. Nu mai existd dubiu, linia partidului a fost justa.

Tov. Jakab: Totusi reprezinta ziarele maghiare un pericol foarte mare.

Tov. Banyai[?]: Rékosi totusi arata ca ,,in conferinta pacii se va pune chestiu-
nea, si desi nu avem mari sanse, pentru ca nu am reusit din razboi...”

Tov. Simé: Anumite aluzii numai, totusi intr-o oarecare masura a ajutat gi radio
american: ,,... desi am fost pentru revizuirea granitelor, dar acuma putem aprecia
aceasta chestiune ca inchisd”. Desi ministrul american a sustinut schimbarea
granitelor, intrucidt nu a gasit ecou din partea niméanui, putem privi aceasta
chestiune ca inchisa.

Tov. Banyai: Dar pe urma a spus altfel...

Tov. Gheorghiu-Dej: Anglia si America agita mereu.

Tov. Banyai: Publicul maghiar asculta altceva, publicul romén altceva.

Tov. Luca: O intrebare. Unde ai fost la Budapesta si, dupa ce ai fost la conferin-
ta M.A.D.O.SZ., ai vorbit ceva cu tov. asupra conferintei de la Tg. Mures?

Tov. Simé: Au inceput sa vanture anumite stiri, ca comitetul U.P.M. va fi pus in
fata sa exprime ,vointa poporului maghiar de a riméne intre granitele roméane, ca
vrea sd traiasca in Roménia”. Eu am fost impreuna cu Kurké, am intrebat ce este
cu aceasta chestiune. A spus ca nu gtie nimic si am spus ca trebuie s vedem, pen-
tru cd dupa parerea mea actualmente este periculos fara pregatire in mase, adica
cd comitetul U.P.M. care reprezinta poporul maghiar este pentru raiménerea popu-
latiei maghiare intre granitele romane. Am spus si in sedintd, impreund cu tov.
maghiari, ulterior, o astfel de chestiune fara pregatirea maselor nu se poate pune.

Tov. Luca: Ai stiut care este atitudinea partidului in aceasta privinta?

Tov. Simé: Eu am spus: o astfel de chestiune fara pregatirea maselor nu se poate.

Tov. Luca: Adica decizia nu este inca definitiva?

Tov. Simé: Nu.

Tov. Gheorghiu-Dej: Ai facut o afirmatiune intr-o chestiune, ca nu ai fost lamurit,
in conventia Armistitiului se preciza: ,,Ardeal sau cea mai mare parte...”, deci exista
din punct de vedere al armistitiului posibilitate de discutiune cu privire de inter-
pretare din conventie, nu este ceva precis, deci va trebui pus in discutiune. Aceasta
sovaiala, aceasta nelamurire ai cautat s-o impartasesti si altor membri de partid?

Tov. Simé: Am vorbit despre asta cu tov. Jakab, cu altii nu.

Tov. Gheorghiu-Dej: Spuneai si inainte de conferinta tov. Miron, tot nu erai
convins asupra definitivarii situatiei Ardealului de Nord; si aceasta tot ai discutat
cu altii?

Tov. Simé: Numai cu tov. Jakab.

Tov. Parvulescu: Ai spus ca nici la C.F.R. nu ai luat atitudine.

Tov. Gheorghiu-Dej: Eu intreb altceva. Ai fost de fatd, dupa 6 martie, cdnd a
fost Groza la Cluj. Au luat parte la manifestatie toti membrii guvernului, a trebuit
sd auzi declaratia lui Vaginski in privinta Ardealului[6]. iti amintesti ce a spus?
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Tov. Simé: Da, guvernul Groza reprezintd o garantie cd drepturile populatiei
maghiare vor fi respectate si Transilvania de Nord se incadreaza in statul roméanesc.

Tov. Gheorghiu-Dej: Pe veci! Cum ai interpretat acest lucru? S-a produs in
momentul cdnd guvernul a fost la Cluj, tocmai cdnd Vescan a venit cu memoriul
faimos si l-a prezentat guvernului[7].

Tov. Simé: Nu stiu nimic de acest memoriu, de continutul lui.

Tov. Gheorghiu-Dej: Voi aveti ceva de intrebat sau de spus?

Tov. Jakab: Daca vreti sa caracterizez munca tov. Simé, pot sa fac acest lucru.

Tov. Gheorghiu-Dej: in munca ai avut devieri de la linia partidului? Ai cunos-
cut linia partidului in privinta Ardealului?

Tov. Simé: De cate ori am luat cuvantul in fata maselor, am pus in aplicare linia
partidului.

Tov. Jakab: Daca vreti caracterizarea atitudinii tov. Simé in aceasta perioada? Este
un membru disciplinat. Niciodatd nu am observat, chiar dacd nu era convins in
aceastd privinta, munca a dus-o cu hotarare. Dupa cum a spus, avea aceasta rezerva.

Tov. Gheorghiu-Dej: De cAnd?

Tov. Simé: Pana la publicarea documentului C.C. in ,Scéanteia”, la mijlocul...,
mi se pare la 1 decembrie.

Tov. Gheorghiu-Dej: Dupa aceea n-ai mai avut rezerve? Dar tov. Miron, cand a
venit la Cluj, in mijlocul lui aprilie, ai facut afirmatia ca incd nu erai convins.

Tov. Simé: Eu am spus: la ce a putut sa se refere tov. Miron pentru cd nu exista...

Tov. Gheorghiu-Dej: Dar faptul ca ai pus aceasta chestiune, nu inseamna o
rezerva?

Tov. Simé: Am spus numai cad nu stiu de acest act...

Tov. Gheorghiu-Dej: Tov. Miron a vorbit, a luat atitudine impotriva acestor
curente care au patruns si in partid..., la tine nu era inca rezerva in acest moment?

Tov. Simé: Vazand ca pericolul creste si constituie un pericol evident, am crezut
cd tov. Miron a trebuit sa arate cu orice pret cd nu exista nici un dubiu, ca numai asa...

Tov. Banyai: Vreau sd expun unele lucruri concrete, pentru ca tov. de la C.C. sa
aiba o imagine clara. Prin faptul ca am facut parte din U.P.M., cunosc unele lucruri
care vor contribui la clarificarea in ce priveste manifestarile sovine in cadrul par-
tidului, cu toate cd nu prea cunosc viata interna, pot sa spun un lucru: tendinta
sovind in cadrul partidului printre tovarasii maghiari se manifesta prin nein-
credere in democratia roména, in bagatelizarea progresului poporului romén si pe
de altd parte o preamarire de tot ce se petrece acolo, a democratiei ungare, adica
mai mult prin sentimentalitate.

Tov. Iosca: Aceastad sentimentalitate, la situatia economica nu se refera?

Tov. Banyai: Vreau sa spun, in ultimul timp criza, nu din cauza hotaréarii de la
Paris, ci mai mult atitudinea P.C.M., s-a creat o confuzie intre tovarasii maghiari, nu
au vazut clar linia justd, consecventa si prin atitudinea U.S., pe de alta parte. Nu se
poate spune cé conferinta lui Révai a avut influentd numai in masa, ci si in partid.
Si spun ca este o slabiciune din partea unor tovarasi, chiar mai ridicati, care nu-si
dau seama ca radio din Ungaria nu este controlat de partid in aceeasi masura ca la
noi. Pe urma asculta si emisiunile din Anglia si America, care in limba roména alt-
fel comenteaza si in limba ungara altfel. Si chiar decizia de la Paris a lasat un dubiu.
Afard de aceasta, zvonuri raspandite de anumite cercuri reactionare care exista, si
atunci tovii, care ar trebui sa reactioneze, au aritat aceastd nehotarare, s-au mant
festat la unul gi la altul chiar tendinte revizioniste. Acuma bresa aceasta, care se
observa la unii tov. din Ungaria. Altfel vorbeste Rékosi si altfel Révai.
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Tov. Gheorghiu-Dej: Adica Révai are alt partid?

Tov. Banyai: Dupa observatiile mele trebuie sa fie in sanul Partidului C.M. o
framéntare. Dar ati constatat desigur lucrul ca Révai insista de 2-3 ori asupra unui
lucru, pe cand Rékosi nu. Si sa merg mai departe. Cadnd am stat de vorba cu... am
observat ca nu exista unitate.

Tov. Gheorghiu-Dej: Rakosi este liderul partidului si dacé ar fi facut aceasta
afirmatie putea s-o schimbe dupa cateva zile?

Tov. Simé: Sa vorbesc de manifestatii sovine de ambele parti. In legaturd cu 10
mai, a fost interesant anul trecut, cu toate ca opinia publica nu a fost pregititd, mase
maghiare au fost prezente si nu a fost aceeasi situatie ca azi. Nu se poate explica
decat prin faptul ca agitatia mereu mai dusmanoasa, dintr-o parte si dintr-alta, a dat
aceste rezultate. Altfel nu putem privi just.

Si acuma manifestarile sovine in cadrul roméanesc. Un lucru ce am vazut: ace-
leasi manifestari sovine. Eram intr-o celula a Tribunalului, unde erau numai romani.
Vorbeau despre pericolul maghiarilor pentru democratie, ,,pentru ca ungurii sunt
sovini, deci reactionari, de aceea nu sunt democrati”. Numai ca nu s-a vorbit cum se
poate combate acest sovinism. Si intr-o parte si in alta prelucrarea in celule pentru
combaterea sovinismului este absolut slaba. In ceea ce priveste sovinismul roman,
mai slaba. Dar si presa maghiara. Mult timp nu a stiut nici un om cé ,Vilagossig” a
avut multe greseli. Dar totusi nu se poate spune ca nu a ficut nimic. In ,Igazsag”,
organul partidului, nu s-a ocupat mult timp de chestiunea nationald. A trecut mult
timp sa ia atitudine impotriva manifestarilor sovine. in U.P.M. au fost primiti
reactionari maghiari care aplaudau pe..., pentru a spune apoi ca nu au fost preveniti
pe cine sa aplaude. Dar in scris au fost mari slabiciuni. Si este o slabiciune a noas-
trd. Nu a fost lamurit nici un membru de partid. De exemplu, unde este vorba de o
manifestare din viata muncitoreasca, trei ziare maghiare o publica in 2-3 pagini si
nici un organ roménesc. Cred, in general, ca din partea partidului trebuie datd o mai
mare atentie in prelucrarea chestiunilor specific maghiare. Nu numai traduceri,
broguri. Sunt unele probleme specific maghiare si aici trebuie sa intervina partidul,
C.C., nu ne putem lasa numai pe U.P.M.

Tov. Gheorghiu-Dej: Foarte just.

Tov. Banyai: Am fost cu tov. la Alb..., unde nu se stie de manifestatii sovine,
inseamna ca trebuie mai multd munca pentru lamurirea maselor. In ceea ce priveste
pericolul pentru unitatea partidului. Tovarasi, am fost anul trecut iarna in..., acolo
am observat necesitatea de a combate unele tendinte si am scris un articol in
,Vilagossdg”, unde am combatut atit autonomismul, cét si revizionismul maghiar.
Tovaréasii din Ardealul de Nord au vrut sa iasa din razboi, pentru cd Ungaria ar fi fost
favorizata si desigur asa ar fi fost. Asa au analizat lucrurile si in inchisoare, si asta a
fost atitudinea lor. Chiar si dupa iesirea Romaéniei din razboiul hitlerist, unii tovi au
avut iluzia ca trupele maghiare se vor opri in Ardealul de Sud, cum a crezut si seful,
ca trupele sovietice nu intrd pana in Carpati si atunci Ungaria iese din razboi si va
primi ca cadou Transilvania. Spun ca exista si azi in unele cercuri iluzia ca nu este
o situatie definitiva. Anul trecut, singur tov. Jakab a aratat linia justa pe care trebuie
s-o urmam. Dar tov. Vescan a spus ca partidul nu gi-a spus inca cuvantul.

Tov. Gheorghiu-Dej: in memoriul prezentat guvernului a pus asemenea condi-
tiuni care ar fi insemnat nici mai mult nici mai putin decat ca Ardealul sa fie un
organism special care sa fie condus de el, unde el sa fie un fel de vice-rege.

Tov. Banyai: Odatd am fost invitat de tov. Vescan la o reuniune confidentiala si
acolo a inceput sa pipaie terenul, ca ,Partidul Comunist din Transilvania sd nu se
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alature de Partidul Comunist din Roméania”; incad inainte de martie era un fel de
fractionist. Acum, cand noi am mers la Bragsov cu conducerea U.P.M., am gasit o
primire foarte rece chiar din partea tov. maghiari din cadre. Dar chiar inainte de
Dictatul de la Viena am gasit fata de linia U.P.M. si fatd de partid o atitudine foarte
distantata acolo. Tocmai in Ardeal am gasit o mentalitate mai nesdnatoasa la mem-
brii de partid. In cadrul M.A.D.O.SZ., pot si spun, chestiunea hotarelor nu a pa-
truns, dar ce a patruns este ridicarea revendicarilor fatd de guvern si bagatelizarea
realizarilor guvernului. De exemplu, Kurké niciodata nu a facut vreo iluzie sovina,
dar am vazut tovarasi din Ardeal, din locuri de raspundere, mult timp am fost in
conflict cu ei; mai mult, tov. Kurké spunea: ,Nu primim de la partid nici un ajutor
si ramAnem singuri pentru combaterea sovinismului”. Au fost chiar multi tovarasi
care au avut devieri. Era o diferenta intre atitudinea unora si altora. Cu tov. Simé
am avut discutii in aceastd privinta, insa s-a rezumat la atata. Dar am vazut pe lor-
dache care facea chiar agitatie pe aceasta chestie. Am vazut acolo o cristalizare, pe
de o parte Iordache care se departa de partid, pe de alta parte Simé care se alatura
liniei partidului. Si ultima data la conferinta de la Turda, cum au spus Balogh si
Kurkd, mai exista o diferenta de vederi, insd pe cand Iordache nu numai ca agita
chestiunea, dar a si tinut legaturi cu cercurile reactionare maghiare care trebuie sa
existe. Nu pot sa precizez care, dar trebuie sa existe un cerc in Ardealul de Nord,
care inainte de eliberare a prezentat oameni care au format un comitet impreuna cu
fascistii si care de la o zi la alta au devenit mari prieteni ai Uniunii Sovietice,
aratand insa ca Transilvania nu va fi a Romaniei. Era atitudinea unor burghezi. Am
vazut primari care au fost agenti ai ,Intelligence Service” si care au facut curte la
tot ce era sovietic. Eu cred ca tovarasii nostri nu au vazut intentia lor, de ce sunt aga
mari prieteni cu U.S., si le-au dat prea mare incredere acestor oameni. Cred ca
acesti oameni cauta sa faca o bresa in conducerea U.P.M., le-ar face placere ca Kurké
si fie detasat etc. In chestiunile unde nu reusesc, schimba atitudinea. Vin de jos sa
se strecoare acesti dusmani de moarte ai lui Kurkd, pentru a se arata pe urma admi-
ratori mari ai lui.

Afara de aceasta, alte cercuri in legdtura cu ei, compuse de unii social-
democrati si fosti membri ai partidului nostru, cum este Iordache si altii care sunt
in legatura cu el, care cauta sa nasca divergente la U.P.M. Se vede o activitate
absolut egalad cu reactiunea maghiara. Eu cred ca agitatii se fac si in partid, ca si
in scoala si in alta parte. Vorbesc numai de zvonurile care se raspaAndesc. Asa de
exemplu: evreii si roménii omoara copii maghiari. S-a vazut cum s-a raspandit
acest zvon in scoald, in céteva zile tot Clujul era plin, ca dupa aceea sa iasa ca nu
era nici o cauza. Si dupa ce spiritele s-au linigtit, a venit chestiunea cu hotarele
in chestiunea revizionismului. Eu nu spun ci ar fi o sursd pur maghiara, pentru
cd in acelasi timp cu maghiarii sunt atacati si evreii. Trebuie sa fie un organ al
reactiunii internationale care dirijeaza in multe directii. A fost Markham la noi.
A trebuit sa stau de vorba cu el, cu toate cd m-am opus, pentru ca sprijina reactiu-
nea romAand, care este un dugsman de moarte al nostru. A fost un violonist maghiar
la noi, cu aceasta ocazie Markham a vorbit si cu Groza, si atunci am spus ca sunt
dispus sa vorbesc cu el, dar declaratii nu dau. Am combatut pozitia lui. Am vazut
atitudinea lui, a venit sa culeaga rezultatele incidentelor de la 10 mai, atat inct
dente provocate de maghiari, cat si impotriva maghiarilor, unde s-a vazut rezul
tatul unei pregatiri. Cred ca reactiunea a facut socoteala sd combata guvernul, sa
faca eventual programe anti-maghiare, sa provoace o situatie tulbure in tara, alt-
fel nu inteleg atitudinea acestuia si alte lucruri petrecute acolo, pregatite inainte.
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A vorbit cu Mérton A., un trotkist, a vrut sa scoata ca maghiarii nu pot sa traiasca
in RoméAnia fiindca sunt persecutati. Am spus tocmai contrariul. A vorbit cu epis-
copul si altii asupra carora Marzin are influenti. Am mentionat acest lucru, ca
reactiunea lucreaza si nu degeaba a fost trimis pe teren.

In ce priveste unitatea de aici. Am fost in Budapesta, cum au spus tovarasii, tri-
mis de catre Tribunalul Poporului impreuna cu tov. Bunaciu. Am stat de vorba cu
Rékosi, si atunci am pus chestiunea cum privesc ei — era sedinta Biroului Politic de
acolo — chestiunea Ardealului, si mi-a spus atunci: ,,Nu relevdm aceastda chestiune
pand Romania nu pdseste pe cale democraticd, dacd invinge atunci vom veni”.

Tov. Gheorghiu-Dej: Adica daca fortele democrate ar iesi victorioase, atunci vor
ridica chestiunea?

Tov. Banyai: Nu, dar daca chiar invinge si reactiunea va lucra inainte, atunci
nu relevam chestiunea hotarelor. Dar totusi, chiar tov. care au fost instructori, care
au tinut conferinte la scoli, existd unii care aveau atitudine trotkista, si eu perso-
nal am vazut acolo elemente care au fost in legatura cu Gestapo, sigur cu Intelli-
gence Service. Afard de aceasta, a venit Dudas[8] la Cluj, ca trimis al P.C.M., un
agent provocator. Acest tov. m-a intrebat: ,Nu-i asa, noi vom lupta ca Transilvania
sa fie republica autonoma?”

Acum, in ce priveste Szirmai, stiu ca inainte de Dictatul de la Viena a activat in
loja fancmasona, a fost acolo secretar. Drept vorbind, I-am considerat ca un om gata
sa faca orice sa parvind. Nu este un element de caracter, stie si minta foarte frumos.
Este adevarat, Kohn Hillel avea incredere in el, dar el stie s manuiasca pe oameni.
Am fost foarte mirat cd a fost in C.C. al P.C.M. La Seghedin a spus: ,Nu raman in
RoméAnia pentru ca sunt de parere cd organizatia din Transilvania nu trebuie sa adere
la P.C.R,, si 0 sa vada lumea cad am avut dreptate”. Cu gindul acesta a mers.

Tov. Luca: Aveau...

Tov. Banyai: Stiu cd Kohn Hillel are legaturi strdnse. Nu de mult a fost la
Budapesta si a venit cu stiri de acolo, ca P.C.M. va ridica revizuirea. Tov. Demeter...

Tov. Luca: Exclus din partid.

Tov. Banyai: Atunci Demeter a inceput sa facd diversiuni in sanul partidului.
In timpul razboiului am avut greutati cu el. Acolo, de exemplu, tov..., care atunci
era impotriva revizionismului, ca sunt mirati de tovarasii care vin la Budapesta,
cum a fost Iordache, care s-a dus la Ministrul de Externe maghiar si a spus ca
marea majoritate din Transilvania este pentru revizuire. Am mai mentionat
numele tov. Soltész, vechi tovaras, dar in ultimul timp — eram la o reuniune — era
si atasatul sovietic si alti demnitari sovietici, cdnd tov. Soltész vorbea despre
chestiunea hotarelor. Si atunci a primit un raspuns din partea atasatului sovietic:
»Cchestiunea hotarelor este o chestiune grea”, si atunci nu a mai continuat.

Acuma in privinta atitudinii oficiosului P.C. din Ungaria, ,,Szabad Sz6”, unde a
contribuit si colaborat Vasarhelyi, care a fost aici. A vorbit cu noi si a furnizat
material ca si diminueze contributia guvernului romén. in ce priveste oficiosul
P.C. din Ungaria, este cel putin parerea mea ca bate acum in retragere si pune
accent tot mai mult pe situatia de aici, nu mai agitd — cum spun si tovarasii —
aceasta chestiune, rezolvarea chestiunii maghiare in Roméania. Dar interesant, in
articole si radio, in mare parte Révai combate revizionismul maghiar, dar strecoara
cateva fraze, fard sd puna chestiunea concret, mai mult sd stdrneasca dubiu. Asa
de exemplu, am putut sd reproduc un articol din acestea in ,Vildgossag”, taind o
parte care sd combatd revizionismul. 2/3 din articol combéteau revizionismul si
sovinismul, si pe urma au fost cateva fraze...
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Tov. Gheorghiu-Dej: Adica l-ai reprodus nu complet...

Tov. Banyai: In ce priveste viata interna de partid, cu privire la acea critica lui
Kurké, am facut o mare greseala. Cand am fost la Bucuresti, am primit din partea tov.
Luca o critica foarte justd. Am avut la Cluj o sedintd cu Kurké. Am expus linia noas-
tra, a partidului, si atunci un redactor ne-a raspuns ca Kurko¢ a spus altfel. Atunci am
spus: ,Nu este important ce spune Kurké, aceasta este linia”. Era o greseala. Trebuia
Kurké si puna chestiunea, era mai sanitos si discute in colectivul nostru. Insa noi
am venit din Bucuresti atunci, ei stiau ceva, cd am fost. Cdnd a venit Kurké din
Bucuresti a vorbit altfel. Insd tocmai invatand prin aceasta, cd am primit o critica, sa
nu vorbim cu nimeni. A doua oard cdnd am primit o criticd din partea Regionalei,
atunci s-a intAmplat un lucru: era si Iordache si Demeter, si a doua zi reactiunea stia
totul, cd eu am devenit deodatd un sovinist roméan, nevorbind de social-democrati,
care au stiut tot ce s-a petrecut si Lacatus [Lakatos] a spus: ,,Crezi cd nu avem infor-
matiile noastre”? Dar dupa ce nu au mai luat parte nici Iordache, nici Demeter, cand
a fost tov. Miron Constantinescu, a doua zi Demeter stia ce s-a petrecut.

Tov. Luca: Citi oameni au fost?

Tov. Banyai: 6-7 oameni. Dimineata a venit la mine si a spus: ,,Stim ce s-a petre-
cut, stim ca Kurko a primit critica”; ,Nu, toti au primit” am raspuns. Foarte intere-
sant ca se raspandeste in cercurile maghiare ca Kurké a fost exclus din partid. Mai
sunt probabil tovardsi care mai au incredere in Iordache.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cine a fost prezent la sedinta?

Tov. Banyai: Kurkd, Balogh, Bényai, Cociu, Szédkai, Goldberger, si din partea
partidului Miron Constantinescu, [Al.] Draghici, Vaida, Pop, Adorian, Simé si
Jakab. Foarte interesant cum au reactionat S.D.

Tov. Gheorghiu-Dej: Cum au iesit in afara cadrelor acestei discutiuni?

Tov. Banyai: Va spun, ceva foarte interesant, ce a spus Lacatus dupa Conferinta
de la Tg. Mures: ,Banyai este un element foarte periculos, Kurké un element foarte
cinstit”; adicd a vrut sd bage neintelegeri. Eu as fi acela care a provocat manifestari
in partid. Stiu cd Demeter asa a raspandit.

Tov. Jakab: Este o confuzie. S.D. nu au stiut de aceasta conferinta impreuna cu
tov. Miron. Ei gtiau de alta, unde participa si Demeter. De aceastd conferinta nu
aveau date. A II-a alternativa: stiau ca tov. au venit in sedinta...

Tov. Gheorghiu-Dej: Cine scoate in afara viata noastra interna, problemele
discutate? Iordache care nu face parte din partid, traieste in casa partidului,
acolo se mai petrec, se stie cd acolo multe lucruri se mai petrec. De ce nu l-ati
dat afara?

Tov. Jakab: Nu este asa de simplu. Mai sunt mase maghiare care ar considera
acest fapt nejust. Noi vrem sa-l1 sapam; dacd e cazul, si-l1 dam afard din
Universitate.

Tov. Gheorghiu-Dej: Demeter domiciliaza in casa partidului si Iordache, am
aflat, tot pe acolo se strecoara.

Tov. Parvulescu: Se palavrageste.

Tov. Gheorghiu-Dej: Trebuie sa stim, trebuie sa aflam, sd dam un ajutor. Daca
unul dintre noi are o slabiciune, sa stim. Ati mai facut greseli.

Tov. Luca: Ai spus, ,au fost criticati toti”. Deci ai raspuns la o provocare. Kurké
nu este privit ca un comunist, trebuie sa pastram aceastd independenta a lui Kurké.

Tov. Gheorghiu-Dej: Este vorba de relatiile noastre, acuma mai ales, U.P.M.
prezintd o organizatie independentd care duce linia democrati independenta
maghiara. De aceea reactiunea tocmai vrea sa arate...
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Tov. Jakab: Nu poti sd ne ajuti sd descoperim cum s-au aflat aceste lucruri. Nu
ai venit la noi sa spui: ,uite, mi-a spus Demeter”. Acuma este vorba cine putea sa
fie din acesti tov. care a...

Tov. Banyai: Nu am avut incredere afara in doi tov.; aga era pentru ca reactiu-
nea a gtiut ca am discutat.

Tov. Simé: De cand nu mai este Demeter, Iordache, Vescan nu a mai iesit nimic.
Acum, in ultimul timp, aceasta chestiune...

Tov. Banyai: Nu s-a discutat in sedinta ca Kurké este exclus, ca eu sunt in locul
lui...

Tov. Gheorghiu-Dej: Imediat dupa sedinta ce a avut tov. Miron, se afla in afara
un caz concret. Au fost oameni de care nu putem spune ca nu avem incredere si
totusi a transpirat afara; nu este asa de simplu. Cum a putut sa afle Demeter ca
Kurké a fost criticat, ca el sa raspandeasca acest lucru?

Tov. Luca: Demeter a tras de limba pe Bényai; s-a gandit, ,Banyai trebuie sa
stie, este membru executiv, totodata a fost la sedintd”. Acolo Iordache este in cla-
dire, dar era deja informat despre sedinta si despre critica.

Tov. Gheorghiu-Dej: Acuma alta intrebare: unde a fost Szirmai? Spuneti ca ati
avut o consfatuire cu dansul, cu mai multi membri de partid?

Tov. Jakab: A fost Vaida, eu, Kertész. Noi doi am stat de vorba...

Tov. Gheorghiu-Dej: De céte ori ati stat de vorba?

Tov. Jakab: De doua ori

Tov. Gheorghiu-Dej: Ati stiut ca trebuie sa vina? Nu ati putut informa C.C.?

Tov. Jakab: A venit de 3 ori, in octombrie, acuma vreo 6-7 luni cdnd am stat de
vorba cu el, si acuma ultima data in mai, am stat de vorba de doua ori, o datad noi
trei cu dansul. Am intrebat cum lucreaza organizatiile de masa.

Tov. Banyai: Eu am auzit de activisti.

Tov. Jakab: Ai auzit destul de prost...

Tov. Banyai: Da, adevarat, dupa alegeri...

Tov. Jakab: Noi am informat imediat pe tov. Luca. A fost un oarecare neajuns:
din cauza unui defect, in loc de 6 ore, drumul a tinut 30 ore.

Tov. Gheorghiu-Dej: Vezi prima atitudine, la prima intrevedere cu oamenii nogtri
si-a permis sa faca o observatie, cd comunistii din partea aceasta sa nu aiba legaturi?

Tov. Jakab: Nici cu ungurii, nici cu roménii, unde a venit...

Tov. Gheorghiu-Dej: De ce nu ai luat legatura, pentru ca dupa 23 august...

Tov. Jakab: Am tinut sa iau legaturad cu C.C. al partidului.

Tov. Luca: Am vorbit eu cu el aici. Erau discutii foarte serioase. Noi am criti-
cat dupa aceea comitetul din Cluj, am delegat pe Goldberger, pe Vescan si pe urma
pe Missovici. Situatia nu a fost rezolvati. Am avut discutii foarte ascutite.
Nevasta lui este cineva la Cluj, in masurd mare sa puna chestiunea P.C.M., care se
difuzeaza in intreaga regiune. Ea locuieste la Cluj. A trebuit sa tinem o serie de
conferinte la Oradea, la Satu Mare, la Baia Mare. Acuma desigur, dacd vorbesc
despre anumite sovinisme, tov. au trecut foarte vag asupra acestor chestiuni. Noi
am gasit o lupta foarte ascutita in sanul partidului: pe de o parte roméni, pe de
alta parte maghiari.

Este vorba de atitudinea tovaradsilor roméani din diferitele comitete de fabrica si
sindicate. Atentie meritd comunistii din sindicate. Spuneau ca maghiarii au o situ-
atie privilegiata, si pe de altd parte maghiarii care aparau interesele maghiare
faceau actiunea aceea cu steagurile, de a neglija chestiunea nationala adevarata. Iar
cu steagul acesta provocau populatia roména, pentru ca ei prin aceasta nu si-au
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exprimat simpatia pentru democratia maghiara. Nu era aici influenta Ungariei
democrate, ci horthyste. Secuii nu cunosc nici pe Rékosi, nici pe Révai, ei cunosc
pe Szallasi, pe Habsburg Otto. Ei se manifestd nu pentru democratia maghiara, ci
pentru reactiunea maghiara impotriva actualului regim maghiar, si desigur
impotriva Romaniei democrate. Si acuma este interesant, la Tg. Mures au pus
steagul rosu si deasupra steagului rosu, steagul Sfantului Stefan. Un lucru ce nu a
vazut comitetul de partid, ca aceasta este o sfidare a sentimentului national roman.
Si alte exemple. Am fost convocat in sala primariei Partidului. Si ce am vazut?
Portretul lui Réakosi, dar nici portretul regelui, care este totusi obligatoriu pentru
institutiile publice. Si in general nu vad nicéieri portretul regelui, unde comunistii
domina in administratie. Ceea ce provoaca resentimente adverse intre populatia
romana gi cea maghiard. Nu trebuie sa lasam acest lucru in mana reactionarilor, sa
folosim noi aceasta arma. Este vorba de expresii formale care provoaca aceste sen-
timente gi pe care trebuie sa le lichidam.

Chiar tovarasi nu sgi-au dat seama, tovarasi buni, vechi, care au facut scoala
leninista in U.S. si totusi acesti 4 ani au lasat urme. De abia dupa ce au fost bine
spalati, de exemplu Veres, avea asa o mentalitate pe baza egalitatii, inca anul tre-
cut: ,Daca noi punem steagul roméanesc, atunci romAnii sa puna steagul unguresc”.
Ce s-a intdmplat? Un romén a spus: ,,Am depus jurdmant pe steagul roméanesc, nu
fac sub steag unguresc”. S-au tinut de fleacuri, de steaguri, si au neglijat proble-
mele cele mai importante nationale, care trebuie sa rezolve. Cand trebuie U.P.M. sa
capete ajutor, toate problemele se rezuma la imnul maghiar, imnul care se leaga de
trecutul imperialismului german. Dar in schimb nu am reusit sa distrugem reactiu-
nea romana si maghiara.

Au venit aceste evenimente. Nu este vorba numai de democratia maghiara. Au
fost alimentate de reactiunea internationala, pentru ca in Ardealul de Nord se
intalneste reactiunea mondiala, roména si maghiara, cazanul diavolului. Si aceasta
s-a ardtat prin declaratia lui Markham, gazetar englez, in care a spus ca comunistii
din Ardeal nu sunt de acord cu linia Partidului Comunist Romén, dar se supun
numai din cauza disciplinei. Englezii si americanii au raspandit in Ardeal lozinca
revizionismului, au pus chestiunea cu coridorul si au rasturnat intreg Ardealul.

Desigur, era greu sa lucrezi in asemenea conditiuni, dar Partidul Comunist nu
a avut o atitudine ferma. Nu au vazut obiectiv ca atitudinea lui Révai este pur si
simplu antisovietica. Trebuie vazuta declaratia lui Molotov[9]. Poate sa se bucure
un comunist cd nu s-a ajuns la o hotarare intre aliati? Nu poate sa se bucure, din
contra, sa lupte. Sa se bucure de fiecare conflict, de asa-zisul conflict intre U.S. si
Iran sau Franco in Spania si fascistii in alta parte. Desigur, atitudinea este absolut
falsa. Totusi, asa cum v-a spus tov. Gheorghiu-Dej, noi avem U.P.M. Nu serveste
cauza democratiei in general, daca relatiile intre U.P.M. si partid devin de asa
naturd, chiar daca ar fi o anexa.

Si pe urma, chestia palavragelilor. Pana nu a fost desfiintata cantina, toate
problemele interne care se discuta la masa comuna. Oameni locuind impreuna, nu
toti tovarasii sunt activisti sau tovardsi de incredere din punct de vedere al pastra-
rii secretului. Tov. vorbesc cu nevestele, ele traiesc o viata mic-burgheza si pala-
vragesc intre ele; si iata, aceasta casa colectiva a partidului despre care vorbim, are
astfel de urmari. Este acolo in casa partidului si Iordache. Au mai ramas legaturi
personale intre membrii de partid si familiile lor cu el si cu Vescan.

(Arh.St.Bucuresti, C.C. al P.C.R. Cancelarie, dos. 36/1946, f.2-35)
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[1] Este vorba de Conferinta Nationala a P.C.R. din 16-21 octombrie 1945. In acest sens, vezi
Conferinta Nationald a P.C.R. Raportul politic al C.C. expus de tov. Gheorghe Gheorghiu-Dej,
Bucuresti, 1945; rezolutia Conferintei in ,,Scinteia”, nr. 367 din 1 noiembrie 1945.

[2] Asa cum rezultd din lucrarea lui Jézsef Palatinus, A szabadkdmiivesek Magyarorszdgon
[Francmasonii din Ungaria], Budapest, [1941], Szirmai nu a facut parte din nici o loja franc-
masonica transilvaneand. Autorul invocat este un jurnalist maghiar cu inclinatii iredentiste,
care s-a straduit asiduu sa evidentieze responsabilitatea francmasonilor in dezmembrarea sta-
tului ,milenar” maghiar. Pentru a face aceasta, a adunat si publicat o cantitate enorma de fapte
prosopografice in legdturd cu membrii lojilor francmasonice din teritoriile vechiului regat
maghiar. In mod paradoxal, documentatia utilizata de el este cu mult mai completd pentru
Transilvania si Voevodina (in special regiunile reocupate de Ungaria) decét pentru restul bazi-
nului carpatic. Listele astfel intocmite contin informatii bogate despre biografia fiecdrui mason
(locul de nastere, ocupatia, confesiunea si functia detinuta intr-o anume Lojd), in multe cazuri
datele fiind usor verificabile si chiar cu posibilitatea de a le completa. Din documentatia
disponibila ar putea fi identificati aproape 1300 de membri ai lojilor. Dar aceasta listd este
departe de a fi completd, de vreme ce au disparut la timpul cuvenit dosarele si alte documente,
acestea fiind adunate imediat dupa preluarea nordului Transilvaniei de catre armata maghiara.
[3] Consultarea materialelor arhivistice ale diverselor loji evreiesti din Transilvania apartindnd
retelei ,B'nai B'rith” si a proceselor verbale de la Biblioteca Universitara din Cluj ale adunarii
lojilor Shalom, Unitas, Avodah si Jecirah nu confirmé afirmatiile.

[4] Mihély Karolyi a fost presedinte al Republicii Ungare intre 1 ianuarie-21 martie 1919.

[5] Consiliul Ministrilor Afacerilor Externe, intrunit la Paris, a hotarat la 7 mai 1945 ca fron-
tiera dintre Roménia si Ungaria si fie cea dinaintea Dictatului de la Viena.

[6] La 13 martie 1945, la Cluj, a avut loc solemnitatea trecerii Ardealului de Nord sub adminis-
tratie romaneascd, prilej cu care au fost prezenti Regele Mihai I, Petru Groza cu membrii guver-
nului si A.I. Vasinski.

[7] Vezi Teofil Vescan, Erd noud in Nordul Ardealului, in ,,Scanteia Ardealului”, Cluj, 18 mar-
tie 1945, ce contine rezumatul raportului tinut de el la Clyj (in document: ,Memoriu”) in fata
Consiliului de Ministri, cu ocazia festivitatilor mentionate.

[8] J6zsef Dudéas, membru al P.C.R., in ilegalitate, dar si colaborator al Serviciului de Siguranta
roman. In 1940 se muti in Ungaria propriu-zisa, unde activeaza in cadrul Partidului Comunist
de acolo.

[9] Viaceslav Molotov, comisarul sovietic al Afacerilor Externe (1939-1945).
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Moszkva, 1946. majus 28.

Igen Tisztelt Miniszter Ur!

A Miniszterelnok ur és Miniszter tarsai itteni latogatdsa 6ta Gjabb fela-
datként meriult fel a romdaniai magyar kisebbség jogos panaszainak megis-
mertetése az itteni kiillonbo6z6 korokkel. A Miniszter r el6tt leginkabb ismeretes
okokbol ezen a téren eddig j6formén semmi sem torténhetett. Ideérkezésem 6ta
szovjet és nemszovjet korokkel valé beszélgetések sordn mindenkor vézoltam a
csehszlovakiai magyarsag helyzetét, azonban a romaniai magyarsagot illetéleg
utasitdsaim szerint eddig tartézkodoénak kellett lennem. Az 4j helyzetben azon-
ban Miniszter Ur tavirati utasitdsara a szovjet korméanynak, Lozovszki kiiliigy-
miniszterhelyettes kezéhez atadtam a mellékelt memorandum szovegét,
melynek bevezetésében megmagyardzom azt is, miért joviink csak most a romé -
niai magyarsag panaszaival. Erdeklddtem ugyancsak egy tavirati utasitésra
azirdnt is, mennyiben lehetséges a szovjet korokre ugyanezen irdnyban mas
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modon is hatést gyakorolni, kidertalt azonban, hogy mai helyzetiinkben csak
hivatalos 1épésekre vagyunk utalva.

Megkiséreltem az itt akkreditalt diplomatdk kozott is terjeszteni a romaéniai
magyar kisebbség helyzetérdl szitkséges tudnivalékat, ami azonban egyelére nem
sok eredménnyel jart. LegelsGsorban azért, mert eddig alland6éan hangoztattuk a
Groza-kormannyal valé baratsdgunkat és hozza valé bizalmunkat, s az idegen
diplomaték ezt a hirtelen valtozast nehezen fogjak fel. Egyébként az a benyomaé-
som, hogy igazolt és bizonyithaté kisebbségvédelmi panaszaink elézetes alapos
terjesztése és megokolds utdn a diplomaciai korokben sikerrel volndnak terjeszt-
het6ek. Kiilonosen azok az allamok, illetleg képviselik fogékonyak ilyen pana-
szok irant, amelyek nincsenek kozvetleniil érdekelve ezen kozép- és kelet-eurépai
dolgokban. Ilyenek elsGsorban a latin-amerikai allamok, melyeknek képvisel6i
kozil a kiillonosen érdekl6dé mexikéi tigyvivének at is adtam egy, a roméaniai ma-
gyar 1ldozésre vonatkozd feljegyzést, melyet 6 megigérte, hogy korméanyédhoz
kozvetiti. Nézetem szerint ezen latin-amerikai allamok, tovdbba Kanada, azutdn a
kozép-keleti allamok, mint Egyiptom, Irak stb. esetleg felhasznalhat6k volnanak
arra, természetesen megfeleld felvilagositas és el6készités utan, hogy az
elkovetkezendd diplomaéciai targyalasokon olymdédon lépjenek fel kisebbségvédel-
mi dolgokban, mint aming fellépést az eurépai dllamoktdl aligha varhatunk.

Az itteni diplomaéciai kézvélemény befolydsolasdnak egyik mdédja az, hogy
egyes kovetségek nemzetk6zi vonatkozasa kérdéseikr6l rovid nyomtatott felvilé-
gosito fuizeteket kiildenek meg az oOsszes kovetségnek, s minden valészintiség
szerint a szovjet kormédnynak is. Ennek példdja a guatemalai kovettél atnyujtott
nyomtatvany egy, Guatemala teriiletérél az angoloktdl leszakitott teriilet vissza-
addsa érdekében. Ez a nyomtatvany természetesen Guatemaldban késziilt, és
egyébként elvont nemzetkozi jogi fejtegetéseket tartalmaz. Meggondolandé lenne,
vajon ne készitsiink-e csehszlovakiai vagy romaniai magyar vonatkozasban hason-
16 fuzetet az itteni kérokben val6 szétszérasra. Természetesen ennek szovegét ta-
pintatosan kellene megéllapitani, és ezenkiviil csak bizonyithaté adatokat kellene
felvenni. Miutdn a napokban tgyis Budapestre utazom, bétor leszek ez tigyben
tovabbi teend6krél és lehetGségekrdl szobelileg jelentést tenni.

Itt kell megemlitenem, hogy az erdélyi magyar kérdéssel kapcsolatban parizsi
kovetiinktdl is tobb taviratot kaptam, melyekben 6 is kifejezte azt a véleményét,
hogy a kisebbségvédelmiink népszertisitése terén stirgések az intézkedések.
Tavirataira koriilbelill a kovetkez6ket valaszoltam: ,Kisebbségi helyzetfeltaras a
roman viszonylatban a legsiirggsebb.” Itteni diplomatak csodalkoznak tild6zésen,
mirél eddig nem hallottak. Kisebbségvédelmi éhajaink elGadaséat természetesnek
tartjak, de teriileti autonémia gondolata a hébort 6ta idegenné lett eléttiik, ezzel
nemigen lesz szerencsénk. Kiilon kisebbségi jogokat ma alig értenek meg, de a tel-
jes éallampolgéri jogegyenlGség biztositdsa mindenki el6tt rokonszenves. A hatar
menti magyarsag visszacsatolasa Szatméarnémetivel és néhény varossal idegenekkel
megértethetd. Bizonyitott kisebbségiildo- zéseken felhaborodnak, de el6bb
bizonyitasra van sziikség. Ezzel kapcsolatban nyomatékosan szeretnék rdmutatni
arra a tapasztalatomra, hogy a tertleti autonémia eszméjét a hitlerizmus a
Volksdeutschok kezelésével kompromittalta és végképp lejaratta, ugyanez all a
kisebbségek kiilon, térvényhozasilag biztositott jogi helyzetérdl is, amirél szintén
hallani sem akarnak egyébként jéindulati és humanus gondolkodast emberek sem.

A fentiekben az itteni diplomatdk gondolkodaséat elemezve természetesen
nem tulajdonitok az 6§ gondolkodésuknak dont6 fontossdgot, de talan hasznos
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lehet annak megismerése abbdl a szempontbél, mit lehet és mit nem lehet
megértetni télink tavol 4llé és viszonyainkat nem ismerd emberekkel.

Kovet [kiolvashatatlan]

Utéirat

Parizsbél visszaérkezése 6ta ma voltam el6szor hosszasabban Dekanozov
kiiligyminiszter-helyettesnél, aki el6tt Gjbél széba hoztam a csehoszlovéakiai és
roméaniai magyar kisebbség helyzetét. A Lozovszki miniszterhelyettesnek atnyj-
tott Aide-Mémoiromat mar ismerte, és Erdéllyel kapcsolatban magatél tette azt a
kijelentést, hogy a périzsi konferencian Byrnes amerikai kiiliigyminiszter javasol-
ta, hogy a bécsi dontés végleg megsemmisitendd, és ezzel Magyarorszag régi, tria-
noni hatarai helyreallnak, hozzatéve, hogy maga a , Trianon” sz6 nem kerilt el§ ez
alkalommal. Ezt, mondta, azért emliti, hogy elejét vegye mindennemt rosszindu-
lata ferditésnek és fecsegésnek. Mikor széba hoztam, utasitdsom értelmében, hogy
a szlovakiai lapok szerint Molotov kiiltigyminiszter a csehszlovak magyar kisebb-
ségellenes kovetelések érdekében szdlalt fel, ezt kereken tagadta: egyaltaldban nem
felelt meg ez az allitds a val6sagnak. A Miniszter trtél kozolt Gjabb szlovéak tilka-
pésok, kilonosen a legtjabb, a szlovdk delegacié tutjan elkovetett tulkapasok is-
mertetése utan végill is kijelentette, hogy a szovjet kormany mindenképpen a
nemzeti kisebbségek védelme mellett van, az ilyen talkapasokat nem helyeselheti,
aminthogy a szovjet alkotmény egész szelleme a nemzetiségek védelmén alapszik.

Szerény véleményem szerint teriileti kivansagaink tigye igen rosszul 4ll, de a
kisebbségvédelmi probléméban is fokozott faradozdsokra lesz sziikség, hogy a
hozzénk a miniszterelnoki latogatas 6ta annyira baratsagos szovjet kormanynal is
elérjik céljainkat.

[TRADUCERE]
Moscova, 28 mai 1946
Stimate domnule ministru!

Dupa vizita domnului prim-ministru si a celorlalti ministri, informarea cercurilor
de aici asupra doleantelor cu totul justificate ale minoritatii maghiare din spatiul
romAnesc se impune ca o noua necesitate. Pdna in acest moment nu a fost posibila
inceperea demersurilor in acest sens din cauze binecunoscute de domnul ministru.
Din momentul sosirii mele aici am incercat constant ilustrarea situatiei maghiarilor
din Cehoslovacia in cercurile sovietice si nesovietice, dar conform directivelor a tre-
buit sa ma retin in ceea ce priveste situatia maghiarilor din Romaénia. in noua situ-
atie insa, conform directivelor dumneavoastra telegrafice, am inménat memoran-
dumul anexat guvernului sovietic, mai precis ministrului de externe adjunct, dom-
nului [Alexander] Lozovski, in introducerea caruia am explicat si de ce am intarziat
cu prezentarea doleantelor maghiarilor din Transilvania. De asemenea, m-am intere-
sat in urma unei dispozitii telegrafice prin ce mijloace mai pot fi influentate cercurile
sovietice; s-a gasit insd cd, in pozitia in care ne aflam, putem sa pornim exclusiv
demersuri diplomatice oficiale.

Am incercat sa fac cunoscute cele mai importante date despre situatia maghiari-
lor din Transilvania printre diplomatii acreditati de aici, dar se pare ca fara vreun

356



rezultat semnificativ. In primul rand datorita faptului ci pana acum am repetat con-
stant prietenia noastra cu guvernul Groza si increderea fata de acesta, iar aceasta
bruscé schimbare este inteleasa greu de diplomatii strdini. De altfel, am impresia ca
doleantele noastre legate de minoritatea maghiara, justificate si demonstrabile, daca
sunt in prealabil bine ilustrate si argumentate, vor putea fi prezentate in cele din
urma cu mult succes. Mai ales statele, respectiv diplomatii unor state, care nu sunt
direct interesate in aceste treburi din centrul si estul Europei, sunt cele care tind sa
fie mai receptive la solicitarile noastre. Ag aminti dintre acestea statele din America
Latina, in special reprezentantul Mexicului, caruia i-am gi inménat deja niste
insemnari despre persecutiile maghiarilor din Roménia, pe care a promis sa le
transmita guvernului tarii sale. In viziunea mea, aceste tari latino-americane, apoi
Canada, tarile din Orientul Mijlociu, ca de exemplu Egiptul, Irakul etc, ar putea fi
de folos, evident dupa o informare si pregatire corespunzatoare la urméatoarele trata-
tive diplomatice, unde ar putea adopta o pozitie favorabila cauzei noastre, pozitie
pe care cu siguranta statele occidentale nu o vor adopta.

Una din metodele de influentare a opiniei publice diplomatice de aici este ca
unele ambasade trimit scurte brosuri cu scop informativ la toate ambasadele, in care
sunt expuse problemele lor de natura internationala, si foarte probabil si guvernului
sovietic. Un exemplu in acest sens ar fi un imprimat din partea Guatemalei privind
problema restituirii unei regiuni rupte de Coroana britanica. Acest imprimat a fost
desigur conceput in Guatemala si contine de altfel si discutii de drept international
foarte abstracte. Ar fi de luat in considerare redactarea unui imprimat asemanator
despre situatia maghiarilor din Cehoslovacia sau Romania, cu scopul de a fi raspan-
dit in cercurile de aici. Se intelege de la sine ca textul unui astfel de imprimat tre-
buie sa fie plin de tact si nu trebuie sa discute decat probleme care au o baza reala,
demonstrabila. Pentru ca zilele acestea voi calatori oricum la Budapesta, indraznesc
sd va propun sd discutam direct despre viitoarele sarcini[1].

Trebuie sd mentionez aici ca in ceea ce priveste problemele maghiarilor din
Transilvania, am primit mai multe telegrame de la ambasadorul din Paris, in care si
el 1si exprima parerea cd sunt urgente demersurile pentru popularizarea actiunilor
noastre de aparare a minoritatilor. Raspunsul meu la telegrama sa continea in mare
urmatoarele: ,Cel mai urgent, dezvaluirea situatiei minoritatii in Romaéania”.
Diplomatii de aici sunt uimiti cdnd aud de persecutii. Nu au auzit de asa ceva pana
acum. Considerd normale actiunile noastre de aparare a minoritatilor, dar de la
razboi ideea autonomiei teritoriala le este striaina, cu aceasta nu vom avea succes. Ei
nu prea inteleg acordarea unor drepturi speciale pentru minoritati, dar egalitatea
cetdteneasca deplina li se pare o idee buna. Putem reusi ca strainii sa inteleaga
reanexarea maghiarimii din zona frontaliera cu Satu Mare si cu alte orage. Ei primesc
cu indignare dovezile privind persecutarea minoritarilor, dar pentru asta e nevoie
mai intéi de dovezi. In legatura cu aceasta, as dori sa atrag atentia asupra experientei
mele despre conceptul autonomiei teritoriale, care a fost total si definitiv compromis
de hitlerism prin tratarea Volksdeutsch-ilor. Acest lucru se aplica si in cazul drep-
turilor separate, stabilite prin lege, ale minoritatilor, despre care nu vor sd auda nici
oamenii de altfel binevoitori si toleranti.

Desigur, nu acord o importanta hotaratoare parerilor analizate ale forurilor diplo-
matice, dar poate ne-ar fi de folos sa le cunoastem, ca s stim ce anume putem si ce
nu putem si-i facem sa inteleaga pe acesti oameni, indepartati de noi ca pozitie.

Ambasador [indescifrabil]
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Post-scriptum

Dupad intoarcerea sa de la Paris, azi am petrecut pentru prima datd mai mult timp
cu ministrul de externe adjunct [Vladimir G.] Dekanozov, ciruia i-am amintit si de
astddata situatia minoritatii maghiare din Cehoslovacia si Roméania. Aide-mémoir-ul
inmanat ministrului adjunct Lozovski era cunoscut deja de el si el singur a facut pre-
cizarea despre Transilvania, ca la conferinta de la Paris ministrul de externe Byrnes al
Statelor Unite a propus anularea pentru totdeauna a Dictatului de la Viena si, prin
asta, granitele Ungariei au revenit la situatia de dupa tratatul de la Trianon,
mentionind faptul cd cuvantul ,Trianon” nu s-a auzit la conferintd. Mentioneaza
acest lucru, explica, pentru ca doreste sa preintdmpine orice rastilmacire sau cleve-
tire rduvoitoare. Cand, asa cum mi s-a indicat, am amintit faptul ca, conform ziarelor
slovace, ministrul de externe Molotov a vorbit in favoarea unor solicitari indreptate
impotriva minoritatii maghiare din Cehoslovacia, el a negat acest fapt: aceste afirmatii
sunt contrare adevarului. Dupa ce mi-au prezentat noile excese verbale ale slovacilor,
aflate de la domnul ministru, mai ales cel din urma, comis de catre delegatia slovaca,
el mi-a declarat in final ca guvernul sovietic este oricum pentru apararea minoritatilor
nationale, nu poate aproba asemenea excese, cum de altfel spiritul constitutiei sovie-
tice se bazeaza in intregime pe apararea nationalitatilor.

Dupa umila mea parere, cazul dorintelor noastre teritoriale sta foarte prost, dar
si problema protectiei minoritatilor va solicita mult efort din partea noastra, daca
dorim sa ne atingem scopul si la guvernul sovietic, care s-a aratat atat de prietenos
la ultima vizita a premierului.

(Magyar Orszdgos Levéltdr, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-a-Rom-IV-
135-1540-1946, f.220—226]

[1] Va fi tiparitd o brogura intitulatd: Le probleme hongrois par rapport a la Roumanie, publié
par le Minister des Affaires Etrangers de Hongrie, Budapest, 1946.
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Copie dupa scrisoarea trimisa de P. Andreescu, Cluj, str. Pietroasa nr. 9, catre Nuta
Andreescu, Ramnicu Valcea, str. Voivodul Mihai nr. 4, pentru R.S. Rec. nr. 91.706.

Cluj, la 29.V.1946
Draga Relly,

Sunt sigur ci te surprinde rapiditatea cu care se succed scrisorile mele, dar
simt nevoia sa-ti scriu, deoarece azi noapte s-a intdmplat ceva in ciminul ,,Avram
Iancu”, care va raiméne ca o patad neagra pe sufletele noastre de studenti, cat si mai
ales de roméni. Asculta, sau mai bine-zis, citeste:

Aseard, pe la ora noud, studentimea roméaneasca din Cluj a facut o manifestatie
prin care isi manifesta indignarea fata de intentia celor de sus de a epura din
invatamant pe cei mai buni profesori ai nostri, Goia, Hatieganu, Papilian, Teposu
etc[1], si mai ales pentru destituirea din postul de comandant al garnizoanei din
Cluj a generalului Atanasiu, parintele si protectorul studentimii clujene.

Rezultatul a fost ca noul chestor al politiei din Cluj, un ungur, a trimis sa-i
raspandeasca mai multi politisti decit studenti erau. Studentii au inteles si s-a
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retras fiecare la el acasa. In acelasi timp, sirenele de la fabrica ,Dermata” sunau
disperate alarma pentru muncitorii unguri, pentru cd cu trei zile inainte fi
epurasera pe cei ce erau roméani. Din toate colturile cartierului ,Dermata” se
adunau muncitorii cu pari, topoare, tarnacoape si mai ales cu pistoale, si mai stiu
eu cu ce instrumente distructive, s-au urcat in magini si au venit pana in fata se-
diului Partidului Comunist, care nu e decat la 150 metri de caminul nostru. S-au
facut ca manifesta, in ce scop nici nu se stie, pentru ca peste 10-15 minute sa
descinda cu toata furia lor de barbari asupra caminului. Cum au ajuns in fata
primelor geamuri, au inceput sa dea cu pietre, sa le sparga si sa loveasca pe stu-
dentii care — din curiozitate s vada ce este — se uitau pe fereastra.

Studentii insa au fost destul de precauti si s-au retras de la geamuri, asa ca
numai 4 au fost loviti dintre toti. Ca din pdméant s-au adunat peste 1000 de rebeli si
au inconjurat cdminul. Au incercat sa forteze intrarea principald, dar nu au reusit.
Au fost insd informati de niste studenti unguri care stau alaturi de noi — si asta nu
le-o vom ierta — asupra unei porti pe care o avem in spatele caiminului. Atat le-a fost
destul ca dupa lovituri de rangi — ca in secolul al IV-lea — sd rupd poarta si sa
patrunda in curtea caminului. De aci le-a fost foarte usor sa patrunda prin usile ce
dau din curte in hol, sa patrunda in camin. Inchipuie-ti Relly, si-i vezi cum intra
distrugand totul in calea lor, geamuri, usi, mese, scaune, cuiere, chiuvete, pana si
ceasul l-au spart din perete, prin lovituri de tdrndcop, si cum inainteaza treaptd cu
treapta spre noi, care stiteam in camere fara nici o aparare. intr-adevar groaznic. Au
patruns in sala de mese, au furat fetele de masa, au spart mesele cu lovituri de
tarndcop, cu bastoanele au spart lampile, probabil ca se simteau in largul lor pe
intuneric, lumina i impiedica de la actiunea lor, provocandu-le indispozitie, de
acolo in bucatarie, unde au distrus toata vesela, cratitele, cazanele, plita de la soba,
o0 soba uriasa de 5 metri lungime, ba au scos si pdmantul cu care era captusita soba,
numai sa distruga mai mult. Cand au patruns in camara, bucuria lor, au furat toata
hrana rece, au spart borcanele cu conserve, au varsat fasolea si faina pe jos, au spart
toate dulapurile si, in fine, tot ce le iesea in cale.

Si cand te gAndesti ca acestia, in timp ce distrugeau in subsol, altii patrun-
serd intr-un dormitor de la parter, unde n-au gasit insa studenti, erau ascunsi
in biblioteca si sub paturi. S-au multumit sa sparga geamurile, lampile, dula-
purile, sa fure ce era in ele si in ultimul timp sa dea foc la paturi si sa iasa de
acolo. Noroc cd au putut in felul acesta sa iasa studentii de sub paturi sa stinga
focul, caci altfel ardeau cu totii ca gsoarecii. Altii insd loveau in ultima noastra
baricada, un grilaj de fier pus la intrarea spre etaj, unde erau toate camerele
pline de studenti, printre care eram gi eu. Stateam pe geam si-i priveam cum
lovesc, gAindindu-ma ca cu fiecare lovitura grilajul devine mai slab, pana cand
cu una mai tare va ceda, iar paturile care erau gramada in spatele lui, puteau
fi trase unul cate unul, fara ca noi sd putem interveni. Pardiau pistoalele si
fluierau gloantele de parca eram la un film american cu cazacii din Texas. Nu
stiu, nici acum nu-mi pot da seama, cum am avut un asa calm sa privesc toata
scena. Nu-mi trecea nici prin gdnd ca un glonte ratacit putea foarte usor sa-mi
zboare creierii. Acu... vdd ce imprudent eram, atunci insd eram pe deplin
indignat pe acei marsavi care atacau la noi acasa, protejati de aripa asa-ziselor
autoritati din Cluj.

Politia, care cu o ord inainte venise intr-un cirnat interminabil sd impréstie pe
studenti, cu ordinul sa tragd — dupa declaratia facuta sub juraméant de un politist
roman — daca studentii roméni se vor opune, nici nu gi-au facut aparitia sa intervi-
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na impotriva acelora care nu faceau altceva decit sub numele de aparatori ai
democratiei romanesti, unguri fiind de nationalitate, sd distruga pe singurii care
mai pastrau in sufletele lor flacara roméanismului in Ardeal, studentii. Nici armata
romand nu a binevoit sd intervind, deoarece, in ajun, dupa cum fiti scrisesem,
comandantul Atanasiu, sufletul studentimii din Cluj de pana acum, a fost inlocuit
cu un vandut, generalul Racovitza[2].

Cand a mers la el un sublocotenent cu sufletul plin de durere de ceea ce vazuse
si i-a cerut sa intervina, a fost palmuit. Iata cine conduce in ziua de azi armata
roméana! Oameni vanduti!...

Dar iatd ca acea ultima lovitura care era s fie fatala pentru noi, sub care grila-
jul sd cedeze, nu s-a produs, fiindcd au intervenit altii, straini cu totul de neamul
romanesc, ofiterii din Armata Rosie. latd care este pozitia noastra la Cluj. In loc sa
fim aparati de autoritatile roméanesti, care se pretind prieteni ai studentimii si mai
mult, frate, frate cu studentii, suntem aparati de straini in tara noastra.

Si dupa cum iti spun, 7 ofiteri rusi i-au luat de la spate si, cu toate ca erau in
camin céteva sute, au fost manati afara, si de aici, pe strazi, ca oile, dar ca niste oi
razvratite. In felul acesta ne-am vazut salvati. Intr-adevir salvati de la o moarte si-
gurd. intrucét noi nu aveam nimic cu ce si ne aparam, afara de mobila ciminului
si de diferite obiecte care le giseam la indeméana, iar ei pistoalele. Dupa ce au fost
alungati de rusi, a aparut si asa-zisa politie roméaneasca. Erau insa de data aceasta
numai vreo 6 unguri, care, in timp ce ungurii ficeau opere de vandalism, ii indem-
nau de la spate sa faca si mai mult, sa intre si la etaj, ,,sd scoatd din cuiburile lor
pe huligani”, dupd cum au spus cei ce erau afara. Tarziu, au aparut si autoritatile
sd cerceteze, dar a fost prea tarziu. Totul era distrus. Nici un geam nu mai exista,
ba acolo unde au ajuns cu tarnacopul au scos si tocurile geamurilor. In sfarsit, ce
sa-ti spun, au ramas numai zidurile la subsol si la parter, dar si ele foarte avariate.

Relluta, iti scriu aceasta chestiune ca sa-mi descarc sufletul plin de amaraciune
si ca unul care am trait din plin aceste clipe de teroare[3]. Te rog insa, ca dupad ce
citesti, sd rupi aceastd scrisoare, intrucit nu meritd sa stea alaturi de celelalte. Ar
fi rusinos, ca odata, cind te vei uita peste toate scrisorile scrise de mine, sa dai
peste aceasta...

Al tau,
P. Andreescu

(Arh.St.Cluj, Serviciul Secret de Informatii Cluj-Turda. Biroul de Cenzurd, dos. 5/1943, f.165-166)

[1] Este vorba de Ioan Goia, Iuliu Hatieganu, Victor Papilian si Emil Teposu, profesori la facul-
tatea de medicina din Cluj.

[2] Mihail Racovitza (1889-1954) fusese ministru de Razboi in primul guvern de dupa 23
august 1944. Trecut in rezerva de la 1 septembrie 1947, va fi arestat de Securitate in 1950 si
incarcerat la Sighet, unde a si murit.

[3] Evenimentele s-au petrecut sub impresia deciziei celor patru ministri de externe, din 7 mai
1946, prin care s-a hotarat restabilirea frontierei Roméaniei asa cum era in 1939. Despre tul-
burérile de la Cluj, din acele zile, s-au publicat cateva amintiri ale unor participanti, precum
Valeriu Anania, Pro Memoria, Bucuresti, 1992, p.115-117, si Nicolae Balota, Satrapii locali si
stapanii lor, in ,,Jurnalul literar”, VIII, 1996, nr. 9-24, p.5. Asupra acestui moment vezi: Virgiliu
Térau, Noi documente referitoare la atacul caminului studentesc ,Avram Iancu” din Cluj in
seara zilei de 28 mai 1946, in ,Analele Sighet”, IV, 1997, p.265-278; Ovidiu Bozgan, Diplomatia
franceza despre manifestatiile universitare de la Cluj din 1946, in ,Revista istorica”, IX, 1998,
nr. 1-2, p.31-42; Ionut Tene, Manifestatii studentesti anticomuniste la Cluj in 1946, Cluj, Edit.
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Napoca Star, 1999; Documente franceze despre Transilvania, ed. V. F1. Dobrinescu si I. Patroiu,
Bucuresti, Edit. Vremea, 2001, p.193-197 s.a. Inedit, rezultatul anchetei evenimentelor in
Arh.St.Cluj, Parchetul General al Curtii de Apel Cluj, dos. 7/1946, £.112-114.
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Copie dupa scrisoarea trimisa de Morariu Mircea, student, Cluj, str. Avram Iancu
nr. 31, etaj IV, catre Dimitrie Morariu, preot paroh in com. Ciocdnesti, jud.
Campulung, Bucovina de Sud.

Cluj, la 30.V.1946

Draga tata si mama,

[...] Pe aici au fost vreo 2 zile evenimente nu prea mari, dar in tot cazul neastep-
tate. In seara zilei de 28 spre 29 mai, pe la ora 7, s-a ficut o manifestatie stu-
denteasca pe nestiute, care a fost aranjata din initiativa ungurilor — sau mai bine
zis provocata prin agenti unguri. S-a petrecut in felul urmator: Un student a carui
identitate si origine, si-n a carui slujba lucra [este necunoscuta], a lansat zvon
printre studentii roméani ca deseara la ora 7 toti sd ne intrunim in fata Universitatii,
unde ne vom organiza in coloana si vom manifesta pentru a fi readus la Cluj dl.
general Atanasiu, care din sentimente prea roménesti fata de studenti a fost mutat
disciplinar din Cluj, de la conducerea armatei, in alta parte si inlocuit cu generalul
Racovitza, care-i mai democrat, asa zic ei. insi la masa s-a aflat ca pentru a doua
zi, in 29.V. va fi o intrunire. Cei care au luat masa la Colegiul Academic, s-au
intrunit seara in fata cdminului studentesc ,,Avram Iancu” nr. 11, circa 100-150
persoane, si au inceput sa se incoloneze si au iegit in oras sa manifesteze pentru
gen. Atanasiu, cind le iese politia inainte si-i someaza sd se imprastie, iar ei au
cerut si plece politia si se vor imprastia. intr-adevar, s-a petrecut intocmai. Mai
tarziu, la ora 10, citeva masini cu muncitori unguri de la fabrica ,Dermata” s-au
oprit in fata caminului ,,Avram Iancu” si ocupantii lor s-au napustit cu ciomege si
pistoale si au atacat cdminul intr-un mod atét de barbar, ca au spart aproape com-
plet intreg parterul, toate alimentele cantinei le-au furat, toata vesela sparta, gea-
muri, usi sparte complet, impuscaturi, strigite haine in limba lor mongola
(,unguri, luptati acum ori niciodata!”). Tot atacul a durat doua ore, caci politia a
intervenit, si anume in ce mod: s-au strans studentii care veneau de la teatru, de
pe la cinematografe inspre cidminul ,Avram Iancu”, unde locuiau, dar toate
intrarile care duceau la cimin au fost blocate de politie, sa tie pe studenti in loc si
ca nimeni s nu-i stinghereasca pe ,dermatisti” de la opera lor nationald roméaneas-
ca de reconstructie si de democratizare. Nici armata n-a fost ldsata sa intervina in
favoarea studentilor sau sa opreasca atacul. Armata a fost tinuta in cazdrmi si abia
a doua zi si azi si-a facut aparitia pe strazi. Au intervenit rusii pentru studenti, va
inchipuiti culoarea rusilor si a studentilor, dar s-a petrecut intocmai. Rusii au
vdzut purtarea autoritdtilor roménesti, au intervenit ei cu focuri de pistoale auto-
mate si au imprastiat pe ungurii asediatori, salvind in ultimul moment poate si
viata celor vreo 100 studenti ce se aparau la etaj si care mai asteptau o minune sa
fie salvati. A doua zi s-au strins toti, vreo 4-6 mii de studenti, si au manifestat in
fata comandamentului sovietic, multumindu-le pentru ajutorul primit. Au vorbit
si studentii si colonelul rus, pe scurt s-a legat o vie simpatie intre rusi si studenti.
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Acum s-a linistit totul, adica ieri s-a mers la prefectura, unde s-a cerut si eliberarea
unor studenti arestati pe nedrept, si au fost eliberati.

Acum armata roméina si-a deschis ochii, patruleaza pazind cdminele stu-
dentesti si chiar pe studenti, sd nu mai fie atacati. [...]

[Mircea]

(Arh.St.Cluj, Serviciul Secret de Informatii Cluj-Turda. Biroul de Cenzurd, dos. 5/1943, f.167)
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Extras — traducere din limba ungureasca
Trimitator: Bolonyi Karoly, fara adresa
Primitor: Reinitz Kalman, in Targu Secuiesc, Trei Scaune, la Moara Bucs

Cluj, la 30.V.1946

[...] Cred ci din ziare te-ai informat despre viata de tihna a Clujului.

Alaltdieri, in 28 mai, un grup de studenti a manifestat in fata Partidului
Comunist, apoi au trecut in fata Sindicatelor si au manifestat si acolo. Afirmativ,
pentru ca ei au transferat pe generalul Atanasiu, anume acum e un nou comandant
de corp, generalul Racovitza.

Toate acestea s-au intdmplat seara. Cand am iesit de la cinematograf, asa pe la
noud si jumatate, am observat cd suntem inconjurati si legitimati. Pe noi, studentii
unguri, ne-au lasat sa trecem fara nici o alta formalitate, studentimea romana insa
facea gdlagie in piata. Peste cAteva minute au sunat sirenele ,,Dermatei” si peste vreo
jumatate de ceas au sosit in camioane lucratorii de la ,Dermata”, apoi mai tarziu cei
de la C.F.R. Studentimea, vazadnd ca nu creste lauri pentru ei, s-a retras prin strada
Universitatii la caiminul ,Aron Gabor” (Avram lancu). Lucratorii dupa ei. Studentii
s-au baricadat si a inceput atacul. Studentii au inceput prin ferestre sa arunce
asupra lucratorilor. Acestia s-au infuriat si au asaltat cdminul. Au patruns in cladire
si au sfaramat totul. Nu a ramas un spalator intreg, oglinzi etc, tiglele, gratarele etc,
totul au sfardmat. Asa se prezinta caminul, parca ar fi suferit un atac aerian.

Alta zi, studentii s-au adunat din nou si au plecat la prefectura si au cerut pre-
fectului sa demisioneze. Apoi au venit lozincile: ,Afara cu ungurii” etc. Anume, la
atacul de seara, a fost lozinca urmatoare pentru atac: ,, Trdiascd Groza! Loveste pe
valahul puturos!” (Usd a biidés olaht!). Notez ci si eu sunt perfect de acord cu
partea ultima a lozincii. Apoi au voit sa atace Universitatea Maghiara si, natural,
si noi ne-am pregatit, dar nu a fost nimic, pentru ca nu au venit, macar m-am gan-
dit ca macar pe unul dintre ei il voi omori. Dar nu a fost nimic din totul. In zadar,
asa e norocul meu. In sfarsit, spre seara, autoritatile s-au plictisit, armata a iesit cu
mitraliere si politia cu carul blindat si s-a sfarsit teatrul. [...]

Evenimentele continua. Si ieri s-au nelinistit, dar azi a sosit afirmativ de la Dej
o companie de jandarmi. Ieri au omorat un baiat ungur pentru ca era in jacheta
ungureascd. Inci nu au atacat institutiile unguresti, dar s-au luat masuri de pre-
cautie, ne-am pus sub protectia lucritorilor de la ,Dermata”. [...]

(Arh.St.Cluj, Serviciul Secret de Informatii Cluj-Turda. Biroul de Cenzurd, dos. 5/1943, £.170)
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