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Sarcinile de baza ale Comisiei de partid pentru problemele nationalitatilor

1. Comisia de partid pentru problemele nationalitéatilor se va compune din 11-
13 tovarasi. Comisia va avea un aparat restrdns, compus din secretar al comisiei, 6
instructori (referenti) si un secretar dactilograf.

2. Comisia se va ocupa cu studiul problemelor economice, politice, culturale si
sociale ale nationalitatilor din Republica Populara Roména.

3. Comisia de partid va urmari aplicarea hotararilor partidului in problema
nationald de catre organele de partid, sfaturile populare, aparatul de stat si eco-
nomic, institutiile de stiinta si cultura. Va informa conducerea partidului despre
cele constatate si va pregati pentru Biroul Politic si Secretariatul CC al PMR, pro-
puneri, proiecte de hotarari in vederea rezolvarii unor probleme pe linie de partid,
de stat si in domeniul cultural-stiintific, privind nationalitatile.

4. Va urmari respectarea Directivei Comitetului Central PMR cu privire la politi-
ca de cadre in regiuni, raioane, orase locuite de minoritdti nationale si promovarea
in functii de partid si de stat de cadre din rdndul nationalitatii respective, sau altor
localnici care cunosc limba, obiceiurile si felul de trai al populatiei locale.

5. Urmareste aplicarea politicii partidului in problema nationald in domeniul
culturii privind continua inflorire a culturii nationale in forma si socialistd in
continut (literatura, arta, folclor, reviste, ziare, editura, radio, cinematograf, muzee,
monumente istorice etc).

6. Comisia impreuna cu Directia de Propaganda si Cultura va urmari aplicarea
politicii partidului in domeniul invatamantului de stat. Organizarea retelei de
scoli, asigurarea materialelor didactice, cadrele didactice, indeosebi invatatorii,
studierea continutului materialelor didactice etc. Se va urmari cu atentie cum este
asiguratda educatia tineretului, indeosebi a elevilor si studentilor, in spiritul
dragostei nemarginite fata de patria comuna, Republica Populara Roména, in spiri-
tul internationalismului proletar.

7. Impreuna cu sectiile economice ale CC al PMR, urmareste dezvoltarea in-
dustriei, industriei locale in regiuni si raioane locuite de minoritatile nationale.
Face propuneri pentru asezarea diferitelor intreprinderi industriale, pentru a
asigura o dezvoltare continud a elementului muncitoresc in rdndul minoritatii
nationale.

8. Tinand seama de faptul cd in rdndurile intelectualitdtii de toate nationali-
tatile a fost raspandit nationalismul burghez si ca la o parte a intelectualitatii per-
sistd si acum manifestari nationaliste sovine, Comisia de partid va acorda o atentie
deosebita intaririi muncii de partid si muncii politice de masa in randurile inte-
lectualilor, ocupandu-se de educarea intelectualitatii vechi in spiritul patriotismu-
lui socialist si al internationalismului proletar si de promovarea din randurile
nationalitatilor a noii intelectualitati crescuta de partid.

9. Comisia va studia feluritele manifestari de nationalism in randul diferitelor
nationalitati si va elabora masuri pentru combaterea lor.

Pentru cimentarea incontinuu a fratiei si prieteniei intre poporul romén si mi-
noritdtile nationale si mobilizarea lor activa in lupta pentru construirea socialis-
mului in patria noastrd, Republica Popularda Roménd, comisia va antrena,
impreuna cu Sectia de Propaganda si Agitatie, un numar de tovarasi din domeniul
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muncii de partid, culturii si stiintei, care pe baza unei tematici vor tine regulat
conferinte pentru popularizarea ideologiei internationalismului proletar, culti-
varea dragostei fata de patrie, demascarea hotarata a oricaror manifestari a nationa-
lismului si sovinismului, a fratiei intre poporul roman si minoritatile nationale,
despre succesele hotaratoare obtinute pe linia rezolvarii marxist-leniniste a proble-
mei nationale in RPR, despre traditiile de lupta comuna a poporului romén si mi-
noritatile nationale.

23.1.1956

(Arh.St.Bucuregti, CC al PCR. Cancelarie, dos. 40/1956, f.71-72)

Referat
Despre continutul ideologic al creatiei literare a scriitorilor tineri
si a orientdrii lor politice si ideologice.

In orasul Cluj, datoriti conditiilor optime create de regimul nostru de
democratie populara s-au ivit, se dezvolta si activeaza pe taram literar un numar
relativ mare de tineri scriitori. Deoarece din totalul de scriitori, tinerii reprezinta o
parte destul de insemnata, preocuparea fata de creatia lor, de orientarea lor ideo-
logica si politica primeste o importanta din ce in ce mai mare. In aceasta privinta,
in ultimul timp a si crescut preocuparea fata de tineri, atat din partea Sectiei de
Stiintd si Culturd, cit si din partea Filialei Uniunii Scriitorilor, prin analizele ce
s-au facut, prin discutiile ce s-au organizat. Analiza ce se face in Biroul Comitetu-
lui Regional este incd o etapa importanta in procesul de educare ideologico-
politica a tinerelor cadre de scriitori.

In Biroul Comitetului Regional de Partid urmeaza s se analizeze activitatea
acelor scriitori tineri, care s-au impus ca scriitori, care au publicat cel putin un
volum, sau au o activitate din care se poate desprinde cu precizie talentul si cali-
tatea de tanar scriitor. S-a ales astfel un numar de 15 de astfel de tineri scriitori a
caror munca este supusa analizei. Acestia sunt urmatorii: Kanyadi Sandor[1],
Székely Jénos[2], Aurel Rau[3], Aurel Gurghianu[4], Mérki Zoltan[5], Bardos B.
Arthur[6], Neamtu Leonida[7] — poeti; Szab6é Gyula[8], Zaciu Mircea[9], Huszar
Séndor[10], Busecan Teofil[11], Szabé Istvan, Bajor Andor[12], Fodor Sandor[13],
Hornyak losif[14] — prozatori.

Toti acesti tineri scriitori sunt incadrati in muncd, in redactii, la Universitate
sau in alte locuri, deci nici unul din ei nu se ocupa exclusiv cu scrisul, in sensul
sd trdiasca numai din lucrarile pe care le publica.

La revista , Utunk”[15] lucreaza: Marki Zoltan, Bardos B. Arthur, Huszar
Sandor, Hornyak losif. La Editura de Stat: Szab6é Gyula, Székely Janos, Bajor
Andor, Fodor Sandor. Restul de scriitori tineri maghiari muncesc la redactia
»,Dolgoz6 NG”[16] si in subredactii ale unor ziare si reviste ce apar la Bucuresti. La
revista ,Steaua”[17] muncesc: Rau Aurel, Gurghianu Aurel, Leonida Neamtu; la
Universitate: Zaciu Mircea, iar Busecan Teofil la Comitetul Regional de Partid.

In ce priveste conditiile de viata, situatia materiala a tinerilor care lucreazi la
»Steaua” si la ,,Utunk” este mai buna, deoarece salariul (in medie de 600-700 lei)
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este completat de colaborari, care se platesc. Situatia este ceva mai grea la tinerii
care muncesc la Editura de Stat, unde au opt ore de munca si din aceasta pricina
le revine pentru creatie un timp mai scurt. In general au posibilitati de a trai din
veniturile pe care le au. Situatia in privinta locuintelor nu este rezolvata la multi,
dar acest lucru este o problema generald, care se rezolva treptat si pentru care va
mai trebui sa se depuna eforturi.

TrecAnd la analizarea creatiei tinerilor scriitori amintiti mai sus, la continutul
ideologic si la stabilirea liniei lor de orientare, trebuie sa constatdim de la inceput
ca acesti tineri se remarca prin talentul de care au dat dovada in lucrarile lor
aparute, natural, fiecare cu specificul sdu. Subliniem insa capacitatea lor de a zu-
gravi realitatea prin imagini literare izbutite, deoarece din aceasta se desprinde
faptul ca putem fi siguri ca schimbul de maine a scriitorilor este asigurat.

Am aratat ca toti acesti tineri scriitori au lucrari aparute in volume, in reviste,
sunt cunoscuti de cititori si apreciati. Aprecierea aceasta este meritata, deoarece
in lucrarile lor sunt zugravite in mare masura aspectele vietii noastre, lupta oame-
nilor muncii pentru construirea socialismului in {ara noastra. Aspectele realitatii
noastre sunt zugravite in diverse genuri, de la roman si pana la schita, de la poezii
lirice pana la poeme mai ample, de la satird pana la aspecte dramatice. Varietatea
genurilor a dus si la crearea unei personalitati proprii scriitoricesti, ce-i drept in
formare, dar ale carei contururi se deseneaza din ce in ce mai precis. O tendinta
extrem de valoroasa ce se manifesta la acesti tineri este continua cautare a noului,
a formelor noi de exprimare si a problemelor noi din viata noastra. Datorita aces-
tei preocupari, nivelul artistic al creatiei acestor tineri este in continua dez-
voltare.

Tematica lucrarilor tinerilor scriitori se largeste. Un loc important in sfera te-
matica a lucrarilor tinerilor ocupa viata de azi si din trecut a taranimii muncitoare.
Romanul lui Szabé Gyula, Familia Gondos, se remarcda in primul rand prin
cunoasterea adanca a realitatii satului nostru de catre tanarul scriitor, prin crearea
unor tipuri de tarani muncitori inaintati, precum si prin nivelul artistic al acestui
roman. Din viata satului se inspira si alti scriitori tineri, ca: Fodor Sandor, Szabé
Istvan, Aurel Rau, [Aurel] Gurghianu, Kanyadi Sandor si altii. Nu lipsesc nici alte
domenii din viata noastra: Huszar Sandor a publicat cateva nuvele din viata
muncitorilor nostri, Mérki Zoltdn din cea a ostasilor, Zaciu din viata intelectualilor
si a studentilor, Busecan din viata minerilor, Bajor Andor a aparut si s-a dezvoltat
ca un talentat scriitor in genul satirei. Tinerii au zugravit si aspecte din lupta din
trecut a clasei muncitoare si a poporului pentru libertate (ciclul lui Aurel Rau des-
pre eliberarea Clujului, Fodor Sandor despre solidaritatea unor soldati cu grevistii
de la Grivita etc).

Tema dragostei este de asemenea tratatd in unele poezii ale tinerilor scriitori.

In ce priveste continutul ideologic al lucrarilor publicate de tinerii scriitori, se
constatd o preocupare permanenta de a zugravi fenomenele realitatii de pe poziti-
ile realismului socialist. Tinerii scriitori sesizeaza unele probleme ale realitatii
noastre, cauta sa le dea o rezolvare justa. Multi tineri gi-au ales ca probleme ale lu-
crarilor lor lupta impotriva ramasitelor ideologiei burgheze in mentalitatea unor
oameni, lupta, de pildd, impotriva conceptiilor de mic proprietar particular, care
se manifesta in unele gospodarii agricole colective. Trebuie s remarcam ca tine-
rii, cu toata preocuparea lor de a reda realitatea in lucrarile lor prin prisma realis-
mului socialist, nu reusesc inca sa o zugraveasca in complexitatea ei, ci se
marginesc la unele aspecte de suprafata, acest lucru si din pricina insuficientei cu-
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noasteri a realitatii, cat si din neaprofundarea invataturii marxist-leniniste. De aici
si unele confuzii, unele rezolvari simpliste, asupra carora vom reveni.

In general, se constata ca avem un grup de tineri scriitori talentati, cuprinsi de
dorinta de a munci, care au si obtinut rezultate. Nu putem fi insa intru totul multu-
miti de munca tinerilor scriitori, de orientarea lor; rezultatele obtinute nu sunt in
raport corespunzator cu talentul lor.

Un aspect deosebit de semnificativ in activitatea tinerilor, care se manifesta de
altfel si in munca varstnicilor, dar in mai mica masura, se refera la tematica lu-
crarilor publicate. E cu totul nemultumitor faptul ca tinerii scriitori nu zugravesc
in lucrarile lor teme inspirate din viata clasei muncitoare. Exista cateva exceptii in
unele nuvele ale lui Huszar Sandor, dar acest lucru este departe de a ne satisface.
Majoritatea lucrarilor tinerilor scriitori isi au izvorul in viata taranimii muncitoare
din trecut si prezent, din viata intelectualitatii. Se aduce de fiecare data cand vine
vorba de aceasta problema argumentul ca tinerii provin din mediul satesc, ca mai
bine cunosc realitatea de la tara. Acest argument justificad numai in parte orientarea
aproape exclusiva spre temele taranesti. Avem de pilda scriitori care provin din
orase, ca Hornyak losif, Huszar Sandor, Zaciu Mircea si altii, care nu cunosc viata
taranimii, care cunosc mai bine viata din oras, viata muncitorilor, dar care scriu
totusi despre tarani, despre sat. Credem ca aici domina o conceptie gresita la tine-
rii scriitori, n-au inteles suficient cd in regimul nostru de democratie populara
clasa muncitoare are rolul conducator.

Mai exista si o altd explicatie a acestui fenomen. Viata clasei muncitoare, viata
muncitorilor inaintati, a eroilor muncii noastre din intreprinderi este mult mai
complexa decat li se pare tinerilor scriitori. Ei se plang ca nu au ce scrie despre
muncitori, ca viata lor este deosebit de monotona, ei muncesc intr-un cadru nepo-
etic, in ateliere, fabrici pline de fum, ca o zi se aseaména cu alta, ca intr-un cu-
vant structura sufleteasca a muncitorului nu este atat de complexa ca a taranului.
Ba se mai spune cd in intreprinderile noastre nu exista o lupta de clasa, cum se
manifestd la tara. Ei au dreptate atunci, daca considera ca cunoasterea vietii
muncitorilor se rezuma doar la o vizita sau doua in intreprindere. Cu ocazia unor
astfel de vizite ei nu pot surprinde nimic deosebit, pe cand o zi-doua petrecute la
tara face ca sa se intoarca cu tolba plina de subiecte, care de care mai ,poetice”,
mai ,,originale”. Se ajunge astfel la situatia ca scriitorii tineri cred ca au descoperit
la tard lucrul cel mai important, mai semnificativ, dar in fapt, pe baza unei docu-
mentdri superficiale culeg date care au fost tratate de mult de alti scriitori.
Continutul e acelasi, diferda poate numai forma. Ei nu au sesizat ca in dosul
»~monotoniei” vietii muncitorilor se ascunde un proces deosebit de complex, ca
viata muncitorilor este deosebit de multilaterala, ca o simpla excursie nu poate
descoperi aceasta complexitate. Ei nu au sesizat incd in ce consta eroismul
muncitorilor, care de pildd in conditiile extrem de grele de dupa eliberare au par-
ticipat la reconstructia intreprinderilor, care azi lupta pentru marirea productiei,
a productivitatii muncii etc. Pentru a intelege aceasta, se cere o cunoagtere
adanca, temeinica a vietii muncitorilor, se cere o adancire a cunostintelor teore-
tice a problemelor economice, se cere un contact permanent cu aceasta viata. Iata
izvorul principal al lipsei de lucrari inspirate din viata clasei muncitoare, care
deci se rezuma la necunoasterea realitatii, la lipsuri in pregatirea ideologicd, la
necunoasterea politicii economice a partidului. Aceasta slaba cunoastere a reali-
tatii si a pregatirii ideologice se refera si la problemele satului. Sunt cétiva scri-
itori, de pilda Szabé Gyula, Fodor Sandor si inca cativa, la care se vede ca
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contactul cu satul a dus la crearea unor lucrari de valoare, care cu toate scaderile
sunt succese ale literaturii noastre. Neclaritatea ideologica duce ca si scriitorii
care cunosc viata satului sa scrie lucrari gresite, in care faptele vietii nu sunt in-
terpretate just. Asa de pilda, tot Szabé Gyula, care a dat un roman cu reale cali-
tati, a prezentat redactiei revistei ,Igaz Sz6”[18] o nuvela in care arata ca membrii
de partid au avut o atitudine stdngista cdnd nu au fost de acord sa fie primita in
gospodaria colectiva sotia unui mosier, argumentdnd ca inainte de casatorie fe-
meia a fost saraca. Poetul Székely Janos scrie despre un chiabur care a ucis din
urd, deoarece taranii dintr-un sat s-au apucat sa construiasca un dig folosind lem-
nul dintr-o fosta padure a sa. Poetul il blestema pe chiabur, iar chiaburul ingheata
in padure, autorul cautand astfel sd demonstreze ca crima isi primeste pedeapsa
conform vointei soartei si nu pe baza justitiei de clasa.

Lucrérile tinerilor scriitori care scriu despre sat mai pacatuiesc prin faptul ca
nici din viata satului nu desprind problemele cele mai esentiale. Ei nu au reusit
decat in mica masura sa redea chipul comunistului de la tard, a omului inaintat.
De pilda, in unele nuvele ale lui Szabé Istvan, membrii de partid, secretarii orga-
nizatiilor de baza nu sunt cei mai inaintati oameni din sat sau nu sunt zugraviti la
inaltimea altor tarani sau a elementelor negative.

Neclaritatea in domeniul ideologic, orientarea politica subreda a unor scriitori
tineri a dus la faptul ca si acele putine lucrari care trateaza despre viata tinerilor,
despre problema dragostei sd nu aiba claritatea necesara. Poeziile de dragoste sunt
atemporale, glorificd dragostea abstract, in maniera pe care poetii au facut-o in tre-
cut, chiar mai bine. La tinerii poeti dragostea este o tema in sine, nu un imbold
pentru savargirea de acte eroice, nu o problema de viata. Au aparut multe poezii
de dragoste ca la poetii Székely Janos, Aurel Gurghianu, Leonida Neamtu, Aurel
Rau si altii, dar dragostea n-a primit in poeziile lor nici o semnificatie sociala. In
nr. 1 al revistei ,,Steaua”, A. Gurghianu a publicat de pilda o poezie intitulata ,,7
Decembrie”, in care e vorba cd la aceasta data poetul s-a despartit de iubita lui, la
care se mai gandeste si astazi cu regret. Azi, cand intregul popor este in lupta pen-
tru indeplinirea celui de al II-lea cincinal, poetul vorbeste despre problemele lui
marunte, fara sa faca nici o legatura intre aceste probleme ale lui si marile proble-
me ale zilelor noastre. Dragostea si ea are aspecte sociale. Marx aratd in Manifestul
Comunist cum burghezia a comercializat acest sentiment nobil al oamenilor.
Sarcina poetilor este de a arata cum dragostea, in conditiile socialismului, devine
un sentiment care inaripeaza pe om, un sentiment realizabil nu numai pentru cei
avuti, un sentiment bazat pe respectarea sincera, reciproca. Adancirea ideologica
a acestei probleme de catre poeti, care trebuie sa fie indrumatorii maselor, ar duce
la poezii de dragoste mobilizatoare, sincere, frumoase. Rdémane acest lucru ca o
sarcina a poetilor.

Pe linia abordarii variate a problemelor actuale, e deosebit ca ingrijorator fap-
tul ca tinerii scriitori nu gi-au pus talentul si in slujba zugravirii problemei con-
vietuirii roménilor si maghiarilor. Problema nationald ocupa un loc restrans in
creatia tinerilor, atat a romanilor, cat si a maghiarilor. E cu atat mai grava situatia
cu cat acesti tineri scriitori traiesc la Cluj. Alti scriitori din alta parte a tarii n-o pot
face in masura in care ar putea-o face scriitorii din Cluj. Acum cétiva ani, prin anii
1949-1950, unii scriitori s-au ocupat de aceasta problema, ca de pilda Marki
Zoltan, dar in prezent s-a abandonat aceasta tema. Organizatia de baza a scriito-
rilor, Uniunea Scriitorilor, prin toate mijloacele vor trebui sa se ocupe de aceasta
problema.
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Lipsa unei adanci cunoasteri a teoriei marxist-leniniste, a cunoasterii in sensul
ca aceasta teorie sd patrunda in cele mai mici ascunzisuri ale sufletului si sa devi-
na astfel un far calduzitor in intreaga activitate poeticd, se vede la scriitorii tineri
in egald masurd la romani si la maghiari, dar se manifestda in mod deosebit.

La scriitorii romani pe care-i analizam si cei care muncesc la revista , Steaua”,
poetii A. Rau, A. Gurghianu si L. Neamtu, se manifesta o tendinta de apolitism. Ei
scriu despre viata de la tard, dar cate o data si de intreprinderi, dar poeziile lor in
mare parte sunt nigte pastele din care lipseste omul, sunt niste afirmatii de mirare,
parca un om din afard descopera un teren nou, nemaivazut. Uzinele noastre, fur-
nalele, schelele petrolifere, oamenii noi sunt priviti de departe, prin ochii
incetosati ai poetului, care transformd padurea, schelele, cosurile fabricilor, oa-
menii in pretexte pentru a scrie poezii. Nu arde in aceste poezii patima de lupta,
dorinta de a zugravi pe eroii care sunt creatorii acestor intreprinderi noi. Realitatea
este privita printr-un binoclu intors, unde oamenii si lucrurile se contopesc intr-o
armonie perfectd prin prizma nemuririi, dar micsorati cu mult fata de existenta lor
reald. De aici titluri de felul acesta: Peisaj industrial, care ascunde un fel de a vedea
realitatea, o conceptie asupra poeziei. Acesti tineri poeti imitd slugarnic unele
poezii ale ,maestrilor” clujeni, in special ale lui Baconsky[19], care el insusi are
inca multe de clarificat in conceptia sa asupra poeziei.

Educarea acestor tineri, ajutorul permanent le este necesar, cu atat mai mult cu
cat in Cluj nu avem un scriitor, un poet matur de la care sa invete. Intarirea fron-
tului literar romanesc se impune cu o deosebita necesitate, pentru ca tinerii poeti
talentati roméni sa nu se piardad in buruienile unei poezii minore.

Tinerii scriitori maghiari, atat prozatorii, cat si poetii, au la Cluj cativa maestri
de la care pot invata. Au primit insa ajutor prea putin si au fost astfel pusi in situ-
atia ca ei singuri sa caute cai noi de exprimare. Acesti scriitori tineri au legaturi
destul de slabe cu viata literara a tarii noastre si astfel s-a ajuns ca unele ecouri ale
devierii de dreapta din literatura RP Ungare sa se resimta si la ei. Aceasta s-a ma-
nifestat prin negativismul in zugravirea realitatii noastre. Scriitorii tineri au in-
ceput sa vada totul in negru, au renuntat la zugravirea unor teme mari, centrale, si
s-au impotmolit in zugravirea unor lucruri marunte, nesemnificative. Ei au argu-
mentat aceasta cale prin ,,cautarea de cdi noi”, mai ales in mijloacele de exprimare.
S-a ajuns péna acolo ca unii tineri sa ceara infiintarea unei reviste pentru tineret,
necontrolata de nimeni (nici de partid), in care ei sa poata publica orice incercare
de a crea forme noi. Trebuie sa ardtdm ca negativismul incepe sa dispara, ca ma-
surile luate de Comitetul Regional de Partid in directia intensificarii muncii
politice si a combaterii acestor tendinte au dat roade. Continua sa mai existe la
unii scriitori, ca de pilda la Bajor Andor, Székely Janos. Bajor Andor, in satirele
sale, critica birocratismul, demagogia si alte rele ce exista in viata noastra, intot-
deauna de pe pozitiile omului de jos, impotriva celor care ocupa functii de raspun-
dere in aparatul de partid si de stat. El nu intelege cd puterea se afld astazi in
mainile celor ce muncesc, ca conducdtorii apara interesele poporului. Satira lui nu
se indreapta decat in mica masura impotriva dusmanilor poporului, impotriva
hotilor, delapidatorilor etc. La Székely Janos, un talentat poet, se manifesta se-
rioase confuzii de ordin ideologic. Cea mai mare parte a poeziilor lui sunt scrise
de pe pozitiile mai mult sau mai putin vadite ale asa-zisei , poezii eterne”. Fapt este
ca acest poet are cel mai putin contact cu realitatea.
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Trebuie sa aratam aici ca un prozator de mare talent, Mircea Zaciu, datorita spi-
ritului de grup ce domneste la ,Steaua”, a fost izolat de viata literara a Clujului si
de mult timp nu a publicat lucrari, desi activitatea si-a inceput-o destul de rodnic.

In sfarsit, printre tinerii analizati, sunt unii care scriu foarte putin. Printre
acestia sunt Hornyék Iosif, Bardos B. Arthur, Marki Zoltan.

Pentru educarea tinerilor scriitori, un rol important il are legdtura ce trebuie
s-0 aiba cu creatorii varstnici. In aceasta privinta, situatia de la Cluj nu este multu-
mitoare. In ce priveste indrumarea lor, scriitorii varstnici nu dau un ajutor concret,
nu au legdturi personale pe linie de creatie cu tinerii, nu le impartasesc experienta
acumulata. Nagy Istvan[20] s-a ocupat sporadic cu cate un tanar scriitor, dar acest
lucru este insuficient.

In ce priveste preocuparea organizatiei de baza si a Filialei Uniunii Scriitorilor
cu tinerii, ea s-a imbunatatit doar in ultimul timp, in urma consfatuirii cu tinerii
creatori, ce a avut loc la Comitetul Regional de Partid. Munca organizatiei de baza
in aceasta directie nu poate fi considerata satisfacatoare. Organizatia de baza n-a
reusit sa se ocupe cu probleme de creatie, n-a reusit sa fie un conducator politic al
activitatii literare. Pe linie romaneasca situatia este cu atat mai grea, cu cat in or-
ganizatia de baza nu exista nici un scriitor roman, nici tnar, nici varstnic.

In prezent, educarea ideologica a tinerilor scriitori nu este rezolvata satisfaca-
tor. Formele de invatamant, mai ales cercul de estetica, desi a dat unele rezultate,
este prea abstract. Propunem ca pe 1langa formele de invatamant existente sa se or-
ganizeze un seminar cu tinerii, unde sa se discute concret anumite lucrari literare,
unde scriitorii mai varstnici sd-gi impartaseascd din experienta acumulata.
Organizatia de baza si Filiala Uniunii Scriitorilor vor trebui sa se preocupe si de
problema ridicdrii nivelului cultural general al tinerilor scriitori si de munca de
educare cetateneasca. Vor trebui combatute cu asprime tendintele de ingdmfare, de
izolare ce se manifesta la unii scriitori.

Sectia de Stiinta si Cultura, organizatia de baza, Filiala Uniunii vor trebui sa
puna un accent deosebit de serios in directia indrumarii tinerilor de a realiza o
legatura stransa cu viata, cu realitatea. Propunem de pildéd in aceastd directie ca
Uniunea Scriitorilor sa patroneze un sat in care sd se desfasoare prin scriitori o
munca politica in vederea formarii de gospodarii colective, scriitorii, mai ales
membrii de partid, avand repartizate sarcini concrete in aceasta directie.

E necesar ca periodic sa se analizeze munca tinerilor, sa se intensifice actiunea
de recrutare de noi talente, prin reorganizarea cercurilor literare existente, prin in-
drumarea acestor cercuri de cétre scriitorii varstnici cu mai mare experienta.

Cluj, 27.11.1956

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 6/1956, f.26-33)

[1] Sdndor Kanyadi (n. 1929), absolvent al facultatii de filologie in 1954, redactor la ,Irodalmi
Almanach”, ,,Utunk”, ,,Dolgozé N6” si ,Napsugar”. A tiparit mai multe volume de versuri si a
tradus din N. Labis, T. Arghezi, E. Baconsky, I. Alexandru s.a.

[2] Janos Székely (n. 1929), absolvent al facultatii de filologie din Cluj (1952), apoi redactor la
ESPLA. Din 1956, redactor la ,Igaz Sz6” din Targu Mures. in ,Utunk” a debutat cu poezii, in
1951. Din creatia sa, semnificativ raméne poemul Ddzsa (1964), tradus in limba roméana de
Andrei Fischof, in 1974, cu o prefata de Ioanichie Olteanu, si antologia Turnul tacerii (1972),
in traducerea lui H. Gramescu, ce reuneste versuri din perioada 1949-1970.
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[3] Aurel Rau (n. 1930), poet si eseist, absolvent al facultatii de filologie din Cluj in 1953, an in
care debuteazi cu volumul Mesteacdnul. Inca din 1949 lucreazi la revista ,,Steaua”, devenind
redactor sef (1957). In afara numeroaselor sale volume de versuri, se cuvin a fi mentionate si
cartile: La marginea degertului Gobi (1960, ed.11-1970), Elogii (1968), Intalniri cu scriitori (1977),
Grecia. Caldtorie incompletd (1978). In 1961 a primit premiul Academiei Romane pentru volu-
mul de versuri Focurile sacre (1956).

[4] Aurel Gurghianu (1924-1987), poet, absolvent al facultatii de filologie din Cluj in 1952,
redactor la revista ,Steaua”. In afara volumelor de versuri (a debutat in 1954 cu Drumuri), se
mai cuvin a fi mentionate: Terasa si alte confesiuni (1978) si Carnet (1981).

[5] Zoltan Marki (1928-2001), a debutat in ,Utunk” in 1948. Intre 1978-1981 a fost directorul
Operei Maghiare din Cluj, iar apoi profesor la Universitatea din Targu Mures. La vremea cand
este mentionat in documentul de fata, debutase cu volumul Hiiség [Credinta] (1953).

[6] Arthur B. Bardos, poet ce a debutat intr-un volum colectiv de versuri, Otven vers [Cincizeci
de poezii] (1950), alaturi de Zoltan Hajdu, Zoltdan Marki si Janos Széasz.

[7] Leonida Neamtu (1934-1991), poet, prozator si autor de romane politiste, absolvent al facul-
tatii de filologie din Cluj, redactor la revista ,Steaua”. A debutat in 1960 cu placheta Céntecul
constelatiei, ce reunea versuri pe tema transformarilor revolutionare prin care trecea tara,
omagiind totodata in ciclul ,,Luminile Comunei” revolutia bolsevica din octombrie 1917.

[8] Gyula Szabé (n. 1930), absolvent al facultatii de filologie din Cluj (1954), redactor la ESPLA
(filiala Cluj), iar din 1957 la ,,Utunk”. In 1955 deja publicase primul volum din romanul Gondos
atyafisdg [Neamul Gongosilor], urmatoarele doua aparand in 1958 si 1961.

[9] Mircea Zaciu (1928-2000), absolvent al facultatii de litere din Cluj, profesor si decan la
aceeasi facultate. Autor a numeroase volume de critica si istorie literara, din care monumental
ramane Dictionarul scriitorilor romani (coord.). Pentru epoca ce a trait-o, deosebit de intere-
sante sunt volumele sale de Jurnal.

[10] Sandor Huszar (n. 1929), fost muncitor necalificat, devenit apoi seful resortului industri-
al la ,Igazsag”. Intre 1959-1964, Huszar a fost directorul Teatrului Maghiar de Stat, iar din 1970
redactor sef la ,,A Hét”. intr-o caracterizare de cadre, era prezentat astfel: ,Pregatire profesiona-
1a dezvoltatd, are aptitudini literare, nivelul ideologic mediocru. Este inteligent si lucreaza cu
rezultate. A terminat un curs de gazetari de 3 luni cu rezultate foarte bune. Este o fire comoda
si cam increzut. S-a casatorit cu o ziarista, despre care a stiut ca a fost nyilogista”.

[11] Teofil Busecan (n. 1927), jurnalist si dramaturg, absolvent al facultatii de filologie din Cluj
in 1950. A fost redactor si redactor sef adjunct la ,, Tribuna”, iar apoi se va muta la Bucuresti,
la cotidianul ,Munca”. In 1957 va debuta ca dramaturg cu Noptile tdcerii, ulterior publicand si
un volum de nuvele si schite intitulat O sutd de pasi (1964). Din toata creatia sa, semnificativ
raméane romanul autobiografic Paranteze, in care sunt evocate mai multe figuri ale vietii inte-
lectuale clujene.

[12] Andor Bajor (1927-1991), absolvent al facultatii de istorie si filozofie la Cluj (1951), asis-
tent universitar intre 1949-1952, apoi redactor la ESPLA-Cluj (pana in 1956), ,Irodalmi
Almanach”, ,Napsugar” si ,,El6re”. in afara unor volume de satire si schite umoristice in limba
maghiara, a mai publicat monografia Abodi Nagy Béla (1986) si a oferit traduceri din M.
Eminescu, G. Toparceanu, E. Jebeleanu s.a.

[13] Sandor Fodor (n. 1927), absolvent al facultatii de filologie din Cluj (1950), redactor la
Editura ,Irodalmi Kiad6” (1951-1956) si la ,Napsugar” (1956-1988). Din numeroasele volume
tiparite retinem: Fiijja a sz€él, fdjja [Sufla vantul, sufld] (1957), Megdrizlek [Te voi pastra] (1973),
A felndttek idegesek [Maturii sunt nervosi] (1974), Az igéret foldje [Pamantul fagaduintei]
(1984), Az elsé hé [Prima zapada] (1991) etc, alaturi de care se cuvin mentionate memoriile
sale, Egy nap, egy élet [O zi, o viata] (1976).

[14] J6zsef Hornydk (n. 1920), lucrator tipograf, devenit din 1959 redactor la ,,Utunk”. Autor al
mai multor volume de povestiri, cu subiecte inspirate din cotidian: Nydrfa [Plop], 1956; Virdgos
vén berek [Padure batrana cu flori], 1956; A tutajos pohara [Paharul plutasului], 1963;
Romantika [Romantism], 1963; Hdrom hét duzzogds [Trei saptamani de imbufnare], 1966; Az
intelligens kocsmdros [Céarciumarul inteligent], 1969; Fanyeres [Tarnita], 1976; Fehér pdva
[Paunul alb], 1980 s.a.

[15] ,,Utunk” [Drumul nostru], revista aparuta la 22 iunie 1946, cu subtitlul — pana in 1965 - A
Roman Népkoztarsag Irészovetségének Lapja [Publicatie a Uniunii Scriitorilor din Republica
Populara Romana], la inceput bilunar, apoi saptamanal, ca organ al Uniunii Scriitorilor (primul
sef de redactie a fost Gabor Gadl, pana in 1954). in afara de literatura, revista acorda pagini nu-
meroase artelor plastice, promovand deopotriva scriitori, pictori, graficieni, sculptori etc.
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[16] ,Dolgoz6 NG” [Femeia muncitoare] si-a facut aparitia la 8 martie 1945, avand ca redactor
sef pe Méria Berinde.

[17] ,,Steaua”, revista de literatura, arta si cultura, editata lunar de Uniunea Scriitorilor (filiala
Cluj) incepand cu decembrie 1949 sub numele de ,,Almanahul literar”, iar din aprilie 1954 sub
actuala titulatura. Intre 1955-1958 redactor sef a fost A.E. Baconsky, iar din 1959 in aceasta
functie va fi numit Aurel Rau. Asupra acesteia, cu vicierile specifice anului in care au fost pu-
blicate, vezi studiile lui Gavril Maté, Probleme de esteticd in paginile revistei ,,Steaua” (1954-
1974), si Vasile Voia, ,,Steaua” si fenomenul poetic contemporan (1949-1964), in vol. Studii
literare. Din istoria presei culturale si literare romanegti, Cluj, Edit. Dacia, 1987, p.303-320.
[18] ,Igaz Sz6”, revista literara maghiara care a aparut la Targu Mures in perioada 1953-1989.
[19] Anatol E. Baconsky (1925-1977), poet, prozator, eseist si traducator, absolvent al facultatii
de drept din Cluj (1949). A fost redactor gef la ,,Steaua” intre 1955-1958, debutdnd cu un volum
de versuri in 1950 (Poezii), dupa care a cultivat mai mult proza, memorialistica de célatorie si
exegeza literaturii universale.

[20] Istvan Nagy (1904-1977), muncitor tdmplar, implicat in migcarea muncitoreasca inca din
1919. Datorita convingerilor lui politice este arestat in perioada interbelica si inchis la Jilava,
Doftana si Caracal. In aceastd epoca se remarca ca prozator si dramaturg, pana la sfarsitul vietii
fiind autorul a treizeci de volume, unele traduse si in limba roména. Din acestea, se cuvin a fi
retinute insemnarile sale de calatorie, Hetedhét orszdgon keresztiil Indidban [Peste sapte tari si
mari in India] (1956), si romanele autobiografice Ki a sdanc aldl [lesiti la suprafata] (1981) si
Hogyan tovabb [Cum va fi] (1971, ed.Il — 1984). Dupa al doilea razboi a fost redactor responsa-
bil la ,,Vilagossag” (1945) si ,Igazsag” (1946), deputat in Marea Adunare Nationald, membru
corespondent al Academiei Roméane (1955) si titular din 1975 (discursul de receptie: ,,Despre
principalele momente ale carierei mele scriitoricesti”).

3

Tajékoztaté a magyar torténészek, torténetiras és parttorténeti kutatas
XX. kongresszus utani feladatairdl inditott vitajarol.

Méjus 29-én a magyar torténészek vitat rendeztek torténetirdsunk és parttorté-
neti kutatdsunk idészert feladatair6l. A vitan széba kertilt politikai, tdrsadalmi és
ideologiai életiink szamos kérdése. Erre vald tekintettel helyesnek tartjuk, ha a vi-
ta anyagat tajékoztatasként megkiildjitk kiilképviseleteinknek is.

A vita elsé felszo6lal6ja Uncsi elvtars, a Parttorténeti Intézet dolgozéja volt. Fog-
lalkozva az 1953-as eseményekkel, kifejtette, hogy az 1953 utani megtorpanés oka
az ideolégiai frontot jellemzé ztirzavar volt. Szdmos, akkor felvetett, de kovetkez-
ményeiben at nem latott kérdésre csak a XX. kongresszus utan deriilt fény. Vonat-
kozik ez a XX. kongresszus el6tti parttorténetiras helyzetére is. Hianyos volt a
tények marxista elemzése, a személyi kultusz kévetkeztében sokszor lebecsiiltiik a
tomegek alkoté szerepét, burjanzott a dogmatizmus. Eppen a szovjet parttorténeti
kutatok voltak azok, akik a kongresszus utan levontak a megfelelé kovetkezte-
téseket. Mély onkritikdjukbdl nekiink is tanulnunk kell. Egyesek azt allitjak, hogy
a partunk torténetében eléfordult hibak feltarasa negativizmust jelent, csokkenti a
part tekintélyét a tomegek kozott. Ez helytelen felfogas. A parttorténeti kutatasbol
ki kell kiiszobolni a régi, mindent lakkoz6 és szépité modszereket, amelyek révén
nemegyszer tévesen félremagyaraztuk a tényeket is. Ezt batran meg kell mondani,
még ha egyeseknek ez nem is tetszik, s ha a j6 szandéku birdlatok mégott minde-
niitt ellenséget vélnek felfedezni. Nincs helye a vitdkban a gergelysandorizmus-
nak, a gyanakvasnak, a visszahtizdsnak.

Ezutan Lukacs Laszl6, a Lenin Intézet munkatarsa szélalt fel. A XX. kongresz-
szus — mondotta — teljes mértékben igazolja azokat a torténészeket, akik 1953 utan
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harcot inditottak a dogmatizmus, a sematizmus ellen. A megélénkiil§ vitaszellem
azonban csakhamar ismét ellanyhult. Ma a torténészek egységfrontja er6sebb, mint
1953-ban volt. Igaz, komoly akadélyokba titkézik még a kongresszusi szellem tér-
héditasa a torténészek frontjan is. A parttorténeti intézetben egyesek heves ellen-
allast fejtenek ki a XX. kongresszus iranymutatésai alkalmazasaval kapcsolatban.
A torténészek kozotti egytittmiikodés alapja a hiteles torténetirasért valé harc kell,
hogy legyen. Gyokeresen szakitani kell a kordbbi munkamddszerekkel, amikor is
az alkoté munka helyett kommentatorokat idézgettiink, tobbnyire kritikatlanul. Fel
kell szdmolni a régi vezetési médszereket, feladatuknak megfelel6 embereket kell
allitani a vezetd helyekre.

A kovetkezd hozzaszolé Kalmar elvtars, a Lenin Intézet munkatarsa volt, aki a
»Szabad Nép”-ben korabban megjelent Matusek-cikkrél beszélt. A cikk — mondot-
ta — hasznos volt ugyan, de batortalan. Személyi vonatkozasokrél nem beszélt. Ez-
utdn a par év el6tti torténészkongresszusrél beszélt az el6adé. A kongresszus,
véleménye szerint, meghamisitotta a valé helyzetet, helytelentil értékelte fel az
1953 el6tti jugoszlav helyzetet stb. Vitak nem folytak. Stlyos hibédkat kovettiink el
azzal, hogy a torténettudoméanybdl kiszoritottuk a régi jé torténészszakembereket.

A tovébbiakban az egyetemi oktatds egyes kérdéseivel foglalkozott. Az egyete-
mi kotott draszam igen magas, inkdbb tobb jé szabadon vélasztott el6adast és sze-
minariumot kellene tartani. A torténészhallgaték kozott elégtelen a nyelvtanulas, a
torténészeknek legalabb két nyelvet kellene ismerniiik. Az aspirdnsképzés mint
forma j6 de az aspiranskivalogatas gyakorlata rossz.

Torténetirasunk és kutatdsunk — mondotta — elkeriilte a kényesebb kérdéseket.
Ilyenek pl. az 1919 utani hatarkérdések, a II. vildghaboru elsé szakaszanak a kér-
dése. Vajon az valdban ,igazsagtalan” volt? Vagy a habort utols6 szakaszénak a
kérdése. Itt is felmeriilhet a kérdés: valéjaban a Szovjetunié dontotte el a habora
sorsat azzal, hogy hadat tizent Japannak? Kalmar utan Santha Ferenc ir6 szélalt fel,
aki Jozsef Attila torténelmi szerepének meghatérozasat kérte szdmon a torténészek-
tél. Jozsef Attila nem csak kolté volt: meg kell hatdrozni torténelmi szerepét is a
magyarsag torténetében. Fel kell tarni azokat a kérdéseket, amelyek Jozsef Attila-
nak a parttél valé eltavolodésaval kapcsolatosak.

Ezutdn Varga Janos, a torténettudomanyi kar dékénhelyettese sz6lalt fel. Elolja-
roban a torténettudomény szerepérél és helyzetérdl beszélt. A torténettudomany,
mondotta, az irodalomtudomény és a tébbi tarsadalomtudomany kozti hataron
mozog. A tovabbiakban a térténelemoktatds kérdésével foglalkozott. Az alséfoki
iskoldkban nem kedvelik a torténelmet. Tapasztalata szerint az egyetemek felsd év-
folyamaiban is a hallgaték ,kidbrandulnak” a térténelembdl. A nagykodzonség ér-
dektelen a torténelem irdnt. Ennek oka véleménye szerint az, hogy a marxista
torténetiras ,elvesztette hitelét a nagykozonség el6tt, mert nagyon sokszor nem
mondott igazat”. A torténelmi tényeket tendencionusan adbrézolta, a torténelmi fo-
lyamatokat mesterkélten aktualizélta. A torténetirasnak két komoly betegsége volt:
vagy lebecsiilte, vagy pedig idealizalta a néptomegek szerepét. Végezetiil a régi, be-
beszélt. Az utana felszélal6 Démotor Istvan, a Hadtorténeti Intézet munkatarsa el-
mondotta, hogy nincsenek hadtérténeti munkéak, még az sincs tisztazva, hogy mi a
jelenkori hadtorténet feladata.

Kosari Domokos felszélalasa utan, aki biralta egyes marxista torténészek mun-
kait, Andics Erzsébet kért szo6t. Felsz6lalasdban érezhet6 volt a torekvés, hogy fé-
kezze a vita tovabbfejlédését. Az el6tte elhangzott felszélalasokbol azt vette ki,
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mintha a felszélalék, a hibak és hidnyossagok feltardsa mellett, megfeledkeztek
volna, vagy egyenesen lebecsiilték volna torténetirdsunk eddigi eredményeit.
Szenvedélyes hangon beszélt arrél a kis marxista torténészcsoportrél, amely 1945
utdn oly nagy feladatokkal talalta magat szemben. Az akkori marxista térténészek
feladata volt, hogy egy sotét, meghamisitott multat igyekezzenek a val6sdgnak
megfelel6en jellemezni. Ezen a téren ezek a torténészek valéban nem kis eredmé-
nyeket értek el. Ova intett attél, hogy a vita résztvevéi elfogadjanak és tamogassa-
nak olyan hangokat, amelyeket nem a j6 szandék és a segiteni akaras diktal.
Kijelentette, tiltakozik az ellen, hogy ,Koséri tartsa magasra a XX. kongresszus
zaszlajat”. Szerinte a régi polgari torténészszakembereknek, és itt elsGsorban Kosa-
rira gondol, nincs joguk ahhoz, hogy a XX. kongresszus szellemére hivatkozzanak.

Andics elvtarsné nagy visszatetszést kivalté felszélalasa utdn Szigeti elvtars
kért szot. Kifejtette, hogy Andics elvtarsnd felszélalasdnak vonaldval nem ért
egyet. Egyet lehet érteni a tényekkel, amelyeket felsorolt — és ilyen tény az is, hogy
a marxista torténetiras komoly eredményeket ért el 1945 utdn —, de most a f6 kér-
dés a szektarianizmussal valé leszamolas. Méarpedig az a ledorongolas, amely Ko-
séri Domokost Andics elvtarsnd részérél érte, azt bizonyitja, hogy Andics elvtarsné
nem értette meg, mi a legfontosabb teendé. Lehetnek Kosarinak hibai, amelyek ré-
gi vildgszemléletébdl fakadnak, de 1945 6ta mar 11 év telt el, és ez az id6 nem ttint
el nyomtalanul Kosari f6lott sem. Noha elismerjiik — mondotta Szigeti —, hogy a
marxista torténetirds 1945 utdn komoly eredményeket ért el, az 1949-ben megin-
dult torténelmi kutatas sokkal alacsonyabb szinvonalt volt, mint az illegalitas alatt
keletkezett mtiveké (Révai e. munkai).

Ezutén a parttorténetiras feladatainak helyes értelmezésérél beszélt. A parttor-
ténet ne a part adott vezetd garnitirajanak torténete legyen.

A kovetkez6 felszolalé Kato elvtars egyetemi docens volt. Egyetértett azzal,
hogy 1949-ben a marxista torténetirds nehéz pontrdl indult el, és val6ban nagy
munkat kellett elvégeznie, de ha csak az eredményekrél fogunk beszélni, ezzel
visszaverhetjiik a birdlatot. Nem értett egyet azzal, amit Andics elvtarsné Kosarival
kapcsolatban mondott. Ma konkrétan kell vitatkozni, nem pedig eléitéletekbdl ki-
indulva. A vitdban a nézeteket kell elemezni, és nem a személyeket. A tovabbiak-
ban a torténeti munkak hibairél beszélt. Egy sor 1949 utén irott torténelmi miiben
érvényesiilt a személyi kultusz s a szektdns szellem. Andics e. néhany mfve is —
egyetemi tanérrdl 1évén sz6 — ilyen szellemben nevelte a fiatal marxista torténésze-
ket. A torténetiras terén elkovetett hibak egyik alapja az, hogy a térténelemfelfoga-
sunkbol és szemléletiinkbdl kiszorultak a sajatos nemzeti vonasok. Lebecsiiltitk a
munkéssagon és parasztsagon kiviil all6 progressziv eréket és irdnyzatokat. Ezeket
tobbnyire gy biraltuk, mint ellenséget, nem pedig mint szovetségest. Vonatkozik
ez a szocidldemokrata part baloldalanak szerepére is. Ebben az dsszefiiggésben a
felszélald biralja Réti ,Bethlen-Peyer” paktum c. mtivét, amely tudatosan kisebbi-
tette a szocidldemokrata part baloldaldnak szerepét.

A tovébbiakban Hanak Péter, a Torténettudomanyi Intézet dolgozéja szélalt fel.
Vitafelszolaldasaban a marxista torténetiras terén uralkodott helyzettel foglalkozott.
A hibakat, mondotta, nem csak gy lehet elkévetni, ha elttillozzuk a hidnyossago-
kat, hanem akkor is, ha az eredményeket sokszor és indoktalanul hangoztatjuk.
Majd az 1953 utani helyzettel foglalkozott. 1953 janiusaban igen biztaté véltoza-
sok voltak. Andics elvtarsné zarszava, melyet egy akkori torténészkonferencian
mondott el, eléremutatott, sajnos azonban az abban foglaltak éppen a hibakhoz va-
16 visszatérés miatt nem véaltak gyakorlatta. 1953 utan a torténetirdsban Gjbol fel-
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éledében volt a személyi kultusz és a korabbi szektans balos szellem is. Ezt elése-
gitette a szervezeti demokracia meg nem valésulasa. Vitak nem folytak, nem keriilt
véleménycserékre sor, s mindez nem segitette el6 természetesen a dogmatizmus le-
kiizdését. Tet6zte a hibdkat az, hogy 1953 utan tilzottan el6térbe helyeztiik a jobb-
oldali elhajlast — ilyen veszély volt —, de ugyanolyan veszély volt a baloldali
elhajlas, ami ebben az idében kezdett kiilonésen kibontakozni.

Majd a torténetiras el6tt 4116 feladatokrol szolt. Gyokeres szervezeti valtozasok-
ra lesz szitkség, elsGsorban a parttorténetiras teriiletén. Batran kell tdmaszkodni a
régi torténészszakemberekre, de természetesen ebbe a munkaba elsdsorban a fia-
tal, marxista szellemben nevelkedett torténészeket kell bevonni. Nem igaz az,
mondotta, hogy a fiatal torténészek elutasitjdk a marxizmus-leninizmust, mint
ahogy ezt egyesek allitjak. Elitélik azokat a hibdkat, amelyeket a marxizmus-leni-
nizmus nevében, a marxizmus-leninizmus dogmatikus értelmezése kovetkeztében
elkovettek, de ez nem jelenti a marxista vilagnézettdl valé elfordulast.

A torténelmi vita folytatdsaként jinius 1-jén a Kossuth Klubban az 6sszegytilt
torténészek és kutatok el6tt Méd Aladér szélalt fel elsének. Bevezet6ben megalla-
pitotta, hogy a jelenleg foly6 vita legnagyobb eredménye az, hogy megmutatta: a
torténészeknél megvan az egység és a felelGsség érzése, batran szembenéznek a ko-
rabbi hibakkal, és azt is latjdk, mi a teendd. A lenini normékhoz valé visszatérés —
mondotta — azt is jelenti, hogy feliil kell vizsgélni az értelmiséghez val6 viszonyun-
kat is. A tovdbbiakban a gyakorlat és a tudomany k6zotti szoros 6sszefiiggésrél be-
szélt. Vitatkozva Varga Janos korabbi felszélalasaval, aki tobbek kozott a
torténelemtudomany terén elkovetett hibakat abban a szemléletben latja, hogy a je-
len leveggijét vitték bele az elmilt szdzadokba. Méd kijelentette, hogy egyet kell ér-
teni ezzel a szemlélettel. Mi a torténelmet és az elmult szazadok eseményeit éppen
azért tarjuk fel, hogy tanulsagokat vonjunk le beléle a jelen szdmara. Nem az volt
a baj, hogy a ma szemszo6gébdl néztiik a multat, hanem az, hogy egyoldaltian néz-
tiik azt. Csak egyes kiragadott események és a benniik szereplé személyek tényke-
dése szempontjabdl. Torténelemirdsunk — mondotta — vélsagban van, és valaszut
el6tt 4ll. Nem lehet tovibbmenni azon az tton, amelyen eddig jartunk, és gyokere-
sen feliil kell vizsgalni korabbi médszereinket.

Hozzészo6lasa tovabbi részében vitdba szallt Andics elvtarsné hozzaszélasanak
egyes tételével, kiillénosen azokkal, amelyeknél Andics elvtarsné a régi, a polgari
torténészek mai munkéssagardl beszélt (Kosari Domokos szerepe).

Ezutan a magyar torténelem egyes eseményeinek értékeld részérél beszélt. Az
utébbi években kevés szé esett Batthyany Lajos szerepérél, valamint Széchenyi Ist-
van munkéssagarél és altaldban kozéleti tevékenységérdl a forradalmat megel6z6
idgszakban. ,Nem lehet egyszertien aruléknak vagy forradalmaroknak bélyegezni
a torténelem nagy alakjait —- mondotta. Mi elitéltitk Batthyanyt, egyoldaltian oppor-
tunistanak és megalkuvénak neveztiik, és figyelmen kiviil hagytuk azt az egyszerd
tényt, hogy ha valéban az lett volna, akkor a forradalom leverése utin nem végez-
ték volna ki. Ugyancsak helytelen médon értékeltitk Széchenyi szerepét is, az 6
szerepe Kossuthék mellett indoktalanul eltérpilt”.

Ezutén a felel6sség kérdésérdl beszélt az elkovetett hibakért. ,,A partdemokra-
cia megsértése és a torvényesség megsértése nem egyszertien hiba, ez biin a part-
tal és a néppel szemben. Nem megmagyarazni kell a hibdkat, hanem szivés
munkaval azokat kikiiszobolni, a btinosoket felelGsségre vonni. A dogmatizmus
egyes formdit és jelenségeit még nem lehet blinnek nyilvanitani, de igenis btinné
valnak, ha irdnnya és irdnyzatta tesszitk azokat”.
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Andics elvtarsné hozzaszélasaban eltévesztette a helyes mértéket. Igenis alapve-
t6 megtjhodasra és jobbatételre van sziikség. ,Remélem, ebben Andics elvtarsnd is
egyet fog veltink érteni. Ra fog jonni arra, hogy feltételezett ellenségrél van sz6.
Nem minden kovetkezik a sztélini-személyi kultuszbél, van személyi felelGsség is.”
Hozzészblasa tovabbi részében a torténetiras és torténetkutatas legfontosabb felada-
tairél beszélt. Torténetirasunk legfontosabb alapvetd feltétele — mint mondotta — a
dogmatizmus és a szektdnssag felszamolasa. ,,A legfontosabb, hogy a lényegben
egyetértsiink, a maddot, a kifejezési format konnyebben talaljuk meg. Lehet, hogy a
régi értelmiségiink nem értette meg a mi frazeolégiankat, ezt nem szivelte soha, és
nem is kivanjuk téle ezt. Fontos az, hogy a lényegben megegyezziink”.

Ezutan a legtjabbkori térténelmiink értékelésérél beszélt. Egyetértett Szigetivel
abban, hogy a pérttorténet nem egyszertien a parthatdrozatok dsszessége. A parttor-
ténet eme értelmezése sok mindenrél valé lemondast jelent. Nem mutattuk meg az
egyszer(i emberek mindennapi életét és harcat. Igy a parttorténetet leegyszertsitet-
tiik. A pérttorténetet alulrél és feliilrél kell egytittesen és egyidejtileg kidolgozni.

Ezutan a Rézsa Ferenc-ligyrél volt sz6. El kell ismerni, mondotta Méd Aladaér,
hogy Rézsa becsiiletes, lelkiismeretes kommunista, a parthoz élete végéig hti em-
ber volt. De az emléke irdnt tanusitott tisztelet nem teszi indokoltta, hogy elhall-
gassuk azt, hogy egyes kérdésekben szektans allaspontot foglalt el. Igy pl. a
korilotte dolgozoé elvtarsakat utasitotta, hogy szakitsak meg mindennemt kapcso-
lataikat Rezivel, a KV egyik tagjaval, akit frakcionalizmussal vadolt, mert nem ér-
tette meg a fiiggetlenségi mozgalom jelentdségét. Mdd, aki ebben az idében Rézsa
Ferenccel egyttt volt bebortonozve, annak utasitdsara, de egyéni meggy6zédése el-
lenére, megszakitotta kapcsolatait Rezivel. ,,Sokat gondolkoztam azéta ezen a dol-
gon, de egyre inkdbb arra a szilard meggy6z6désre jutottam, hogy helytelen volt
gondolkodas nélkil elfogadnom Rézsa érvelését”.

A kovetkezdékben a személyi kultusz kialakitasarél beszélt Mod Aladar. Kiilénb-
séget kell tenni a polgari értelemben vett személyi kultusz és akozott, amelyet a
mult rendszerben lattunk. A polgari tarsadalomban van személyi kultusz, de ez
mindig csak a tarsadalom egy bizonyos részének képviselGje koriil alakul ki, mas
tarsadalmi csoportoknak médjukban all ezt a személyi kultuszt tdmadni. A mi tar-
sadalmunkban, amikor a hatalom teljes egészében a dolgozé nép kezében van, s
amikor tehat mas hatalmi csoportoknak nem all médjukban ezt a kultuszt let6rol-
ni, kiilénoésen fontos az, hogy maga a part, az egész tarsadalom teremtsen olyan ko-
riillményeket, amelyek kozott a személyi kultusz megsztinik. Moéd Aladar
felszolalasat Pet6fi egyik irasaval fejezte be: ,Ha a nép gy6zni fog a koltészetben —
idézte Petdfit —, gy6zni fog a politikaban is”. (K6zbekialtas: a koltészetben mar gy6-
zott.) En ehhez annyit szeretnék még hozzatenni: ha a marxizmus gyéz a tudo-
manyban, gy6zni fogunk a népiink gyakorlatdban is.

A kovetkez6 hozzaszol6 Nemes DezsG volt. Hozzaszolasaban egyrészt a torté-
netirds és kutatas feladataival foglalkozott, masrészt rimutatott a parttorténeti ku-
tatds egyes problematikus helyzeteire. A jelenlegi nemzetkozi helyzetben -
mondotta —, amikor kiilonos szerepet kapnak a szocialista partok, nagyon fontos,
hogy tisztazzuk a szocidldemokracia szerepét a munkasmozgalomban, hogy min-
denki vildgosan lassa: a kommunista partok koézeledése a szoc.dem. partok felé
nem reformizmust jelent. A marxista torténettudomany nélunk is elért mar komoly
eredményeket, s ezeket nem szabad lebecstilni, de ugyanakkor sok kérdésre nem
adott még valaszt. Igy pl. komolyan tisztazni kell még a kozéposztalyok és az értel-
miség szerepét. A tovabbiakban az 1931, ill. 1936-o0s pérthatarozatokrél beszélt.
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»Véleményem szerint — mondotta — hatalyon kiviil kellene helyezni az 1936. évi
parthatérozatot, mert ez helytelentil értékelte az akkori nemzetkozi helyzetet és a
part feladatait. Batran feliil kell vizsgalni a korabban hozott péarthatarozatok he-
lyességét, tekintet nélkiil arra, hogy azok a Komintern 6szténzésére sziilettek.”

A tovabbiakban az egyes felszélalasokkal foglalkozva, amelyek hianyoltak azt,
hogy Révai elvtars nem vesz részt a torténelemtudomany kérdéseinek tisztazasa-
ban, noha értékes munkakban és tanulmanyokban szamos kérdést tisztazott mar a
felszabadulas elétt is, Nemes Dezsé nem értett egyet az egyes hozzasz6lék eme
megallapitdsaval: ,Révai elvtars nem a multhoz tartozik, amint azt egyesek 4llitjak,
itt van a jelenben”.

Nemes Dezsé utan Zsigmond Laszl6 szoélalt fel. A most foly6 vitdkban a legna-
gyobb eredménynek azt tekinti, hogy rangra és tekintélyre valé tekintet nélkiil az
emberek megmondjék az igazat. Felhivta a figyelmet szdmos torténelmi esemény
tisztazatlansagara. Pl. a II. vilaghaboru értékelése koriili problémaék, az 1945 uténi
koalici6 egyoldalt beallitdsa, Sztalin kiilpolitikai tévedései stb. Megbirélta sajat
koényvét, a magyar kiilpolitikarél, amelyben sok eseményt egyoldaldan targyalt,
tobbek kozott Rajkrél is valétlansagokat irt. Utdna a magyar munkasmozgalom
és a proletar internacionalizmusrél beszélt. A magyar torténészek és kutaték —
mondotta — altalaban kritikatlanul atvették és dicsérték mindazt, amit szovjet tor-
ténészek alkottak, s ami altaldban a Szovjetuniéban volt. ,,A proletar internaciona-
lizmus nem jelenthet hajbékolast azon orszadg munkasmozgalma elétt, amely a
nemzetkozi haladas élén all.” Azzal, hogy kritikatlanul magasztaltuk a Szovjetuni-
6t, nem segitettiink sem neki, sem pedig magunknak.

A tovébbiakban a torténelmi fels6oktatds hidnyossagaival, valamint Andics elv-
tarsné szerepével foglalkozott. Nagyon helytelen — mondotta —, hogy a torténettu-
domény valamennyi vezet6 funkciéja Andics elvtarsné kezében van, vagyis
monopolhelyzete van part- és allami vonalon egyarant. Ugyanis partfunkciéjanél
fogva hozzatartozik a torténettudomany, vagyis ,,Andics mint partfunkcionarius el-
lenérzi Andicsot, a torténészt”. Az évek soran olyan gyakorlat alakult ki Andics
elvtarsng hibajabél, hogy a kiillonbo6z6 torténészintézményekben (torténelmi fébi-
zottsdg, ,Szazadok” c. folyédirat stb.) a vitédk elsorvadtak, mert Andics nem tirt meg
ellenvéleményt. A torténészeket kénye-kedvére valtogatta, cserélgette, el6fordult,
hogy a kozépkori torténelemmel foglalkoz6 nagy képzettségii torténészeket egyik
naproél a masikra népi demokraciak torténetére allitotta at. Ezutdn a tarsadalomtu-
domanyok szerepérdl és feladatairdl beszélt. Sajnos — mondotta —, az 5 éves terv
irdnyelvei a tarsadalomtudomanyok tovabbfejlesztésével is csak négy-6t sorban
foglalkoznak, és egyaltalan nem mondjék meg, hogy a torténettudomanyok terén
mit akarunk tenni. Komoly hidnyossagra vall az is, hogy nincs ndlunk olyan sze-
mély, aki alaposan ismerné Marx, Engels és Lenin miiveit. Tudomanyos szempont-
bol ezeket a mtiveket nem elemzik, és nincs olyan kivalé ismergjiik, mint a nemrég
meghalt Czobel Erné volt. Ezen a téren tehat még komoly feladatok vannak. Majd
Andics elvtarsné és a magyar torténelemkutatas kozotti kapcsolatokrél beszélt.
Andics elvtarsné kortil 1945 utan kialakult egy kisszam1, de képzett marxista tor-
ténészekbdl all6 csoport, mely 6t tekintette példaképnek. Sajnos, 1949 utan Andics
elvtarsné ,elszakadt a forradalmi gyakorlattdl, az élettél, és nem maradt mas sza-
mara, mint a dorong és az adminisztrativ eszkozok”.

Zsigmond Lészl6 utan Sztics Istvan szolalt fel. Hozzasz6lasaban a torténetiras
problémaival foglalkozott. A torténészeknek és a torténetiréknak nalunk — mondot-
ta — nincs olyan széles olvasétaboruk, mint ahogy a korabbi polgari torténészek ko-
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riil kialakult. Igy az a helyzet, hogy a torténészek miveit tobbnyire csak maguk a
torténészek olvassak, ami azt jelenti, hogy a torténetiras hatésugara lesziikil, el-
szakad az eleven élettél. A torténelemkutatas el6tt megoldéasra varé feladatok ko-
ziil kiemelte a parasztkérdést. A torténelmi konyvekben a parasztsag helyzetét az
elmult évszazadokban helytelentil jellemezték. A parasztsag helyzete a torténelmi
konyvek szerint a feudalizmusban mér a lehetd legrosszabb volt, a kapitalista tar-
sadalomban még tovabb rosszabbodott, ez abszurdum. A korabbi toérténelmi ese-
mények vezetSivel Osszefiiggésben igen gyakran és igen sokat hangoztattuk
~korlataikat” (Széchenyi pl.). Tl gyakran mondtuk el azt, hogy mit nem tettek,
hogy mit kellett volna csindlniuk, és csak ritkan néztitk meg azt, hogy a kor, amely-
ben éltek, egyaltalan mit tett szamukra lehet6vé.

Kovetkez6 felszélal6 1. Toth Zoltan tanszékvezetd tandr volt, f6leg az egyetemi
torténelemoktatas helyzetével foglalkozott. Torténelem-felsGoktatasunk helyzete
igen kedvezdtlen. Az egyetemi oktatdsnak a multban kettés szerepe volt. Egyrészt
maga az oktatas, nevelés, de az egyetemek ugyanakkor tudoményos férumok, ku-
tatéintézetek is. Egyetemi oktatdsunkndl 1945 utan a tudomanyos jelleg hattérbe
szorult. Ez egy id6ben, amig arrél volt sz6, hogy a munkassag és parasztsig sorai-
bol neveljiik ki Gj értelmiséglinket, helyes és indokolt volt, de ma mar inkabb visz-
szahiz6 tényezd. A kozépiskolai médszereket az egyetemeken most mar valéban
el kell hagyni, és be kell vezetni a fakultativ éralatogatds rendszerét. Hiba az is,
hogy az egyes torténelmi karoknak nincsenek tudoményos kiadvényaik. A torté-
nelmi tanszékek el6adoi tilterheltek, az eléadasok minden idejiiket lekotik, s nincs
idejiik 6nall6 tudomanyos munkékra. Ezért siirgésen ,le kell venni a béklyét a tu-
domany labardl”.

A vita kovetkez6 felszdlaldja Siklés Andras tanarsegéd volt. Ugyancsak elsGsor-
ban a torténet- és parttorténetirds kérdéseivel foglalkozott. Birdlta Réti Laszl6 ko-
rdbbi munkait, tanulmanyait, mert azokban szdmos kérdés egyoldaldan,
tendencidézusan volt targyalva. Torténetirasunk, mondotta, nemegyszer meghami-
sitotta a torténelmi eseményeket is. Pl. az 1931-es pacsai vasaron lezajlott tiintetés-
r6l azt irtuk, hogy azon a szegényparasztsag és a munka nélkiili agrarproletarok
utkoztek meg a csenddrséggel, holott a ma birtokunkban 1évé dokumentumok alap-
jan kittinik, hogy az 6sszeiitk6zés dldozatai valamennyien jomédua parasztok vol-
tak, és maga az Osszeiitkozés egészen mas légkorben és mas kortilmények kozott
tortént. A szocidldemokracia kérdését is leegyszertsitettiik, killonosen az 1914-es
vilaghabort el6tti id§szakban, valamint a két vilaghabora kozotti idében. Meg kell
nézni a szocidldemokrata part baloldalanak szerepét, és azt realisan az igazsagnak
megfelelden bemutatni. Kiilénosen Szabé Ervin személyének és szerepének tiszta-
zésa terén vannak még nagy addssidgaink. Szabé Ervin az 1904-1905-6s években
komoly vezetd alakja a szocidldemokrata partnak és a munkdsmozgalomnak. Ak-
kori felszélalasai és munkai azt bizonyitjdk, hogy pozitiv szerepet toltott be a ma-
gyar munkasmozgalom fejlédésében. Mi ennek ellenére mégis egyoldaltian csak a
hibait, ideolégiajanak korlatait hangoztattuk. Ezért batran meg kell mutatni a jové-
ben azt a pozitiv szerepet, melyet a vildghdbora elétti munkasmozgalomban betol-
tott — késébbi hibéival egytitt. Sokat tanulhatunk itt is Lenintél, aki igen pozitivan
értékelte Kautsky szerepét, noha az késébb eltavolodott a munkasmozgalomtol.

Ezutédn Réti Laszld, a Munkasmozgalmi Intézet igazgatéja szolalt fel. Egyetértett
az egyes felszélalokkal abban, hogy a parttorténetet valéban nem lehet egyszertien
parthatarozatok alapjan megirni. Azonban az a helyzet, hogy 1945 el6tti parthata-
rozatokat alig lehet talalni, igy tehat objektive sincs lehet6ség arra, hogy ezek alap-
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jan magyarazzuk a két vilaghabort kozotti parttorténetet. Visszatérve Mod elvtars-
nak a Rézsa—Rezi vitarél elmondott szavaihoz, kifejtette: a legalitasban 1év6 part
helyzetébdl kovetkezik, hogy kiméletlentil el kell szigetelni a szektdns nézeteket,
és fokozott éberséget kell tantsitani ezen nézetek hordozéi ellen, kiilonosen akkor,
ha fel kell tételezni, hogy a téves nézeteket vallé személy a rendbrség tigynoke. A
Szabé Ervin-kérdésrél azt mondotta, hogy Szabé Ervin 1ényegében nem volt szoci-
aldemokrata, eltdvolodott a parttél, és anarchoszindikalista nézeteket vallott. A to-
vabbiakban a parttorténetiras el6tt all6 feladatokrdl beszélt. Elhanyagoltuk —
mondotta — az elsé vilaghabort el6tti munkasmozgalom kérdéseinek feltarasat s
igy a baloldali szocidldemokracia szerepének realis értékelését is. Azt a tényt, hogy
a két vilaghabora kozott a szocidldemokrata part legélis volt, mi tigy értelmeztiik,
hogy ez csak azért volt lehetséges, mert a partvezetés teljes egészében arulokbél al-
lott. Ez nem igaz. A parttorténetet ,elszemélytelenitettitk”, nem mutattuk meg a
becstiletes vezetGket és tagokat. Sok megoldatlan kérdés van még a Tandcskoztar-
sasag értékelése terén is. Nem mutattuk meg kell6képpen, hogy a Tanédcskoztarsa-
sag miben tért el a szovjet formatél, miben jelentette a sajat magyar viszonyoknak
megfelel6 1t keresését. Kun Béla szerepét helyteleniil értékeltiik. Arulénak tartot-
tuk, hibait és tévedéseit pedig btinnek nyilvanitottuk. Erésen elttloztuk a Tanacs-
koztarsasagban Rakosi elvtars szerepét, ugyanakkor a tobbi vezet§ szerepét
lebecsiiltiik, vagy pedig éppen azért, mert arulénak bélyegeztiik 6ket, egyszertien
meg sem irhattuk réluk az igazat. Noha kétségtelen, hogy Rakosi elvtars részese
volt azoknak az akcidknak, amelyeket az 6 nevével Osszefiiggésben megirtunk,
mégis tény marad, hogy mésod-harmadrangi szerepet jatszott a Tanacskoztarsa-
sdgban, és hogy voltak, akik sokkal nagyobb szerepet toltottek be. A mi torténetira-
sunkb6l azonban az téint ki, mintha a Tanédcskoztarsasignak & lett volna a
vezéralakja.

Az igazsagnak nem megfelelden abrazoltuk a Tanacskoztarsasdg alatti id6szak-
ban a baloldali szocidldemokrécia szerepét. Tulbecsiiltitk az agrarkérdésben elko-
vetett hibdkat is. Ma mar dokumentumok vannak arra, hogy a Tandcskoztarsasag
igenis osztott foldet a parasztsag kozott. Helytelentil értékeltitk az 1918 utani es-
emények szdmos kérdését is. Nem foglalkoztunk a szocidldemokrata parton beliili
harccal. Ugy abrazoltuk a szocidldemokrata partot, mintha az teljes mértékben op-
portunista és a rendszerrel egyiittmiikédé lett volna. Valéban becsiiletes szo-
cidldemokratdkat é4lbaloldaliaknak nevezziink. Adésak vagyunk a Békepart
szerepének redlis értékelésével is. Szerepét lebecsiiltiik, vezet6it kivétel nélkiil
aruléknak tartottuk. Ebben az dsszefiiggésben mélyrehatéan elemezni kell azt a po-
zitiv szerepet, amelyet Bajcsi-Zsilinszki Endre a fiiggetlenségi harcban betoltott.

Hozzaszo6lasa végén Réti Laszl6 a parttorténetirds el6tt all6 legfontosabb felada-
tokrél beszélt, ezek a kovetkezdk: tisztazni az 1917-19-es eseményeket, s a valosag-
nak megfelel§sen abrazolni azokat, tisztazni a parttorténet alapvetd kérdéseit, még
ebben az évben elkésziteni az ideiglenes parttérténeti tankonyvet és 1960-ig kidol-
gozni a végleges parttorténetet, befejezni a magyar munkasmozgalom 14 kotetre
tervezett dokumentumainak kiadéasat.

Kovetkez6 felszélalé Molnar Janos, a Partiskola el6adé6ja volt. Hozzaszélasaban
a torténelemirassal foglalkozott. A torténelmi munkak biralata — mondotta — az el-
miult években gyenge és felszines volt. Tobbnyire fiatal, kezd§ torténészekre biztak
a kritikak megirasat. Igy a torténelemkritika alig fejlédott valamit az elmult évek-
ben. Fontos feladat a magyar torténetirds feldolgozasa. Ennek soran méltéképpen
kell foglalkozni a polgari torténetirdssal is.
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Molnar Janos utan Gyorffy Sandor, a Parttorténeti Intézet osztalyvezetGje szo-
lalt fel. Bevezet6ben Andics elvtarsng felszdlaldsaval foglalkozott, és elmondta,
hogy annak hangjaval, mondanivaléjanak lényegével nem lehet egyetérteni. O is
azon a véleményen van, hogy itt nem egyszerd tévedések és hibak helyreéllitasa-
r6l, hanem az alapelvek feliilvizsgalasarél, a leninizmus Gjjasziiletésérdl kell be-
szélni. A XX. Kongresszus szelleme mutatkozik meg abban, hogy sor keriilt ezekre
a vitdkra, hogy itt mindenki batran elmondhatja a véleményét, de ugyanakkor ab-
ban is, hogy pl. Tamas Aladart, az Irészovetség elsé titkarat a Kozponti Vezetéség
az irék kérésére felmentette funkcidja alél. Hozzaszélasa tovabbi részében a Part-
torténet egyes kérdéseivel foglalkozott. Beszélt az 1936-os parthatarozat feltilvizs-
galasdnak sziikségességérdl (amely pl. Révai Jézsefet és Rudas Laszlét is
szektdnssaggal, megalkuvassal vadolta), az tn. Blum-iigyrél, valamint a J6zsef At-
tila-kérdésr6l. Jozsef Attila ugyanis az 1933-as németorszagi események utan egyik
cikkében megproébalta, hogy a németorszagi eseményekbdl megfelelé tanulsagot
vonjon le a pértstratégia szempontjabol. Rudas Laszléval és Révai Jézseffel egyiitt,
pontra helyezkedett, hogy Magyarorszagon is minden eréfeszitést meg kell tenni a
széles alapokon nyugvé nemzeti front megteremtése érdekében. Rudas Laszl6 ezen
nézeteit az akkori KV nagyon élesen birélta, és 6t magat arra kényszerittette, hogy
tételeit nyilvanosan vonja vissza. Jézsef Attildnak pedig még kiméletlenebb elba-
nasban volt része. A Part akkori lapjdban Téglas Janos, a KV tagja nyiltan arulénak,
szocialfasisztanak és opportunistanak bélyegezte Jozsef Attilat. Nem sikeriilt meg-
talalni azokat a dokumentumokat, amelyek bebizonyitandk azt, hogy Jozsef Attilat
valéban ,a szektanssidg és opportunizmus” triigyével kizértdk volna a partbol,
azonban kétségtelentil a Téglas-féle cikk nagyban hozzajarult ahhoz, hogy Jézsef
Attila élete utolso6 éveiben eltavolodott a parttol.

Az elhangzott vitat M6d Aladar zarta le.

[TRADUCERE]

Informare despre discutiile initiate privind sarcinile ce revin istoricilor,
istoriografiei si cercetarii istoriei partidului maghiar
dupa cel de-al XX-lea Congres*

La 29 mali, istoricii maghiari au organizat o dezbatere legata de sarcinile actuale
ale istoriografiei noastre si ale cercetarii istoriei partidului nostru. S-au discutat
multe dintre problemele vietii noastre politice, sociale si ideologice. Din acest
motiv, credem ca este corect sa trimitem materialul cu caracter informativ referi-
tor la discutii si reprezentantei noastre diplomatice.

Primul care a luat cuvantul la dezbatere a fost tovarasul Uncsi, colaboratorul
Institutului de Istorie al Partidului. Referindu-se la evenimentele din 1953[1], a
expus ideea ca motivul descurajarii de dupa 1953 a fost haosul ce caracteriza fron-
tul ideologic. in multe dintre problemele puse atunci, insa neelucidate privind ur-
madrile lor, s-a facut lumind abia dupa cel de-al XX-lea Congres[2]. Aceasta
constatare se refera si la situatia istoriografiei de dinaintea Congresului al XX-lea.
A fost deficitara analiza marxista a faptelor, datoritd cultului personalitatii de
multe ori am subestimat rolul creativ al maselor, iar dogmatismul era in floare.
Chiar cercetatorii istoriei partidului sovietic au fost cei care, dupa Congres, au tras
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concluziile corespunzétoare. Din autocritica lor profunda va trebui sa invatam si
noi. Unii afirméd ca dezvaluirea greselilor apéarute in istoria partidului nostru
inseamnd negativism si diminueaza prestigiul partidului printre mase. Aceasta
este o conceptie nesanatoasa. Din cercetarea istoriei partidului trebuie eliminate
metodele vechi, de cosmetizare, de infrumusetare, cu ajutorul cérora nu o datd am
rastdlmacit in mod gresit pana si faptele. Acest lucru trebuie spus plin de curaj,
chiar dacd unora nu le place si considera ca in spatele oricaror critici de buna cre-
dinta exista un dusman. in disputa noastra nu are loc ,gergely sandorismul”, sus-
piciunea, franarea.

Dupa aceasta a luat cuvantul Laszl6 Lukacs, angajatul Institutului ,.Lenin”[3].
Cel de-al XX-lea Congres — a spus — 1i justifica pe deplin pe acei istorici care, dupa
anul 1953, au pornit o lupta impotriva dogmatismului, a schematismului. Nu peste
mult timp insd a slabit din nou spiritul polemizator intetit. Astazi, frontul unitatii
istoricilor este mai puternic decat a fost in 1953. Este adevarat insa cd raspandirea
spiritului Congresului intdmpina serioase piedici chiar si pe frontul istoricilor. La
Institutul de Istorie a Partidului unii opun o apriga rezistenta impotriva punerii in
practica a directivelor celui de al XX-lea Congres. Baza colabordrii dintre istorici
trebuie sa fie lupta pentru o istoriografie autentica. Vechile metode de lucru, cand
citam de cele mai multe ori fard nici o criticd comentatorii in locul unei munci cre-
ative, trebuie radical schimbate. Trebuie eliminate vechile metode de conducere,
pe posturile de conducere trebuie pusi oamenii corespunzatori.

Urmatorul care a luat cuvantul a fost tovarasul Kalmar, angajatul Institutului
»,Lenin”[4], care a vorbit despre articolul Matusek, aparut mai devreme in ,,Szabad
Nép”[5]. Articolul — a spus — desi era util, n-a fost indeajuns de curajos. Nu a facut
referiri personale. Dupa aceasta a vorbit despre Congresul Istoricilor de acum cati-
va ani. Dupa parerea sa, Congresul a falsificat situatia reala, a apreciat gresit situ-
atia iugoslava de dinainte de 1953 etc. Nu au existat polemici. Am savarsit greseli
grave prin faptul cd am exclus din domeniul stiintelor istorice pe vechii buni spe-
cialisti in istorie.

In continuare s-a ocupat de unele probleme ale invatimantului universitar.
Numarul de ore fixe este deosebit de mare la universitate; mai degraba ar trebui
tinute mai multe prelegeri si seminarii optionale bune. Printre studentii la istorie
este insuficient studiul limbilor strdine: istoricii ar trebui sa cunoasca cel putin
doua limbi straine. Formarea aspirantilor este bund ca forma. Nesatisfacatoare este
insa practica alegerii lor. Istoriografia si cercetarea noastra — a spus — a ocolit pro-
blemele mai delicate. Asa sunt de exemplu problemele granitelor de dupa 1919,
problema primei etape a celui de-al II-lea razboi mondial. Era ea oare intr-adevar
snedreapta”? Sau chestiunea ultimei etape a razboiului. Aici se poate pune de
asemenea problema: a decis oare intr-adevar soarta razboiului Uniunea Sovietica
prin faptul ca a declarat razboi Japoniei? Dupa Kalmar a luat cuvantul scriitorul
Ferenc Santha[6], care a cerut socoteald istoricilor in ceea ce priveste definirea
rolului istoric al lui Attila Jézsef[7]. Attila Jozsef n-a fost doar poet: trebuie definit
si rolul sau istoric in cadrul istoriei maghiarimii. Trebuie dezvaluite problemele
legate de indepartarea de partid a lui J6zsef Attila.

Dupa aceasta a luat cuvantul Janos Varga, prodecanul facultatii de istorie[8]. in
introducere a vorbit despre rolul si situatia sgtiintei istorice. Stiinta istorica — a spus
— se misca la limita dintre literatura si celelalte stiinte umane. in continuare s-a
ocupat de problema invataimantului istoric. in licee istoria nu este indragita.
Conform experientei sale la anii mari, studentii sunt de asemenea ,,dezamagiti” de
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istorie. Marele public este dezinteresat de istorie. Dupa parerea sa, cauza este fap-
tul ca istoriografia marxista ,si-a pierdut credibilitatea in fata marelui public,
deoarece de foarte multe ori nu a spus adevarul”. Faptele istorice au fost prezen-
tate tendentios, iar procesele istorice erau actualizate artificial. Istoriografia a avut
doud maladii serioase: ori a desconsiderat, ori a idealizat rolul maselor populare.
In sfarsit, a vorbit despre nevoia de reabilitare a vechilor specialisti in istorie, cin-
stiti si de buna credinta.

Istvan DOmotor[9], cel care a luat cuvantul dupa el si este colaboratorul
Institutului de Istorie Militara, a relatat cd nu exista lucrari de istorie militara, nu
s-a clarificat nici mécar care este sarcina istoriei militare contemporane.

Dupa luarea de cuvant a lui Domokos Kosari[10], care a criticat lucrarile unor
istorici marxisti, a cerut cuvantul Erzsébet Andics[11]. In luarea ei de cuvant s-a
simtit incercarea de a frdna extinderea controverselor. Din luarile de cuvant ante-
rioare ea a inteles ca vorbitorii, pe 1anga expunerea greselilor si a lipsurilor, ar fi
uitat sau chiar ar fi minimalizat rezultatele de pana acum ale istoriografiei noastre.
A vorbit pe un ton plin de pasiune despre acel mic grup de istorici marxisti care,
dupa 1945, s-a vazut coplesit de asa mari sarcini. Sarcina istoricilor marxisti de
atunci era de a incerca sa caracterizeze conform realitatii un trecut sumbru, falsi-
ficat. In acest domeniu, acesti istorici au dat intr-adevar rezultate deloc neglijabile.
A atras atentia asupra pericolului ca participantii la dezbatere sa adopte si sa
sustina pareri care nu izvorasc din buna credinta si dorinta de a ajuta. A declarat
ca protesteazd impotriva faptului ca ,, Kosari sa ridice drapelul celui de-al XX-lea
Congres”. Dupa pdrerea ei, vechii specialisti in istorie, burghezi, si aici se gandeste
in primul rand la Kosari, nu au dreptul de a se referi la spiritul celui de-al XX-lea
Congres.

Dupa luarea de cuvant a tovarasei Andics, ce a starnit mare dezaprobare, a
cerut cuvantul tovarasul Szigeti[12]. A afirmat ca nu este de acord cu rationamen-
tul tovarasei Andics. Putem fi de acord cu faptele pe care le-a ingirat — si un astfel
de fapt este si ca istoriografia marxista a obtinut serioase rezultate dupa 1945 —, dar
acum problema principala este eliminarea sectarianismului. Iar atacul indreptat de
tovardsa Andics impotriva lui Domokos Koséri dovedeste ca ea nu a inteles care
este acum cel mai important lucru de facut. Kosari poate avea greseli, care provin
din vechea lui conceptie despre lume, dar de la 1945 s-au scurs deja 11 ani, iar
acesti ani nu au trecut fara urme nici asupra lui Kosari. Cu toate ca recunoastem —
a spus Szigeti — ca istoriografia marxista a obtinut dupa 1945 serioase rezultate,
cercetarea istorica reluata in 1949 a avut un nivel mult mai scazut decéat cel al ope-
relor scrise in timpul ilegalitatii (scrierile tov. Révai[13]). Dupa aceasta a vorbit
despre interpretarea corecta a sarcinilor istoriografiei de partid. Istoria partidului
nu trebuie sé fie istoria garniturii de conducere a partidului la un moment dat.

Urmatorul vorbitor a fost tovardsul Katé, docent universitar[14]. A fost de acord
ca in 1949 istoriografia marxistd a pornit de pe o pozitie dificila si, intr-adevar, a
trebuit sa facd o munca uriasd, insd dacd vom vorbi numai despre rezultate, cu
aceasta am putea respinge critica. Nu a fost de acord cu ceea ce a spus tovarasa
Andics in legatura cu Koséri. Astazi trebuie purtata o polemica concretd si nu una
initiata de prejudecati. Disputa trebuie sa analizeze conceptii si nu persoane. In
continuare a vorbit despre greselile lucrarilor istorice. intr-o serie de opere scrise
dupa 1949 s-a afirmat cultul personalitatii si spiritul fractionist. Cateva lucrari ale
tov. Andics - fiind vorba de un profesor universitar — au educat de asemenea in
acest spirit tinerii istorici marxisti. Unul dintre fundamentele pe care se sprijina
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greselile savarsite in domeniul istoriografiei este faptul ca din priceperea si con-
ceptia noastra istorica a disparut caracterul national specific. Am desconsiderat
fortele si orientdrile progresiste care stau in afara muncitorimii si taranimii.
Acestea de multe ori au fost criticate de noi de parca ar fi dugsmani si nu aliati.
Acest lucru se refera si la rolul aripii de stanga a partidului social-democrat. In
acest context, vorbitorul critica lucrarea lui Réti, intitulatd Pactul Bethlen-
Peyer[15], ceea ce a diminuat in mod constient rolul de stanga al partidului social-
democrat.

In continuare a luat cuvantul Péter Hanak[16], colaboratorul Institutului de
Istorie. In polemica expusa de el s-a ocupat de situatia in care se afla istoriografia
marxista. Greselile nu se comit doar atunci caAnd se exagereaza in ceea ce priveste
lipsurile, ci si atunci cand vorbim de prea multe ori si fara motiv despre rezultate.
Apoi s-a ocupat de situatia de dupa 1953. In iunie 1953 au existat schimbari foarte
incurajatoare. Concluziile de atunci ale tovardsei Andics — spuse la o conferinta
pentru istorici — erau progresiste, dar, din pacate, tocmai din cauza revenirii la
greseli nu s-au folosit in practica. Dupa 1953 in istoriografie a inceput din nou sa
prinda viata cultul personalitatii si spiritul sectarian de stanga de mai devreme.
Neinfaptuirea democratiei a favorizat de asemenea aceasta situatie. Nu existau dis-
pute, nu s-au realizat schimburi de pareri, iar toate acestea, evident, nu puteau fa-
cilita combaterea dogmatismului. S-a mai adaugat si faptul ca dupa 1953 am scos
prea mult in evidenta devierea de dreapta — un asemenea pericol a existat -, insa
o deviere spre stanga a fost la fel de periculoasa si care in aceasta perioada s-a dez-
voltat deosebit de mult.

Apoi a vorbit despre sarcinile ce stau in fata istoriografiei. Va fi nevoie de
schimbari organizatorice radicale, in primul rdnd in domeniul istoriografiei par-
tidului. Sa fie sprijiniti plin de curaj vechii specialisti in istorie, dar evident cd la
aceastd munca sunt chemati in primul rand tinerii istorici, crescuti intr-un spirit
marxist. Nu este adevarat ca istoricii tineri resping marxism-leninismul, asa cum
afirma unii. Se condamna greselile comise in numele si in urma interpretarii dog-
matice a marxism-leninismului, insa acest lucru nu inseamna abandonarea con-
ceptiei marxiste.

In continuarea dezbaterii istorice, la 1 iunie, la Clubul ,Kossuth”, in fata is-
toricilor si a cercetitorilor adunati, a luat cuvantul mai intai Aladar M6d[17]. In
introducere a afirmat ca cel mai de seama rezultat al dezbaterii de paAna acum este
faptul ca a aratat: istoricii au simtul unitatii si al rdspunderii, isi asuma plini de
curaj greselile de dinainte si vad si ce-i de facut. Revenirea la normele leniniste —
a spus — inseamna ca trebuie revizuite si relatiile noastre vizavi de intelectualitate.
In continuare a vorbit despre stransa relatie dintre practica si stiinta. Polemizand
cu expunerea de mai inainte a lui Jdnos Varga, care printre altele vede greselile din
domeniul stiintei istorice in faptul ca ele au introdus atmosfera prezentului in se-
colele trecute, Méd a afirmat ca trebuie sa fim de acord cu aceasta conceptie. Noi
explordam istoria si evenimentele din secolele trecute tocmai pentru a insusi
morala pentru prezent. Problema nu era cé priveam trecutul din punctul de vedere
al prezentului, ci faptul ca il priveam unilateral. Nu l-am véazut decat prin prisma
unor evenimente luate din context si din punctul de vedere al actiunii persoanelor
existente in el. Istoriografia noastrda — a spus — este in criza si sta in fata unei
raspantii. Nu putem merge mai departe pe drumul pe care am venit pana aici, iar
metodele noastre trebuie revizuite radical.
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In partea urmatoare a discursului siu a polemizat cu anumite teze din ex-
punerea tovarasei Andics, mai cu seama cu acelea in care tovaragsa Andics a vorbit
despre activitatea de astazi a vechilor istorici burghezi (rolul lui Domokos Kosari).

Dupa aceea a vorbit despre latura evaluativd a unor evenimente de istorie
maghiara. In ultimii ani s-a spus foarte putin despre rolul lui Lajos Batthyany|[18]
si despre activitatea lui Istvan Széchenyi[19] si in general despre activitatea sa
publica in perioada de dinaintea revolutiei. ,,Marile personalitati ale istoriei nu pot
fi catalogate pur si simplu tradatori sau revolutionari — a spus. Noi l-am condamnat
pe Batthyany, l-am numit in mod unilateral oportunist si conformist si am neglijat
simplul fapt, ca daca intr-adevar ar fi fost asa, atunci dupa reprimarea revolutiei
nu l-ar fi executat. Am apreciat la fel de gresit si rolul lui Széchenyi, reducand in
mod nemotivat prea mult rolul lui pe 1anga cel al lui Kossuth si tovarasii lui”.

Dupa aceea a vorbit despre problema responsabilitatii fata de greselile comise.
~Lezarea democratiei partidului si a legalitatii nu este pur si simplu o greseala,
acestea sunt crime comise fata de partid si popor. Greselile nu trebuie explicate, ci
inlaturate prin munca perseverenta, iar vinovatii trebuie trasi la raspundere. Doar
unele forme si fenomene ale dogmatismului nu pot fi declarate crime, insa ele pot
deveni crime dacad le transformam in directii si tendinte”.

Tovarasa Andics in discursul ei a gresit masura corecta. Desigur, este nevoie
de innoire si de corectare radicala. ,,Sper ca in aceasta problema va fi de acord cu
noi gi tovarasa Andics. Se va convinge ca este vorba de un dugman presupus. Nu
toate sunt urmadrile cultului personalitatii staliniste, exista si responsabilitate
personald”. In partea urmatoare a discursului sau a vorbit despre cele mai impor-
tante sarcini ale istoriografiei si cercetarii istorice. Cea mai importanta conditie
fundamentala a istoriografiei noastre este — dupa cum a spus — desfiintarea dog-
matismului si a sectarianismului. ,In esenta, cel mai important lucru este sa fim
de acord, iar modul si modalitatea de exprimare o vom gési mai usor. Poate ca
vechea noastra intelectualitate nu a inteles frazeologia noastra, nu i-a placut asta
niciodata si noi nici nu asteptdm asa ceva din partea ei. Important este sa fim de
acord in esenta”.

Dupa aceea a vorbit despre evaluarea istoriei noastre contemporane. A fost de
acord cu Szigeti, cd istoria partidului nu este pur si simplu suma hotararilor de
partid. O astfel de intelegere a istoriei partidului inseamna renuntarea la multe lu-
cruri. Nu am aratat viata de zi cu zi a oamenilor simpli si a luptei lor. Astfel am
simplificat istoria partidului. Istoria partidului trebuie redactata de jos si de sus in
mod colectiv si concomitent.

Apoi s-a vorbit despre cazul Ferenc Rézsa[20]. Trebuie recunoscut, a spus
Aladéar M6d, ca Rozsa a fost un comunist cinstit, constiincios, fidel partidului pana
la sfarsitul vietii sale. Respectul pentru amintirea sa nu justifica insa atitudinea de
a tainui faptul ca in anumite probleme avea un punct de vedere sectarian. Astfel,
de exemplu, pe tovardsii care lucrau in jurul lui i-a indemnat sa intrerupa toate re-
latiile cu Rezi, unul dintre membrii CC, pe care l-a acuzat de fractionism, deoarece
nu a inteles importanta miscarii de independenta. Méd, care in acest timp a fost la
inchisoare impreuna cu Ferenc Rézsa, in urma indicatiilor lui, dar impotriva
convingerilor sale personale, a intrerupt relatiile cu Rezi. ,De atunci am meditat
mult asupra acestui lucru, insa am ajuns din ce in ce mai mult la convingerea
neclintita ca a fost gresit sa accept argumentarea lui Rézsa, fara a ma gandi”.

In continuare, Aladar M6d a vorbit despre formarea cultului personalitatii.
Trebuie facuta o deosebire intre cultul personalitatii in sens burghez si intre cel pe
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care l-am vazut in vechiul regim. In societatea burgheza exista cultul personali-
tatii, insa acesta se formeaza intotdeauna doar in jurul unui reprezentant al unei
anumite parti din societate si alte grupuri sociale au posibilitatea de a ataca acest
cult al personalitatii. In societatea noastra, cind puterea este in totalitate in mana
poporului muncitor si cand, asadar, alte grupuri ale puterii nu au posibilitatea de
a infrange acest cult, este deosebit de important ca insusi partidul, intreaga soci-
etate sa creeze conditiile in care cultul personalitatii dispare. Aladar Mdd si-a ter-
minat expunerea cu o poezie a lui Pet6fi: ,Daca poporul va birui in poezie, va birui
si in politica (Interventie din sala: in poezie a biruit deja). Eu la acestea ag vrea sa
mai adaug doar atat: daca marxismul va fi biruitor in stiinta, va birui si in practi-
ca poporului nostru”.

Urmatorul discurs a fost a lui Dezsé Nemes[21]. In expunerea sa s-a ocupat pe
de o parte de sarcinile istoriografiei si ale cercetarii, pe de altd parte a indicat unele
situatii problematice ale cercetarii istoriei partidului. In actuala situatie inter-
nationald — a spus —, cand partidele socialiste capatd un rol deosebit, este foarte im-
portant sa clarificim rolul democratiei socialiste in migcarea muncitoreasca, ca
toatd lumea sa vada clar: apropierea partidelor comuniste de partidele social-
democrate nu inseamna reformism. Stiinta istorica marxista a obtinut deja si la noi
serioase rezultate, iar acestea nu trebuie subestimate, la multe dintre probleme
insa nu are inca raspuns. Astfel, de exemplu, incd trebuie clarificat in mod serios
rolul claselor de mijloc si al intelectualitatii. In continuare a vorbit despre
hotararile de partid din anii 1931 si 1936. ,,Dupa parerea mea — a spus — ar trebui
abrogata hotararea de partid din anul 1936, deoarece aceasta a evaluat gresit situ-
atia internationala de atunci, la fel si sarcinile partidului. Corectitudinea
hotérarilor de partid de mai demult trebuie revizuita in mod curajos, fara a tine
cont ca ele s-au nascut la initiativa Cominternului”.

In continuare, pe marginea unor luari de cuvént, care au obiectat faptul ca to-
varagul Révai nu ia parte la clarificarea problemelor de istorie, cu toate ca si inain-
tea eliberarii a clarificat numeroase probleme in lucrari si studii valoroase, Dezs6
Nemes nu a fost de acord cu astfel de afirmatii ale unor vorbitori: ,, Tovarasul Révai
nu apartine trecutului, precum afirma unii, este aici, in prezent”.

Dupa Nemes Dezsé a luat cuvantul Laszlé Zsigmond[22]. In dezbaterile de fata
considera ca cel mai important rezultat faptul cd oamenii spun adevarul, fara sa
tina cont de rang sau autoritate. A atras atentia asupra neclaritatii mai multor
evenimente istorice. De exemplu, problemele care au de a face cu evaluarea celui
de-al II-lea razboi mondial, prezentarea unilaterala a coalitiei de dupa 1945,
greselile de politica externa ale lui Stalin etc. A criticat propria carte despre politi-
ca externa maghiara, in care a tratat multe evenimente unilateral, printre altele a
scris lucruri neadevarate si despre Rajk[23]. Dupa aceea a vorbit despre misgcarea
muncitoreascd maghiard si internationalismul proletar. Istoricii si cercetatorii
maghiari — a spus — au preluat in general fara critica si au elogiat tot ce au creat is-
toricii sovietici si in general ceea ce a fost in Uniunea Sovietica. , Internationalis-
mul proletar nu poate insemna inchinare in fata miscarii muncitoresti a tarii, care
se gaseste in fruntea progresului international”. Cu faptul ca am ridicat in slavi fara
nici o critica Uniunea Sovieticd nu am ajutat nici aceasta tara, nici pe noi.

In continuare s-a ocupat de lipsurile invatimantului universitar si de rolul to-
varagei Andics. Este foarte gresit faptul — a spus — ca toate functiile de conducere
in domeniul istoriei sunt in ména tovarasei Andics, asadar este intr-o situatie de
monopol atat pe linie de partid, cat si de stat. Deoarece datorita functiei ei de par-
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tid 1i apartine si stiinta istorica, adica ,Andics ca functionar de partid il con-
troleaza pe Andics istoricul”. De-a lungul anilor, din vina tovarasei Andics, in
diferitele institutii de istorie (comisia generala de istorie, revista ,Szazadok”[24]
etc) s-a inradacinat practica de atrofiere a dezbaterilor, deoarece tovardsa Andics
nu suporta parerile contrare. Istoricii erau alesi, schimbati dupa bunul ei plac,
s-a intamplat ca istoricii medievali de inalta calificare sa fie de pe o zi pe alta tre-
cuti la istoria democratiilor populare. Dupa aceasta a vorbit despre rolul si
sarcinile stiintelor sociale. Din pacate — a zis — directivele cincinalului nu se
ocupa de dezvoltarea stiintelor sociale, decat in patru-cinci rdnduri, si nu afirma
in nici un fel ceea ce dorim sa realizam in domeniul stiintelor istorice. O lipsa
grava reprezinta si faptul ca la noi nu exista persoane care sa aiba cunostinte
solide referitoare la operele lui Marx, Engels si Lenin. Operele acestea nu sunt
analizate din punct de vedere stiintific si nu mai existad un atat de bun cunosca-
tor al lor, cum era Erné Czébel, trecut in nefiintd nu demult[25]. In acest dome-
niu, asadar, sunt inca lucruri serioase de facut. Apoi a vorbit despre legdtura
dintre tovarasa Andics si cercetarea istoricd maghiara. Dupa 1945, in jurul to-
vardsei Andics s-a format un grup de istorici marxisti, putini la numar, dar in-
struiti, care pe ea au considerat-o model. Din pacate, dupa 1945 tovardsa Andics
»s-a rupt de practica revolutionara, de viatd, si nu a mai rdmas altceva pentru ea
decat ciomagul si masurile administrative”.

Dupi Laszl6 Zsigmond a luat cuvantul Istvan Sziics. In discursul siu s-a ocupat
de problemele istoriografiei. La noi, istoricii si istoriografii — a spus — nu au o atat
de largd tabara a cititorilor, precum s-a format in jurul istoricilor burghezi de mai
demult. Astfel, situatia este ca operele istoricilor sunt citite in cea mai mare parte
de insisi istoricii, ceea ce inseamna ca raza de actiune a istoriei se restrange, se rupe
de viata vie. Dintre sarcinile care asteapta o rezolvare din partea cercetarii istorice
a accentuat problema taranimii. In cartile de istorie situatia tardnimii a fost gresit
caracterizata pentru secolele trecute. Dupa cartile de istorie, situatia taranimii in
feudalism a fost deja cat se poate de rea, iar in perioada capitalistd s-a mai inrautatit,
ceea ce este absurd. In legatura cu conducitorii evenimentelor istorice de dinainte
am sustinut prea des si de prea multe ori ,limitele” noastre (de exemplu Széchenyi).
De prea multe ori am vorbit despre ce n-au facut, despre ce ar fi trebuit sa faca si

Urmatorul vorbitor a fost Laszlé 1. Téth, profesor sef de catedra, s-a ocupat in
special cu situatia predarii istoriei la Universitate. Situatia invataméantului nostru
universitar la catedra de istorie este deosebit de nefavorabila. Invatamantul univer-
sitar din trecut a avut un rol dublu: pe de o parte insusi invatamantul, educatia, pe
de alta parte Universitatea era in acelasi timp si un for stiintific de cercetare. Dupa
anul 1945, in invatamantul nostru universitar caracterul stiintific a fost trecut pe al
doilea plan. Acest lucru, intr-o vreme cénd era vorba ca noii intelectuali sa fie in-
struiti din rAndul muncitorimii si al taranimii, era corect si motivat, insa astazi este
mai mult un factor de franare. La Universitati trebuie acum intr-adevar renuntat la
metodele din sistemul preuniversitar si trebuie introdus sistemul facultativ in ceea
ce priveste prezenta la ore. Este o greseala si faptul ca anumite facultati de istorie
nu au publicatii stiintifice. Lectorii catedrelor de istorie sunt supraincarcati,
prelegerile ocupa tot timpul lor, astfel nu au timp pentru munca stiintifica de sine
statatoare. De aceea, ,trebuie scoase urgent catusele de pe mainile istoriei”.

Urmatorul vorbitor a fost Andras Siklds, asistent universitar. S-a ocupat de
asemenea mai intai de problemele istoriei si ale istoriografiei partidului. A criticat
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lucrarile, studiile de mai demult ale lui Laszlé Réti, deoarece in ele multe proble-
me erau tratate unilateral, tendentios. Istoriografia noastra nu o data a falsificat si
evenimentele istorice. De exemplu, despre manifestarea desfasurata in anul 1931
la targul de la Pacsa am scris cd acolo taranimea si proletarii agricoli someri s-au
confruntat cu jandarmeria, cu toate cad din documentele care se afld in posesia
noastra reiese ca victimele ciocnirilor au fost cu totii tarani instariti, iar conflictul
in sine s-a petrecut in cu totul alta atmosfera si in cu totul alte conditii. Am sim-
plificat si problema social-democratiei, mai ales in perioada de dinaintea razboiu-
lui mondial din 1914 si in perioada interbelica. Trebuie vazut rolul aripii de stanga
a partidului social-democrat si prezentat in mod real, conform adevarului. Mai cu
seama in ceea ce priveste elucidarea asupra persoanei si rolului lui Ervin
Szab6[26] avem inca mari datorii. Ervin Szabé, in anii 1904-1905, are o serioasa
pozitie de conducere in partidul social-democrat si miscarea muncitoreasca.
Luarile lui de cuvant si lucrarile sale din acea perioada dovedesc ca a avut un rol
pozitiv in dezvoltarea miscarii muncitoresti maghiare. Cu toate acestea, noi am ac-
centuat unilateral doar greselile si limitele ideologiei sale. De aceea, in viitor va
trebui aratat fara retineri rolul pozitiv — impreuna cu greselile de mai tarziu - pe
care l-a avut in miscarea muncitoreasca de dinaintea razboiului mondial. Multe
putem invata si in acest caz de la Lenin, care a apreciat foarte pozitiv rolul lui
Kautsky([27], desi acesta, mai tarziu s-a indepartat de miscarea muncitoreasca.
Dupa aceea a luat cuvantul Léaszl6 Réti, directorul Institutului Migcarii
Muncitoresti. A fost de acord cu unii antevorbitori referitor la faptul ca, intr-
adevar, istoria partidului nu poate fi scrisd pur si simplu in urma hotaréarilor de
partid. Situatia este insa ca hotararile de partid de dinaintea anului 1945 aproape
ca nu se mai gdsesc, asadar nu exista posibilitatea obiectiva de a explica istoria par-
tidului din perioada interbelicd pe baza lor. Revenind la cuvintele tovarasului
Moéd, expuse pe marginea disputei Rozsa-Rezi, a afirmat: din situatia partidului in
legalitate rezulta ca vederile fractioniste trebuie izolate fara mila si trebuie mani-
festata o accentuata vigilentda impotriva celor ce au asemenea pareri, mai ales atunci
cand trebuie sd presupunem cd persoana cu opiniile gresite este informatorul
politiei. Despre problema Ervin Szab¢ a spus cé el in fapt n-a fost social-democrat,
s-a indepartat de partid si a avut opinii anarho-sindicaliste. In continuare a vorbit
despre sarcinile pe care le are istoriografia partidului. Am neglijat — a spus -
dezvaluirea problemelor miscarii muncitoresti de dinaintea primului razboi mon-
dial, neglijand astfel si reala evaluare a rolului social-democratiei de stdnga. Faptul
ca partidul social-democrat a fost legal in perioada interbelica, noi l-am crezut
posibil doar din cauza ca toata conducerea partidului a fost formata din tradatori.
Acest lucru nu este adevarat. Am ,,depersonalizat” istoria partidului, n-am aratat
conducatorii si membrii cinstiti. Mai exista o serie de probleme nerezolvate si in
ceea ce privegte aprecierea formei de republica. Nu am aratat suficient care a fost
deosebirea intre Republica din Ungaria fata de formele Republicii Sovietelor, sub
ce forma insemna cautare de drumuri potrivite conditiilor maghiare proprii. Am
apreciat gresit rolul lui Béla Kun[28]. L-am considerat tradator, iar greselile si
scapdrile sale le-am declarat crime. Am exagerat foarte mult referitor la rolul pe
care l-a avut tovarasul Rakosi in Republica Sfaturilor[29], in acelasi timp am
subestimat rolul celorlalti conducatori, ori tocmai pentru ca i-am stigmatizat ca
tradatori, pur si simplu nici nu am mai putut scrie adevarul despre ei. Cu toate ca,
fara indoiala, tovarasul Réakosi a luat parte la actiunile descrise in legatura cu nu-
mele lui, totusi raméane o realitate faptul ca a jucat un rol secundar in Republica si
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ca au fost altii care au avut un rol mult mai important. Din istoriografia noastra
insa a reiesit de parca el ar fi fost supremul conducator al Republicii Sfaturilor.

N-am prezentat conform adevarului, in perioada Republicii, rolul social-
democratiei de stinga. Am exagerat si in privinta greselilor savarsite in legatura cu
problema agrara. Astazi avem deja documente care se refera la faptul ca Republica a
dat pamant taranilor. De asemenea, am apreciat gresit multe alte probleme legate de
evenimentele de dupa 1918. Nu ne-am ocupat cu lupta din interiorul partidului
social-democrat. Am descris partidul social-democrat de parca acesta ar fi fost in to-
talitate oportunist si ar fi colaborat cu regimul. Pe social-democrati, in realitate cin-
stiti, i-am numit falsi-democrati de stdnga. Suntem datori si cu aprecierea reala a
rolului indeplinit de Partidul Pacii. Rolul sau l-am subapreciat, iar conducatorii sai au
fost fara exceptie considerati tradatori. In acest context trebuie analizat radical acel rol
pozitiv pe care l-a avut Endre Bajcsi-Zsilinszki[30] in lupta pentru independenta.

La sfarsitul prelegerii sale, Laszl6 Réti a vorbit despre cele mai importante
sarcini pe care le are istoriografia partidului. Acestea sunt urmatoarele: clarificarea
evenimentelor din 1917/19 si prezentarea lor conform realitatii, clarificarea proble-
melor fundamentale ale istoriei partidului, redactarea inca in acest an a unui ma-
nual provizoriu de istorie a partidului, iar pana in 1960 elaborarea unei istorii
definitive a partidului, de terminat publicarea documentelor miscarii muncitoresti
maghiare, prevazute in 14 volume.

Urmatorul vorbitor a fost Janos Molnar[31], referentul Scolii de Partid. in
prelegerea sa s-a ocupat de istoriografie. Critica lucrarilor istorice — a spus — in
anii trecuti era slaba si superficiala. In cele mai multe cazuri au fost insarcinatii
cu redactarea lor istoricii tineri, incepatori. Astfel, critica istorica a evoluat foarte
putin in anii care au trecut. Este o sarcind importantd prelucrarea istoriografiei
maghiare. In cadrul ei trebuie s ne ocupam in mod merituos si de istoriografia
burgheza.

Dupa Jédnos Molnar a luat cuvantul Sandor Gyorffy, seful de sectie al
Institutului de Istorie a Partidului. In introducere s-a ocupat cu discursul tovarasei
Andics si a spus cd nu putem fi de acord cu tonul, esenta continutului de idei al
acestuia. Si el impartaseste opinia ca aici nu este vorba doar de corectarea unor
simple erori sau greseli, ci trebuie sa se vorbeasca despre revizuirea principiilor
fundamentale, despre renasterea leninismului. Prin faptul cd aceste discutii au loc,
ca aici toata lumea isi poate spune liber parerea, dar si prin faptul ca de exemplu
Aladér Tamas, primul secretar al Uniunii Scriitorilor[32], a fost demis din functie
de catre Conducerea Centrald la cererea scriitorilor, se manifestd spiritul
Congresului al XX-lea. In urmatoarea parte a discursului sau s-a ocupat de unele
probleme ale istoriei partidului. A vorbit despre nevoia de a revizui hotararea par-
tidului din 1936 (care i-a acuzat de exemplu pe Jézsef Révai si Laszl6 Rudas[33] de
sectarianism si oportunism), despre asa-zisul caz Blum[34] si despre problema
Attila Jozsef. Dupa evenimentele din Germania din anul 1933, Attila Jézsef, intr-
unul dintre articolele sale, a incercat sa traga concluzii adecvate referitoare la
evenimentele din Germania, din punctul de vedere al strategiei de partid. Impre-
una cu Laszl6 Rudas si Jozsef Révai, care au cerut schimbarea strategiei de partid,
Attila Jézsef a luat gi el atitudine referitor la a face totul in vederea infiintarii unui
front national pe baze largi. Aceste opinii ale lui Laszlé6 Rudas erau tdios criticate
de Conducerea Centrala de atunci, iar el a fost obligat sa-si retraga in public tezele.
Attila Jozsef a avut parte de un tratament si mai aspru. In organul de presa de atunci
al partidului, Jdnos Téglas, membru al CC, l-a numit deschis tradator, social-fascist
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si oportunist. Nu s-au gasit documentele care ar dovedi ca Attila J6zsef ar fi fost
exclus din partid pe motivul ,sectarianismului si oportunismului”, dar fara in-
doiald articolul-Téglas a contribuit in mare masura la faptul ca Attila Jézsef, in ul-
timii ani de viata, s-a indepartat de partid.

Dezbaterea a fost incheiata de Méd Aladér.

(Magyar Orszdgos Levéltar, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-27/b-
005499-1956, f.3-15)

* Sub forma unei sinteze, dezbaterea a fost prezentata in revista ,Szazadok”, an 90, 1956, 3
noiembrie, p.425-440. Textul complet a aparut in A Petdfi kor vitdi hiteles jegyzékonyvek
alapjdan. III. Torténészvita, ed. Andras Heged(s si Janos Rainer, Budapest, Kelenfold Kiadé-
ELTE, 1990.

[1] In 1953 s-au petrecut mai multe evenimente cu semnificatie majora prin consecintele lor:
moartea lui I.V. Stalin la 5 martie; stalinistul Métyas Rakosi este inlocuit cu Imre Nagy in
functia de prim-ministru de catre Adunarea Nationala (3-4 iulie); sunt reluate relatiile diplo-
matice cu Iugoslavia, la nivel de ambasada (31 august). Imre Nagy a initiat o serie de reforme
ce vizau imbunatatirea standardului de viatd, descentralizarea administratiei, incetarea colec-
tivizarii, liberalizarea educatiei, toleranta religioasa etc. Datorita politicii sale, a fost schimbat
din functie in aprilie 1955, fiind acuzat de ,deviationism de dreapta”.

[2] Este vorba de Congresul al XX-lea al PCUS, desfasurat la Moscova intre 14-25 februarie 1956.
Cu acest prilej, N. Hrusciov a prezentat faimosul Raport secret in ultima noapte a lucrarilor, doar
in fata delegatilor sovietici, prin care era condamnat cultul personalitatii lui Stalin, fiind de-
mascate crimele comise de acesta, si se proclama revenirea la principiile marxist-leniniste. in
Romaénia a aparut un volum ce reunea o parte a materialelor prezentate, intitulat Congresul al
XX-lea al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice. Rapoarte, cuvantdri, rezolutii, hotdrari,
Bucuresti, Editura de stat pentru literaturd politicd, 1956. Vezi Dan Catdnus, Ecouri ale
Raportului Hrusciov din 1956 in Ministerul Afacerilor Interne, in ,,Arhivele totalitarismului”, VII,
1999, nr. 1-2, p.124-128; Tatiana Pokivailova, 1956. Congresul al XX-lea al PCUS si conflictele
politice din tarile socialiste din Europa de Est (Noi documente si probleme ale istoriografiei ruse
contemporane), in vol. Anii 1954-1960. Fluxurile si refluxurile stalinismului. Comunicari prezen-
tate la Simpozionul de la Sighetu Marmatiei, 2-4 iulie 2000, ed. Romulus Rusan, Bucuresti,
Fundatia Academia Civica, 2000, p.61-69.

[3] Léaszlé Lukacs era coautor la A magyar nép torténete. Rovid dttekintés [Istoria poporului
maghiar. Scurta privire] (3 vol., Budapesta, 1953) si Kossuth Lajos (Budapesta, 1952), publicand
totodatd mai multe studii asupra Revolutiei de la 1848, indeosebi despre emigratia unor par-
ticipanti la aceasta.

[4] Janos Kalmér (1899-1977) a publicat mai multe studii de istorie a maghiarilor in secolele
XV-XVIL

[5] ,,Szabad Nép” (Poporul liber), cotidian politic al Partidului Comunist Maghiar inca din pe-
rioada de ilegalitate. Dupa 1945, redactor sef a fost J6zsef Révai. Din 1956 apare sub numele de
,Népszabadsag” (Libertatea poporului).

[6] Ferenc Séantha (n. 1927), scriitor, originar din Bragov, absolvent al Liceului unitarian din
Cluj si apoi student al Universitatii din Debrecen. Stabilit la Budapesta, devine cercetator la
Institutul de literatura, angajandu-se in miscarea progresista a intelectualilor, motiv pentru
care va fi arestat si inchis. Este autorul unor carti precum: Téli virdgzds [Inflorire de iarni]
(1956), Farkasok a kiiszébén [Lupi pe pragul usii] (1961), Az 6tédik pecsét [Stampila a cinceal
(1963), Az druld [Turnatorul] (1966) s.a.

[7] Attila Jozsef (1905-1937), unul din cei mai insemnati poeti maghiari ai secolului XX. Partial
a urmat studii universitare la Szeged, Viena (unde a cunoscut mai multi emigranti maghiari
stabiliti aici dupa caderea Republicii Comunelor, printre care si pe Gyorgy Lukacs), Paris si
Budapesta. Membru al Partidului Comunist din Ungaria, din 1930, fondator al poeziei ,rea-
liste”. In 1932, impreuna cu alti scriitori maghiari publica o brosura prin care se protesteaza
contra executdrii a doi importanti lideri ai Partidului Comunist, Imre Sallai i Sandor Fiirst.
Din martie 1936 a fost redactor la revista literara de stanga ,,Szép Sz6”.

[8] Jdnos Varga (n. 1927), istoric, din 1978 devine directorul general al Arhivelor Nationale din
Ungaria. Din lucrarile sale se cuvin mentionate: A jobbdgyfelszabaditds kivivdasa 1848-ban
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[Obtinerea eliberarii iobagilor in 1848] (1971), Dedk és az elsé magyar polgari biintetérendszer
[Dedk si primul sistem juridic civil maghiar] (1980), Megye és haladds a reformkor derekdn
[Judet si progres la mijlocul epocii reformelor] (1981) s.a.

[9] Istvan Domotor (1882-1961), jurnalist, intre 1914-1919 colaborator la publicatiile
,Mivészet” si ,,Uj Id6k”, pentru ca dupa caderea Republicii Sfaturilor sa lucreze la presa de
dreapta (,,Virradat”, ,Magyarsag”, ,Nemzeti ﬁjség” s.a.). Dupd 1945 publica din nou la ,,Uj
Id6k” (pana in 1950), fiind interesat indeosebi de arta si relatiile internationale.

[10] Domokos Kosari (n. 1913), istoric, intre 1951-1956 fiind doar bibliotecar. In anul 1956 a
fost foarte activ in cadrul Cercului ,,Petéfi”, in 1958 fiind condamnat la patru ani de inchisoare,
insd eliberat dupd doi ani in urma decretului de amnistie din 1960. Devine cercetator la
Institutul de istorie din Budapesta, iar in 1982 este ales membru corespondent al Academiei
Ungare de Stiinte. Este autorul mai multor valoroase lucrari de istorie, precum: Ujjdépités és
polgdrosodds, 1711-1867 [Reconstructie si imburghezire] (1990).

[11] Erzsébet Andics (1902-1986), absolventa a Universitatii din Viena, membra a Partidului
Comunist din 1921. Arestata si condamnata la 15 ani de inchisoare, in 1922 i se permite sa se
stabileascd in URSS, unde va fi lector la Universitatea ,,Lomonosov”. Revenita la Budapesta in
1945, devine membru al CC al PCU (pana in 1956), profesor la Academia de Stiinte Economice
(1948-1950) si apoi la Universitatea ,,E6tvos Lorand” (1950-1962), ca sef al catedrei de istorie
moderna. Din 1946 era si director al Scolii Superioare de Partid, in 1949 fiind aleasa membru
corespondent al Academiei Ungare de Stiinte, iar din 1950 membru activ. Erzsébet Andics a
fost unul din cei mai influenti istorici maghiari intre anii 1949-1955, care a parasit tara cu
ocazia revolutiei de la Budapesta din 1956, stabilindu-se in Uniunea Sovietica impreuna cu
sotul ei, Andor Berei (seful biroului planificarii de stat intre 1954-1956). Aici s-a ocupat de
cercetarea relatiilor diplomatice ruso-habsburgice in vremea revolutiei de la 1848, publicand
volumul A Habsburgok és Romanovok Szivetsége. Az 1849. évi cari intervencié diplomdciai
eldtorténete [Alianta dintre Habsburgi si Romanovi. Preistoria diplomatiei interventiei tariste in
Ungaria in 1849], Budapest, Akadémiai Kiadd, 1961. Cartea era destinatd sa raspunda dezba-
terilor din ,,Cercul Pet6ffi”, o societate a intelectualilor marxisti, din vara lui 1956, dezbateri in
cadrul carora Andics a fost acuzata pentru imitarea fara discernamant a modelelor sovietice de
cercetare istorica.

[12] J6zsef Szigeti (n. 1921), profesor de filozofie, de formatie marxist-leninistd, cunoscut pen-
tru studiile sale din tinerete asupra lui Diderot si Kierkegaard. Dupa razboi, a fost unul din stu-
dentii repede remarcati ai lui Gyorgy Lukdcs, reintors din exilul sau moscovit. Cand Lukacs a
intrat in disgratia partidului, in 1949, Szigeti s-a inscris pe linia oficiald, rupand relatiile cu fos-
tul profesor. In vara anului 1956, Szigeti s-a reapropiat de Lukacs printr-o declaratie publica de
admiratie fata de cel din urma.

[13] Jozsef Révai (1898-1959), om politic si publicist, cu studii universitare la Viena si Berlin.
Ca autor de studii literare si poezii, din 1917 colaboreaza la revistele ,Ma” si ,, Tett” ale lui Lajos
Kassék. In noiembrie 1918 participa la sedinta de fondare a Partidului Comunist Maghiar, apoi
lucreaza la ,,Véros Ujsag”. In perioada Comunei din Budapesta este membru al Consiliului
Militar si Muncitoresc central. Dupa infrangere, emigreaza la Viena, unde isi continua activi-
tatea publicistica prin diverse reviste comuniste de acolo. La Congresul I al PCU (Viena, 1925)
este ales secretar general. Revenit in Ungaria, la 31 decembrie 1930 este arestat si condamnat
la 3 ani si jumatate. In inchisoare scrie studiile Szabé Ervin helye a magyar munkdsmozga-
lomban [Locul lui Ervin Szabé in migcarea muncitoreasca maghiara] si Marx és a magyar for-
radalom [Marx si revolutia maghiara]. In ianuarie 1934 emigreaza in URSS, de unde revine
abia la 7 noiembrie 1944. Din aprilie 1945 conduce Sectia de presa si propaganda a CC al PCU,
iar intre 1945-1950 este redactor sef la ,,Szabad Nép”. Urca in ierarhia de partid, intre 3 iulie
1953-26 noiembrie 1958 fiind vicepresedinte al Consiliului Prezidential, iar pentru o scurta pe-
rioada ocupandu-se ca redactor gef si de , Tarsadalmi Szemle” (1953-1954). La 23 octombrie
1956, impreuna cu Istvan Friss, 1ncearca sd controleze activitatea de la ,,Szabad Nép”, dar fara
rezultat, fugind apoi la Moscova. In martie 1957 revine in Ungaria, din nmembne 1958 de-
venind membru al Consiliului Prezidential, functie ocupata pana la moarte. in ultimii ani de
viata s-a ocupat cu cercetarea vietii si operei lui Attila J6zsef.

[14] Istvan Kat6 a fost fara o activitate istoriografica notabila, fiind autorul catorva articole des-
pre sfarsitul sec. XVIII gi anul 1918.

[15] Este vorba de lucrarea lui Laszl6 Réti (n. 1908), arhivist si istoric, membru al Partidului
Social Democrat intre 1925-1928, inscris apoi in Partidul Comunist. In perioada interbelica a
fost detinut politic (1931-1934), dupa care pleacd in URSS. Revenit in tara, in 1942 este din
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nou condamnat la cinci ani de inchisoare. Dupa razboi devine membru al CC al PCU, intre
1948-1956 este directorul Institutului de istoria PCU, iar apoi doar cercetator. in afara lucrarii
mentionate in documentul de fata, Réti a mai publicat Lenin és a magyar munkdsmozgalom
[Lenin si migcarea muncitoreasca maghiara| si Igy latta az ellenség [Asa a vazut dugmanul].
[16] Péter Hanak (1921-1997), istoric maghiar, specialist al istoriei monarhiei habsburgice si al
Europei Centrale, membru corespondent al Academiei Ungare de Stiinte (din 1990). Profesor
la mai multe universitati americane si europene (Columbia, Yale — 1971; Columbia, Rutgers —
1976; Viena — 1986, Bielefeld — 1988/9), iar dupa 1992 va preda la nou infiintata Universitate
Central Europeana din Budapesta (1992-1997). Autor al unor lucrari precum: The Hungarian
Revolution of 1848 and the Habsburg-Monarchy (1948), Historical Problems of the Age of Austro-
Hungarian Industry (1964), The Jewish Question, Assimilation and Antisemitism in 20th centu-
ry Hungary (1984), The Garden and the Workshop: Comparative History of the Cultural Life of
Vienna and Budapest (1990) etc.

[17] Aladar M6d (1908-1973, numele de familie fiind Oszkd), istoric, absolvent al facultatii
de filozofie din Budapesta. In 1932 devine membru al Partidului Comunist, publicand in
presa de stanga (,Gondolat”, ,Népszava”, ,,Szabad Sz6” s.a.). in 1932 este arestat vreme de
patru luni pentru ca a raspandit manifeste, fiind din nou intemnitat in 1941. Va fi eliberat
abia in decembrie 1944, servind ca om de legdtura intre grupurile de partizani. Dupa 1945
ajunge secretar al Comitetului Economic al PCU, colaboreaza la ,,Szabad Nép”, in anul ur-
mator este numit redactor gef la , Tarsadalmi Szemle”, iar din 1947 va conduce sectia de pro-
paganda si agitatie a CC al PCU. Din 1954 va fi seful catedrei de socialism stiintific de la
Universitatea , E6tvos Lordnd” din Budapesta. Este remarcabil faptul ca a oferit un nou tip de
abordare in cercetarea Revolutiei de la 1848-1849, publicand totodata lucrari semnificative
despre problematica receptarii de catre Marx a istoriei Ungariei, neldsand deoparte studiile
asupra miscarii muncitoresti.

[18] Lajos Batthyany (1807-1849) fusese presedintele Consiliului de Ministri in timpul
Revolutiei de la 1848, ulterior impuscat de habsburgi. in anul urmator acestor dezbateri, va
apare lucrarea lui Istvan Hajnal, A Batthydny-kormdny kiilpolitikdja [Politica externa a guver-
nului Batthyany] (Budapesta, Edit. Academiei, 1957, 132 p.).

[19] Istvan Széchenyi (1791-1860), figurd emblematica a perioadei reformelor din Ungaria,
reprezentantul liberalismului nobiliar maghiar, care o mare parte din averea lui personala a
pus-o in slujba concetatenilor sai. De numele lui se leaga fondarea Academiei Ungare de Sti-
inte (1825), realizarea retelei feroviare, regularizarea cursurilor de apa, navigatia fluviala, con-
struirea unuia din podurile ce leagd Buda de Pesta (Lanchid) etc.

[20] Ferenc Rézsa (1906-1942), arhitect, cu studii de politehnica la Karlsruhe si Dresda. In anii
studentiei de la Dresda este unul din organizatorii si conducatorii Uniunii Studentilor
Socialisti, publicand in acea vreme o serie de articole prin care demasca primejdia nazismului.
La finele lui 1931 revine in Ungaria si activeaza in ilegalitate ca membru al Partidului
Comunist. Este arestat la 1 iunie 1942 si torturat pana isi pierde viata.

[21] Dezs6 Nemes (1908-1985), istoric, insa in tinerete avand meseria de tapiter. Inca din 1926
devine membru al Partidului Comunist, este arestat, pentru ca in 1931 sa mearga in URSS,
unde va urma cursurile Scolii internationale ,Lenin”. In 1933 revine in Ungaria, devenind se-
cretarul CC al PCU, insa peste numai doi ani se reintoarce la Moscova, unde va lucra ca munci-
tor intr-o fabrica de mobila. Intre 1939-1943 urmeaza cursurile facultatii de istorie din cadrul
Universitatii ,,Lomonosov”, dupa absolvire devenind instructor in lagdrele de prizonieri
maghiari din URSS. Dupa razboi revine in Ungaria, fiind secretarul Comisiei Sindicale (1945-
1948), membru in colectivul de redactie al publicatiei , Tart6s béke” (1948-1950), redactor la
Editura Szikra (1953-1956), iar apoi — pana in 1961 — redactor sef la ,Népszabadsag”. Dupa
inabugirea Revolutiei ungare, devine unul din cei mai inalti lideri ai Partidului Muncitoresc
Socialist Maghiar, intre 1965-1966 fiind director al Institutului de Istoria Partidului, membru
si apoi rector al Scolii Superioare Politice al PMSM (1966-1977), pentru ca ulterior sa revina la
conducerea lui ,Népszabadsag”. Ca istoric s-a ocupat indeosebi de miscarea muncitoreasca
maghiara si internationala, in 1958 fiind ales membru corespondent al Academiei Ungare de
Stiinte, iar activ din 1964.

[22] Léaszl6 Zsigmond (n. 1907, cu numele de Weisz), istoric, absolvent al Universitatii din
Pécs, cercetator la Institutul de istorie, apoi profesor la Universitatea din Budapesta, membru
al Academiei Ungare de Stiinte. Autor al unor volume precum A II. Vildghdbort el6zményei
[Premisele celui de-al II-lea rdzboi mondial] (1950), Franciaorszdg, 1789-1968 [Franta] (1969),
Saint-Simon (1976) s.a.
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[23] Laszlé Rajk (1909-1949), ministru de Interne in guvernul prezidat de Ferenc Nagy, in
septembrie 1949 fiind condamnat la moarte si executat pentru spionaj in favoarea ,imperia-
ligtilor” i ,titoism”. La 6 octombrie 1956 a fost oarecum reabilitat si reinhumat in cimitirul
Kerepesi din Budapesta.

[24] ,,Szazadok”, A magyar torténelemi tarsulat folyéirata [,,Secole”. Revista Societatii Maghiare
de Istorie] — publicatie fondatd in 1867.

[25] Erng Czdbel (1886-1953), profesor, istoric literar gi de partid, intrat in miscarea munci-
toreasca inca de pe bancile liceului. A avut o activitate gazetareasca notabild, publicand in
,Munka Szemléje”, ,,Szocializmus” si ,,Huszadik Szazad”, iar in 1919 participa activ la instau-
rarea si apararea Republicii Sfaturilor, pentru scurta vreme fiind ambasador la Viena. In august
1919 este arestat, pentru ca in 1922, in urma unui schimb de prizonieri, sd ajunga in URSS,
unde va lucra la Institutul ,Marx-Engels-Lenin”. Aici participa activ la reeditarea si popu-
larizarea operelor lui Marx si Engels, afirmandu-se ca un bun specialist in biografia acestora.
Nu scapa insa de prigoana stalinistd, fiind internat vreme de noua ani intr-un lagar de munca.
Eliberat in 1945, revine in Ungaria, unde va preda la Universitate si va coordona in cadrul
Editurii Szikra aparitia in limba maghiara a clasicilor marxism-leninismului. La un deceniu de
la moartea sa se va publica Czdbel Ernd vdlogatott irdsai [Scrierile alese ale lui Czébel Ernd]
(ed. Zoltan Lissauer, Budapest, 1963, 467 p.).

[26] Ervin Szabé (1877-1918), sociolog, cu studii de drept la Budapesta si Viena. Inca din anii
studentiei se remarca pentru lucrarile lui valoroase de statistica si biblioteconomie, ulterior fiind
angajat mai multi ani ca bibliotecar. S-a implicat totodata in migcarea muncitoreasca, atat in
plan teoretic, cét si practic. Ca membru al Partidului Social-Democrat inca din 1900, este co-
laborator permanent al lui ,,Népszava” si redactor al Calendarului editat de acest organ de presa.
Publica mai multe articole si in ,Mouvement Socialiste”, intretine legdturi stranse cu marile fi-
guri ale miscarii socialiste europene, editeaza doua volume de Scrieri alese din Marx si Engels
(1905, 1909), punéand astfel bazele literaturii marxiste in limba maghiara. Desi foarte bolnav, in
anii primei conflagratii mondiale a fost deosebit de activ in cadrul miscarii antirdzboinice. Ervin
Szabo este si autorul unei importante lucrari asupra Revolutiei din 1848-1849.

[27] Karl Kautsky (1854-1938), om politic german, teoretician al socialismului, care a luat lega-
tura cu Marx si Engels inca din anii cand isi ficea studiile la Viena. in 1883 a fondat revista so-
cialista ,Die Neue Zeit”, cu tendinte reformiste, a intervenit in dezbaterile din epoca scriind
despre doctrina economica a lui Karl Marx (1887), problema agrara (1899), despre socialism si
politica coloniala (1907), terorism si comunism (1919) etc. In 1917 a creat Partidul Social-
Democrat Independent, iar pentru scurta vreme a fost membru in guvernul german creat ime-
diat dupa armistitiu.

[28] Béla Kun (1886-1939), originar din Transilvania, in adolescenta invatand si lucrand la
Cluj. in 1917, inainte de Revolutia din octombrie, Béla Kun va cunoaste pe Lenin, intrdnd in
Partidul Bolsevic. Participa la luptele de la Moscova, de la Perm si organizeaza unitatile inter-
nationale ale Armatei Rosii. Totodata, in martie 1918 a devenit conducétorul grupului maghiar
din cadrul Partidului Comunist din Rusia. In noiembrie 1918 se reintoarce in Ungaria, unde in-
fiinteaza Partidul Comunist Maghiar, iar la 21 martie 1919, odata cu proclamarea Republicii
Ungare a Sfaturilor, Béla Kun devine comisar al Afacerilor Externe si al Armatei, cu alte cuvinte
cel mai puternic om din guvern. Dupa infrangerea republicii, Kun se stabileste in URSS, unde
devine membru in biroul executiv al Cominternului (1921-1936). In 1937 a fost arestat din or-
dinul lui Stalin pentru trotkism si executat. Dupd 1945, in Ungaria nu s-a mai vorbit despre
Béla Kun si Revolutia din 1919 pana la inceputul anului 1957, cand a fost reabilitat, publican-
du-i-se scrierile si discursurile in 1958. Asupra lui vezi Gyorgy Borsanyi, The Life of a
Communist Revolutionary, Béla Kun, transl. from the hungarian original by Mario D. Fenyo,
Atlantic Research and Publications, Highland Lakes (NJ), 1993 (,Atlantic Studies on Society in
Change, No. 75”, distribuita de Columbia University Press, New York).

[29] Métyas Rakosi (1892-1971), membru al Partidului Comunist inca din vremea Republicii
Sfaturilor (1919), dupa care se refugiaza la Moscova. Cativa ani mai apoi revine clandestin la
Budapesta pentru a reorganiza Partidul Comunist, insa este prins si condamnat la moarte,
sentintd comutata apoi in inchisoare pe viata. Eliberat in 1940, se duce in URSS, de unde
revine odata cu inaintarea armatei sovietice. Devine prim-secretar al Partidului Muncitoresc
Maghiar (1945-1956) si prim-ministru al Ungariei (1952-1953), manifestdnd o mare obedienta
fatd de Stalin. Dupa moartea liderului de la Moscova (martie 1953), este aspru criticat de noua
conducere a URSS, iar in iulie 1953 este inlocuit cu Imre Nagy. Refugiat la Moscova in urma
revolutiei din 1956, va fi exclus din partid in 1962, reusind sa se reintoarcd in Ungaria abia in
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ultimii ani de viata. Vezi Matyas Rakosi, Visszaemlékezések, 1940/1956 [Aduceri aminte], 2
vol., ed. Istvan Feitl, Mérta Lazar Gellériné, Levente Sipos, Budapest, Napvildg Kiadd, 2002
(prima editie: 1997).

[30] Endre Bajcsi-Zsilinszki (1886-1944), publicist si om politic maghiar, opozant de marca al
regimului lui Horthy in anii celui de-al doilea razboi mondial. In 1928 a fondat periodicul
,ElG6rs”, in care au publicat Attila Jézsef, Géza Féja, Dezs6 Szabd, Pal Szabo s.a., incepand de
acum o politica de opozitie democratica fatisa si organizand in anii 1930-1931 Partidul
National Radical. Din 1932 va edita ziarul ,Szabadsag”, ca organ de lupta al opozitiei intelec-
tuale si politice contra fascismului, in 1936 partidul lui fuzionand cu cel al micilor gospodari
independenti. Devine deputat in Parlament, fiind unul din opozantii virulenti ai razboiului,
avand totodata ca organ de expresie publicatia ,Magyarorszag”. Anii conflagratiei il apropie de
Partidul Social-Democrat si de cel comunist, in anul 1944 fiind de mai multe ori arestat de
Gestapo, ultima data, la 23 decembrie, fiind condamnat si executat prin spanzurare in ziua ur-
matoare. Abia la 27 mai 1945 i s-au organizat in Ungaria funeralii nationale.

[31] Janos Molnér va publica, in afara céatorva studii, un volum intitulat Ellenforradalom
Magyarorszdgon 1956-ban (A polgdri magyardzatok birdlata), [Contrarevolutie in Ungaria in
1956. Critica explicatiilor burgheze] Budapest, Akademiai Kiad6, 1967, 266 p.

[32] Aladar Tamés (n. 1899), scriitor originar din Transilvania (din Halmeu), membru al
Partidului Comunist din 1919, stabilit la Paris intre 1937-1940. Dupa razboi revine in tara,
unde va conduce editura PCU (1946-1955), in 1954 devenind secretarul Uniunii Scriitorilor.
Intre 1959-1960 a fost ambasador la Berna, iar apoi reprezentant permanent la UNESCO (pana
in 1966). Dupa retragerea la pensie a publicat noua volume, ultimul aparand in 1988.

[33] Laszlé Rudas (1885-1950), filosof marxist, profesor universitar, membru al Academiei de
Stiinte Ungare. Unul din fondatorii PCU, membru al CC. Intre 1922-1945 a stat in URSS, unde
a obtinut titlul de doctor in stiinte.

[34] Leon Blum (1872-1950), om politic francez, militant in cadrul Partidului Socialist din
1899, unul din fondatorii jurnalului ,’Humanité”. A fost partizanul unui socialism reformist
si umanitarist. Ca pregedinte al Consiliului de Ministri, Blum a impus o serie de reforme
politice si sociale, printre care reducerea saptamanii de lucru, instituirea concediilor platite,
sporirea salariilor, subventionarea agricultorilor etc. Asa-numitele ,,Teze Blum” au fost elabo-
rate de Lukécs in 1929 spre a fi dezbatute de cel de-al II-lea congres al Partidului Comunist
Ungar. Sintetizdnd o serie de concluzii desprinse din experienta Republicii Sfaturilor din 1919
si din evolutiile politice de pe arena internationald, Lukécs enunta printre altele posibilitatea
unei , dictaturi democratice” ca forma de tranzitie dintre capitalism si socialism, precum si
ideea unei colaborari pe baze mai largi a clasei muncitoare cu celelalte paturi sociale. Tezele
au starnit initial dispute aprinse si critici, ele se vor regasi insa, la mijlocul deceniului urma-
tor, in doctrina cominternista a ,,frontului popular”.

4

Magyar Népkoztarsasag Nagykovetsége, Bukarest Bukarest, 1956. junius 9.
Ambassade de la République Populaire Hongroise Szigorian titkos!
220/szigtitk./1956.

Targy: Robotos et. meghivasa vacsorara
El6add: Juhasz nagykov. tanacsos

Majus hé-n Juhasz et. vacsoran latta vendégiil Robotos Imre elvtarsat, az ,,E16-
re” cimt napilap fészerkesztGjét feleségével egyiitt. Altalanos jellegli beszélgetés
utdn Robotos et. elmondotta, hogy a XX. kongresszus hatdsa pozitivan nyilvanul
meg a nemzetiségi kérdés terén is az RNK-ban. Az RMP II. kongresszusan még
nemzeti kisebbségekrél beszéltek, s ma mér az egyiitt lak6 nemzetiség fogalmat
hasznéljék altaldban az RNK-ban laké magyarsagra. Még érdekesebb a roméniai

magyarsig problémaja kulturalis szempontbo6l. A XX. kongresszus hatarozatainak
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elterjedéséig roman hivatalos 4llaspontnak volt tekinthetd az a felfogas, hogy a ro-
maniai magyar irék és miivészek az egyetemes roman irodalmi és mtivészeti szel-
lemnek magyar nyelvl képvisel6i, és ebbdl az egyetemes roman életszemléletb6l
kell taplalkoznia az itteni magyar ir6k és mtivészek érzés- és gondolatirdnyénak. A
XX. kongresszus utan egyre tobben szakitanak e helytelen felfogassal, és elismerik,
hogy a magyarok mint egytitt 16 nemzetiség a maguk nemzeti hagyoméanyaikhoz
kell, hogy viszonyuljanak, illetve azoktél nem szakadhatnak el, ha maradéktalanul
be akarjak t6lteni hivatdsukat, s a hazai magyar ir6ktél abban kiilonboznek, hogy
az RNK-ban a roman néppel valé egyiittélésbél kifolyolag gazdagon titkrozi mun-
kajuk a sorskozosségbdl fakado jellegzetes koriilményeket, életformat.

Pataki Laszl6 nagykovet

Kiiligyminisztériumnak, Budapest

[TRADUCERE]
Ambasada Republicii Populare Ungare Bucuresti, 9 iunie 1956
Ambassade de la République Populaire Hongroise Strict secret!

220/strict secret/1956

Subiect: Invitarea tov. Robotos la cina
Prezinta: consilier consular Juhész

In luna mai, tov. Juhasz s-a intalnit la cina cu tov. Imre Robotos, redactorul-gef al
cotidianului ,,El6re”[1], impreuna cu sotia acestuia. Dupa un dialog cu caracter neu-
tru, tov. Robotos a spus ca efectele celui de-al XX-lea congres au fost pozitive si in
ceea ce priveste problema minoritatii in RPR. La congresul al II-lea al PMR[2] se vor-
bea incad de minoritate nationala, iar astazi se foloseste deja termenul de minoritate
conlocuitoare cand se face referire la maghiarii din RPR. Si mai interesanta este
problema maghiarimii din punct de vedere cultural. Pana la propagarea hotararilor
luate la cel de-al XX-lea Congres era considerata un punct de vedere oficial roman
viziunea conform careia scriitorii si artistii maghiari din Roméania sunt reprezen-
tantii de limba maghiara ai spiritului unitar literar si artistic roméanesc, iar directia
sentimentelor si gAndurilor scriitorilor si artistilor maghiari trebuie sa se hraneasca
din aceasta viziune unitara romaneasca a vietii. Dupa acest congres, tot mai multi re-
fuza aceasta perceptie si recunosc ca maghiarii, ca o minoritate conlocuitoare, tre-
buie sa se raporteze la traditiile nationale proprii, respectiv ca nu se pot rupe de
acestea daca doresc sa-si duca la bun sfargit menirea. Se deosebesc de scriitorii
maghiari de acasa prin faptul ca din convietuirea cu roménii in RPR, activitatea lor
oglindeste foarte bine situatiile si forma de viata specifice acestui destin comun.

Léaszl6 Pataki, ambasador

Ministerului de Externe. Budapesta

(Magyar Orszdgos Levéltdr, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-5/f-
005545/1956)
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[1] Cel mai mare cotidian de limba maghiard din Romaéania, aparut in 1947, ca organ al
Uniunii Populare Maghiare. Primul redactor sef a fost Imre Robotos, jurnalist, critic literar si
romancier.

[2] Este vorba de Congresul al II-lea al PMR din 23-28 decembrie 1955. In 1965 s-a efectuat o
renumaratoare a congreselor, acesta devenind al VII-lea. Asupra acestuia vezi: Stelian Téanase,
Elite si societate. Guvernarea Gheorghiu-Dej, 1948-1965, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1998,
p.114-120; Aurel Pentelescu, Avatarurile unui congres stalinist al partidului unic de gu-
verndmant (decembrie 1955), in vol. Anii 1954-1960. Fluxurile si refluxurile stalinismului.
Comunicari prezentate la Simpozionul de la Sighetu Marmatiei, 2-4 iulie 2000, ed. Romulus
Rusan, Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 2000, p.13-38.

5

Magyar Népkoztarsasag Nagykovetsége, Bukarest Bukarest, 1956. jul. 30.
Ambassade de la République Populaire Hongroise Szigorian titkos!
260/sz.t./1956.

Targy: Beszélgetés M. K. elvtarssal.
El6adé: Gyorgy III. o. nagykév. titkar

Jinius 10-én Gyorgy Jené et. vendégiil latta M. K. elvtarsat a RMP KB mel-
lett mtkod6 kilonleges osztdlynak (a vezetd elvtarsak személyi biztonsagat
szolgdlja) egyik orvosat, aki a beszélgetés folyaman tébbek kozott az aldbbiakat
mondotta el:

A XX. kongresszus romaniai hatasaval és visszhangjaval kapcsolatban MK el-
mondotta, hogy milyen valtozasokat és jelenségeket tapasztalt sajat kornyezeté-
ben, illetve a vezetd elvtarsak intézkedésében és magatartasaban. Az a folyamat,
ami a népi demokratikus orszagokban a XX. kongresszus hatdsara megindult, az
RNK-ban is megnyilvanult. Itt is megtortént a torvénysértések kovetkeztében al-
dozatul esett emberek rehabilitdlasa, az adminisztrativ médszerek megsziinteté-
sére vonatkozo6 intézkedések stb., egyszéval a XX. kongresszus szellemére valé
attérés. Ennek a folyamatnak egyes intézkedései kiillonboznek a tobbi népi de-
mokratikus orszagokban tapasztalt jelenségektél — mondotta M. K. elvtars —, s itt
konkrétan a magyarorszagi eseményekkel tett dsszehasonlitast. Megjegyezte,
hogy szerinte a roman vezetd elvtarsak sokkal politikusabban nytlnak egyes kér-
désekhez, mint Magyarorszagon, hivatkozva a legutébbi vitdk eseményeire han-
goztatta, hogy ott a ,liberalizmust kezdetben szabadjira engedték, késébb
viszont durvan visszaverték, e szélséségek kozotti hullamzasnak karos kovetkez-
ményei lehetnek”.

A romén vezetd elvtarsak — mondotta M. K. elvtars — azonnal reagalnak az
eseményekre. Pl. amikor a személyi kultuszt elitélték, Gh. Dej elvtars egy kisebb
villdba koltozott, s minden eszkozzel igyekezett felszamolni a személyével kap-
csolatos kultuszt. Megnyilvanult ez abban is, hogy az utébbi idében csokkentet-
ték a vezetd elvtarsak mellett levd biztonségi kisérék 1étszamat. Gheorghiu-Dej
elvtars kordbban négy-ot kisérével jart, most csak két biztonséagi kisérdje van, a
tobbi vezetd elvtarsnak pedig egy, vagy egyaltalan nincs kiséréje, mint példaul
Fazekas, Ceaugescu, Muzsik, Cosma stb. elvtarsaknak, akik korabban két-két biz-
tonsagi kisérével jartak. A tovabbiakban megemlitette M. elvtars, hogy itt is ta-
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madték a vezet6 elvtarsakat a mult hibdiért, csakhogy itt nem a Pet6fi korben ha-
sonlé nyilvanos helyen hangzottak el ezek a birdlatok, hanem sziikebb kérhoz,
aktivatiléseken, a partkézpontban rendezett megbeszéléseken, tehét kisebb nyil-
vanosség elétt. Ezeken a megbeszéléseken sokszor igen élesen biraltdk a vezet6-
ket, akik viszont nyugodt, politikus hangnemben igyekeztek valaszolni, és
rendkiviil nagy tiirelmet tanusitottak a hangoskodékkal szemben.

A birélék sokat foglalkoztak a Gh. Dej magénéletével kapcsolatos kérdésekkel,
valamint a kisebbik lanyanak erkolcsi magatartdsaval. Az egyik bukaresti alap-
szervezeti taggytilésen a felsz6lalék nyiltan targyaltak Gheorghiu-Dej kisebbik 14-
nyanak botrdnyos viselkedését. Mashol pedig Gheorghiu-Dejnek a bukaresti
Nemzeti Szinhaz egyik szinészngjével, Elvira Godeanuval valé kapcsolatat firtat-
tak. M. megjegyezte, hogy ezek utan Dej elvtars Elvira Godeanuval valé kapcso-
latat megszakitotta.

A tovabbiakban sz6 esett Tit6 elndk bukaresti latogatasdval kapcsolatos kér-
désekrdl is. M. elmondotta, hogy a megbeszéléseken, a hivatalos kozleményben
foglaltakon kiviil, felmeriilt a banati szerb nemzetiségek kérdése, akiknek a nagy
részét igen embertelen koriillmények kozott kitelepitették. Ebben a kérdésben is
megegyezés jott létre, amelynek alapjan a roman kormany teljes jogegyenlGséget
biztosit a szerb nemzetiségieknek, a kart szenvedetteket pedig erkoélcsileg reha-
bilitdlni, anyagilag karpotolni fogjak. Ezenkiviil titkos beszélgetések folytak a
Luca-Ana Pauker-Teohari Georgescu tiggyel kapcsolatban. Hivatalos allaspontrél
még nem tud mondani semmit, de 6 tgy véli, hogy a Luca-Pauker-Georgescu tigy
rovidesen feliilvizsgaldsra keriil. Abbél kovetkeztet erre, hogy kornyezetéhez tar-
toz6 vezetd személyiségek tesznek olyan megjegyzéseket, hogy Lucaék egyes gaz-
daséagpolitikai intézkedései helyesek voltak, és a mai politikai irdnyvonalnak
megfelelnek. Kozismert dolog az is — mondotta —, hogy Lucaék politikaja bizo-
nyos mértékig Sztalin-ellenes volt, és kozelebb allt a jugoszlavféle politikdhoz. A
tovabbiakban megjegyezte, hogy fenti érveit arra alapozza, hogy néhany hét 6ta
Luca fogsagat igen kellemes koriilmények kozott, kényszerlakhelyen tolti, csu-
pan mozgasi szabadsagdban van korlatozva. Ami Ana Pauker és Teohari Geor-
gescu helyzetét illeti, mindketten szabadldbon vannak. Ana Pauker a
Partkozpont Torténeti Intézetének munkatérsa, altalaban otthon dolgozik, és M.
elvtars szerint kocsi all rendelkezésére.

A tovébbiakban elmondotta, hogy a part egyik vendéghazaban Mogyoros elv-
tars iranyitdsa alatt 17 gazdasagi szakember dolgozik titokban valamilyen 14j gaz-
dasagi intézkedés el6késziiletein. Err6l bGvebben nem volt hajlandé beszélni.
Késébb mas helyrél megtudtam, hogy ebben a villaban arcsokkentési és fizetés-
rendezési terveken dolgoznak. Informatorom a részletekbél annyit még elmon-
dott, hogy 5%-t61 20%-o0s arcsokkentést terveznek, ami szélesebb kort lesz, mint
a korédbbi arcsokkentések voltak, és tobb drucikkre terjed majd ki. Ami a fizetés-
emelést illeti, az egyel6re részleges lesz, és elsGsorban a kis fizetésti kategoériak-
ba tartozé dolgozdkat érinti.

Ezzel egy idében megsziintetik az Gn. kartellpdtlékot, amit a jegyrendszer
megsziintetése sordn vezettek be a jegyes és a szabad aru kozotti ardifferencia
potlasara, s ami személyenként havi 53 lej potlékot jelentett. A fizetésemelés és
a jegypotlék megsziintetése a nagyobb csaladokat hétranyosan fogja érinteni, mi-
vel a fizetésemelés legtobb esetben nem lesz olyan mértékii, hogy a nagycsala-
dosok jegypoétlékanak 6sszegét elérje. Ezért a fizetésemelés bizonyos esetekben
fizetéscsokkentést fog jelenteni.
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Mindenesetre a fenti informaciékat egyelére fenntartassal kell fogadni. A fen-
ti kérdésekkel kapcsolatban igyekszem Gjabb adatokat beszerezni, és annak ide-
jén majd tajékoztatni fogom Miniszter elvtarsat.

Juhasz Imre id. tigyvivé.

Kiiliigyminisztériumnak, Budapest

[TRADUCERE]
Ambasada Republicii Populare Ungare la Bucuresti Bucuresti, 30 iulie 1956
Ambassade de la République Populaire Hongroise Strict secret!

260/nr. reg./1956.

Subiect: Convorbire cu tov. M.K.
Prezinta: Gyorgy, secretarul ambasadei, clasa a III-a

Pe data de 10 iunie, tov. Jené Gyorgy a primit vizita tovarasului M.K., unul din
medicii sectiei speciale (care asigura siguranta personald a tovarasilor din con-
ducere) de pe langa CC al PMR, care in timpul discutiei, printre altele, a declarat
urmatoarele:

Despre efectul si ecourile celui de-al XX-lea Congres in Roméania, M.K. a vorbit
despre aspectele si fenomenele pe care le-a observat in mediul sau de lucru, res-
pectiv in masurile si atitudinea tovarasilor din conducere. Procesul care s-a de-
clangat in tarile democratice populare in urma celui de-al XX-lea Congres s-a
manifestat si in RPR. $i aici au fost reabilitati oamenii care fusesera victimele
incalcarii legii, s-a facut trecerea la masurile referitoare la incetarea metodelor ad-
ministrative etc, pe scurt, trecerea la spiritul Congresului al XX-lea. Unele masuri
ale acestui proces difera de fenomenele experimentate in alte tari democratice po-
pulare, a afirmat tovarasul M.K., facand aici comparatie concret cu evenimentele
din Ungaria. A remarcat cd, dupa parerea lui, tovarasii conducatori abordeaza
problema aceasta mult mai politic decat in Ungaria, fdcadnd trimitere la eveni-
mentele din cadrul dezbaterilor recente, ca acolo ,la inceput au permis mani-
festarile liberaliste, iar apoi le-au combatut cu duritate, aceste oscilari intre
extreme putdnd avea consecinte daunatoare”.

Tovarasul M.K. a spus ca tovarasii conducatori romani reactioneaza imediat la
evenimente. De exemplu, cdnd au condamnat cultul personalitatii, tovarasul
Gheorghiu-Dej s-a mutat intr-o vila mai mica si a incercat sa puna capat cultului
personalitatii sale prin toate mijloacele[1]. Acest lucru s-a manifestat si prin faptul
ca in ultima perioada s-a redus numarul persoanelor care asigura securitatea to-
varasilor din conducere. Tovardasul Gheorghiu-Dej mai demult era insotit de patru-
cinci persoane, acum avand doar doua persoane in garda personald, iar ceilalti
tovarasi sunt paziti doar de o persoana sau nici una, ca de exemplu in cazul to-
varagilor Fazekas[2], Ceausescu[3], Mujic[4], Cosma etc, care mai demult erau
acompaniati de cate doua persoane de securitate. In continuare, tov. M. a mentio-
nat ca si aici tovarasii din conducere au fost atacati pentru greselile pe care le-au
facut in trecut, doar ca aici vorbele care criticau actiunile tovarasilor nu au fost
rostite in cercul ,,Petdfi” sau in locuri publice asemanatoare, ci in cercuri mai res-
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transe, la sedinte ale activului, la discutiile de la sediul partidului, deci in fata
unui public mai putin numeros. In aceste discutii deseori conducitorii au fost cri-
ticati aspru, dar ei au incercat sa raspunda calm, pe ton politicianist si au dat
dovada de nemarginita rabdare fata de critici.

Criticii s-au preocupat mult de viata particulara a lui Gheorghiu-Dej, precum si
cu atitudinea morala a fiicei lui mai mici. La o sedinta a uneia din organizatiile de
baza din Bucuresti, cei care au luat cuvantul au discutat deschis despre compor-
tamentul scandalos al fiicei mai tinere a lui Gheorghiu-Dej[5]. In alte locuri s-a dis-
cutat relatia dintre Gheorghiu-Dej si Elvira Godeanu, una dintre actritele Teatrului
National din Bucuresti. M. a adaugat ca dupa acest eveniment tovaragul Dej a in-
trerupt relatia cu Elvira Godeanu|[6].

In cele ce au urmat s-a discutat despre chestiunile legate de vizita tovarasului
Tito la Bucuresti[7]. M. a declarat ca la convorbiri, pe langd cele incluse in
declaratia oficiald, s-a ridicat problema nationalitatii sarbe din Banat, dintre care
marea majoritate au fost expulzati in conditii inumane[8]. in aceasta problema s-a
ajuns la un acord, conform caruia guvernul roman va asigura egalitate deplina in
drepturi nationalitatii sarbesti, iar cei care au suferit daune vor fi reabilitati moral
si recompensati financiar. In afara de aceasta, s-au purtat discutii secrete in lega-
tura cu cazul Luca-Ana Pauker-Teohari Georgescu[9]. Nu s-a pomenit nimic de o
pozitie oficiala, dar dupa parerea lui, cazul Luca-Pauker-Georgescu urmeaza sa fie
cercetat in curand. Deduce acest lucru din faptul ca personalitatile conducatoare
din jurul sau fac observatii conform carora anumite masuri economico-politice ale
lui Luca au fost corecte si in conformitate cu anumite directive politice. Este un
lucru binecunoscut ca politica lui Luca era intr-o anumita masura antistalinista si
mai apropiata de politica iugoslava. In cele ce au urmat a afirmat ca isi fondeaza
argumentele de mai sus pe faptul ca de céateva saptamani Luca isi petrece timpul
in mod destul de placut, condamnat la domiciliu fortat, deci fiind limitat numai in
libertatea de miscare. In ceea ce priveste situatia Anei Pauker si a lui Teohari
Georgescu, ambii sunt in libertate. Ana Pauker este angajata Institutului de Istorie
al Centralei de Partid, de obicei lucrdnd acasa, iar tovarasul M. crede ca are o
magina la dispozitie.

A mai declarat cad in una din locuintele de oaspeti ale partidului, sub
conducerea tovarasului Moghioros[10], lucreazd o echipa de 17 experti eco-
nomici, pregatind in secret niste masuri economice noi. Despre acest lucru nu
a dorit sa vorbeasca mai pe larg. Mai tarziu, am aflat din alte surse ca in acea
vila se lucreaza la elaborarea unui proiect de reducere a preturilor si de
salarizare. Informatorul meu mi-a mai marturisit despre detalii cd se planuiesc
reduceri de pret intre 5% si 20%, care vor cuprinde mai multe articole decat re-
ducerile de pret anterioare. In ceea ce priveste cresterile de salarii, acestea vor
fi deocamdata doar partiale si se vor referi in primul rand la categoriile de
salariati cu salarii mici.

In acelasi timp se va renunta la asa-numitele compensatii de cartele, care au
fost introduse la incetarea sistemului de cartele, pentru a compensa diferenta de
pret dintre articolele pe cartela si cele libere, ceea ce inseamna o compensatie lu-
nard de 53 lei de persoana. Cresterea de salarii si renuntarea la compensatiile de
cartela vor afecta negativ familiile mai numeroase, deoarece cresterea de salarii in
cele mai multe cazuri nu va fi suficient de mare incét sa acopere suma compen-
satiilor in cazul familiilor numeroase. De aceea, in unele cazuri cresterea de salariu
va insemna, de fapt, salariu mai mic.
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Oricum, deocamdatd informatiile de mai sus trebuie primite cu retinere. In
legdtura cu problema de mai sus ma voi stradui sa adun date noi si atunci il voi in-
forma pe tovarasul ministru[11].

Imre Juhész, insarcinat ad interim

Ministerului de Externe, Budapesta

(Magyar Orszdgos Levéltdr, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-27/a-
006162/1956, f.2-4)

[1] Gh. Gheorghiu-Dej (1901-1965), secretar general al CC al PCR in urma Conferintei Nationale
din 16-21 octombrie 1945. Incepand din acest an, a ocupat postul de ministru al Comunicatii-
lor si Lucrarilor Publice, intre 1948-1952 a fost prim-vicepresedinte al Consiliului de Minigtri,
apoi prim-ministru (1952-1955). in 1961 devine presedintele Consiliului de Stat. Despre viata
si activitatea acestuia, fara distorsiunile obignuite in epoca comunista, vezi: Stelian Tanase,
Elite si societate. Guvernarea Gheorghiu-Dej, 1948-1956, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1998; Paul
Sfetcu, 13 ani in antecamera lui Dej, Bucuresti, Edit. Fundatia Culturald Roména, 2000. in ceea
ce priveste problema cultului personalitatii, vezi Hotdrarea CC al PCUS cu privire la lichidarea
cultului personalitatii, in ,,Scanteia”, XXV, 1956, nr. 3638 (3 iulie).

[2] Janos Fazekas (n. 1926), membru al CC al PCR (1955-1984) si secretar al acestuia (1955-
1965), ministru al Industriei Alimentare (1961-1965), viceprim-ministru al guvernului (1965-
1982), ministru al Comertului Interior (1974-1980).

[3] Nicolae Ceaugescu (1918-1989), membru al CC al PCR din 1945 si al Biroului Politic, secre-
tar (1954-1965) si secretar general al CC al PCR (1965-1989), secretar si adjunct la Ministerul
Agriculturii (1948-1950), adjunct al ministrului Apararii Nationale (1950-1954), presedinte al
Consiliului de Stat (1967-1989) si presedinte al Republicii Socialiste Roménia (din 1974). A
fost rasturnat de la putere la 22 decembrie 1989.

[4] Mihai Mujic (1912-1967), membru al CC al PCR (1945-1960), presedinte al Sindicatelor
Miniere (1949) si secretar general al Consiliului Central al Sindicatelor (1954-1959), vi-
cepresedinte al Marii Adunari Nationale (1953-1957), din 1946 deputat in fiecare legislatura
(pana in 1961), membru in Comisia Centrala de Revizie (1960-1965).

[5] Este vorba de Constanta (Tanta) Gheorghiu (n. 1931), profesoara la Institutul Politehnic din
Bucuresti, casatorita impotriva vointei tatalui cu céntaretul Cezar Grigoriu, de care a divortat,
recdsatorindu-se cu actorul Stamate Potescu. Gh. Gheorghiu-Dej a mai avut o fiicd, Vasilica
(Lica) Gheorghiu (1928-1987), care a devenit actritd, jucdnd in mai multe filme. S-a casatorit
cu Marcel Popescu, fost aghiotant al lui Emil Bodnaras, devenit dupa aceea membru in CC al
PCR si ministru al Comertului Exterior (in 1954) si al Comertului (1957-1959). Ulterior, Lica
Gheorghiu a avut o aventura sentimentald cu dr. Gh. Placinteanu, care a fost arestat si incar-
cerat, murind in inchisoare. Desi avea trei copii cu sotul ei, a divortat, recasatorindu-se cu Gh.
Radoi, director al Uzinelor ,,Steagul Rosu” din Bragov (1960), membru al CC al PCR (1955-
1969), ministru al Industriei Constructiilor de Magini (1963) si vicepresedinte al Consiliului de
Minigtri (din martie pana in august 1965), ajuns ulterior director general al Uzinelor
»Samanatoarea” din Bucuresti.

[6] Elvira Godeanu (1904-1991), actritd de teatru din Bucuresti. Actualmente numele acesteia
este purtat de Teatrul Dramatic din Targu Jiu, inaugurat in decembrie 2002.

[7] Iosip Broz Tito (1892-1980), liderul Partidului Comunist Iugoslav si presedinte al tarii
(1953-1980). Aproape imediat dupa cel de-al II-lea razboi mondial, neintelegerile dintre Tito si
Stalin au dus la calificarea celui dintai drept ,fascist”, insa dupa moartea dictatorului sovietic
statele comuniste au reluat treptat relatiile diplomatice cu Iugoslavia: Ungaria la 31 august
1953, iar Roménia abia la 19 iunie 1954. Vizita lui Tito la Bucuresti a avut loc intre 23-26 iunie
1956, liderul iugoslav aflandu-se anterior la Moscova (1-23 iunie).

[8] In contextul relatiilor tot mai tensionate dintre URSS si Iugoslavia, liderii romani, prin
Hotararea Consiliului de Minigtri nr. 200/1951, au impus crearea unei ,,zone de siguranta” la
frontiera cu Iugoslavia, prin dislocarea unor categorii de persoane considerate periculoase. In
intervalul 1951-1956, numarul deportatilor banateni in ,,degertul” Baraganului a depasit cifra
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de 40.000 (chiaburi, etnici sarbi, persoane originare din Basarabia sau Bucovina, infractori si
toti cei considerati ,titoisti”).

[9] Vasile Luca (1898-1963), muncitor ceferist, secretar PCR la Bragov (1924-1929) si lasi
(1932), fost deputat in Sovietul Suprem din Moscova si viceprimar de Cernauti (1940-1944),
sprijinind in aceasta calitate deportarea roméanilor din Bucovina si fiind recompensat de sovie-
tici cu gradul de maior in Armata Rosie. Dupa 1944 a fost membru in secretariatul CC al PCR,
vicepresedinte al Consiliului de Ministri si ministru al Finantelor (1947-1952). In 1952 a fost
acuzat de deviationism si tradare, fiind condamnat la moarte, pedeapsa comutata la inchisoare
pe viatd. Asemenea lui Patrascanu, a fost reabilitat in 1968. Sotia lui Vasile Luca, Elisabeta (nas-
cutd Birnbaum, anterior fusese casatoritd cu Avram Weissman), era fosta luptatoare in Brigazile
Rosii din Spania. in anii razboiului, pe cand era la Moscova, a fost secretara Anei Pauker. Din
7 iunie 1950 va fi membra in Comitetul Cinematografiei, eliberatd din functie la 12 iulie 1952
ca ,necorespunzatoare” (printre altele i s-a imputat a fi sionistd), in cadrul indepartarii celor
din anturajul grupului Pauker-Luca-Georgescu (mai semnificativi: Valter Roman, Mihail Boico,
C. Neumann, Mihail Patriciu s.a.). Vezi D. Sandru, Gh. Onisoru, Procesul lui Vasile Luca, in vol.
Anii 1954-1960. Fluxurile si refluxurile stalinismului. Comunicari prezentate la Simpozionul de
la Sighetu Marmatiei, 2-4 iulie 2000, ed. Romulus Rusan, Bucuresti, Fundatia Academia Civica,
2000, p.425-436.

Ana Pauker (1890-1960), fiica unui haham ortodox, Hers Kaufman Robinsohn, nascuta la
Codaesti (jud. Vaslui), dar stabilita ulterior la Bucuresti, impreuna cu parintii. in 1920 intra in
Partidul Comunist, iar in 1936 este arestata si condamnata la inchisoare. in urma unui schimb
de prizonieri politici cu URSS (in 1940), Ana Pauker se stabileste la Moscova. Revine in tara
dupa 23 august 1944, ajungand secretar al CC al PCR, apoi ministru de externe si prim vi-
cepresedinte al guvernului Groza. Desi s-a declarat mereu atee, a tinut stranse legaturi cu core-
ligionarii ei, facilitind — din pozitiile ce le-a detinut — emigrarea a peste 100.000 de evrei in
Israel. A fost si unul din motivele principale pentru care a fost arestata in 1952 (dar sub acuza-
tia de ,,deviationism de dreapta”), exclusa din partid, insa, fara a mai fi judecats, i s-a stabilit
domiciliu obligatoriu. Asupra ei vezi excelenta lucrare a lui Robert Levy, Gloria si decdderea
Anei Pauker, lasi, Edit. Polirom, 2002.

Teohari Georgescu (1908-1976), membru de partid din 1929. Dupa 23 august 1944 devine sub-
secretar de stat la Ministerul de Interne, iar de la 6 martie 1945 titularul acestui departament,
pana in 1952. Pe linie de partid a fost membru al Secretariatului, al Biroului Politic si al
Comitetului Central al PCR. La 18 februarie 1952 a fost arestat pentru ,deviere de dreapta”
(acuzatii aduse in principal Anei Pauker si lui Vasile Luca), insd nu a fost condamnat,
nemaiocupand nici o functie de partid si devenind directorul unei intreprinderi poligrafice
(1953-1972). Vezi H. Nestorescu-Balcesti, Teohari Georgescu (1908-1976), in ,,Arhivele totalita-
rismului”, 11, 1995, nr. 1, p.210-213; idem, Epurarea Iui Teohari Georgescu, 1952, in ,,Arhivele
totalitarismului”, VI, 1998, nr. 4, p.189-214).

Inca din 1952, trei din cei patru membri ai Secretariatului Biroului Politic al PCR (este vorba de
cei mentionati mai sus) au fost criticati in cadrul Plenarei CC al PCR din 19 februarie-1 martie,
fiind ,,demascati” ca ,,deviatori de dreapta”.

[10] Alexandru Moghioros (1911-1969), ilegalist, dupa 1948 membru in Biroul Politic al CC al
PCR, secretar al CC al PCR (1948-1954, 1965-1969), presedinte al Comitetului de Stat pentru
Colectarea Produselor Agricole (1950-1951), prim-vicepresedinte si vicepresedinte al
Consiliului de Ministri (1954-1965). In 1953 a fost numit seful comisiei de partid care s-a ocu-
pat de cercetarea cazului Anei Pauker.

[11] Asupra impactului produs in societatea roméaneasca de Raportul secret al lui Hrusciov
prezentat la Congresul XX al PCUS vezi Dennis Deletant, Romania sub regimul comunist, trad.
Delia Razdolescu, Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 1997, p.104-107; Stelian Tanase, Elite
si societate. Guvernarea Gheorghiu-Dej, 1948-1965, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1998, p.120-
134; Ioana Boca, 1956 — Un an de rupturd. Romania intre internationalismul proletar si stali-
nismul antisovietic, Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 2001, p. 22-49.
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M. Constantinescu
L. Rautu[1], I. Fazekas

Extras
din protocolul sedintei Biroului Politic al CC al PMR din
18 septembrie 1956

I. Cu privire la propunerile privind unele probleme referitoare la populatia
maghiara din RPR.

1. Se aproba ca periodic in revistele romanesti sa apard o pagina care sa trateze
probleme ale literaturii nationalitatilor.

2. In ce priveste incadrarea tov. Szemlér Ferencz[2] ca secretar al Uniunii
Scriitorilor, tov. Miron Constantinescu[3] va lua masuri pe linie de stat in vederea
aprobarii postului respectiv in schema.

3. Tov. Miron Constantinescu, I. Fazekas si P. Tugui[4] vor controla felul cum
s-a indeplinit sarcina trasatd de CC al PMR de a se crea la Uniunea Scriitorilor o
comisie a literaturii nationalitatilor si care este activitatea acestei comisii, infor-
mand Secretariatul CC al PMR despre aceasta.

4. Sa se ia masuri in vederea elaborarii istoriei literaturii contemporane (de la
23 august 1944 incoace) a nationalitétilor conlocuitoare din RPR, in cadrul istoriei
literaturii poporului roméan. Tov. M. Constantinescu, I. Fazekas si P. Tugui sa ela-
boreze un program concret de lucru in aceasta privinta[5].

5. In ce priveste crearea Editurii de Stat in limba maghiari se stabileste ca sa se
mai studieze problema si s se rezolve intr-una din viitoarele sedinte ale Biroului
Politic.

6. Prezidiul Consiliului de Ministri va lua masuri pentru acordarea de norme
stiintifice unui numar de oameni de stiintd maghiari de la Universitatea ,,Bolyai”
din Cluj.

7. Tov. M. Constantinescu si I. Fazekas vor pregati propuneri cu privire la
alegerea unui numar de oameni de stiinta de valoare, de nationalitate maghiari, ca
membri ai Academiei RPR. De asemenea, vor controla dacd Academia RPR a luat
masuri pentru tiparirea unor lucrari stiintifice in limba maghiara.

8. In cinstea celei de a 10-a aniversari a proclamarii RPR, se va organiza o luna
a artei si literaturii RPR sub lozinca ,creatii noi in cinstea celei de a 10-a aniver-
sari a proclamarii RPR”. In cadrul acesteia se va organiza decada artei si literaturii
nationalitatilor conlocuitoare din RPR. Tov. M. Constantinescu, I. Fazekas si
Directia de Propaganda si Cultura a CC al PMR vor intocmi un program concret cu
privire la masurile necesare pentru organizarea acestei actiuni.

9. Sa se ia masuri pentru intocmirea unui program privind aniversarea zilei de
nagtere a lui Arany Janos[6], reorganizarea muzeului ,Arany Janos” din Salonta,
reg. Oradea, si restaurarea casei de nastere a lui Ady Endre[7]. In ce priveste pro-
punerea de a se acorda numele lui ,,Ady Endre” comunei in care s-a nascut poetul,
se stabileste ca in prealabil sa fie consultati si cetatenii din comuna respectiva si
organele locale.

10. Se aproba ca Uniunea Scriitorilor sa aiba legatura pe linie de stat cu un to-
varas vicepresedinte al Consiliului de Minigtri.
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11. in ce priveste definitivarea profilului Universitatii ,Bolyai”, se stabileste sa
se Intocmeasca un studiu concret in aceasta problema, avandu-se in vedere si ma-
terialul ce se pregateste pentru profilarea invatdmantului superior si sa se supuna
spre aprobare Biroului Politic al CC al PMR.

12. Sa se formeze o comisie care sd analizeze cum se aplica hotararea CC al
PMR si a Consiliului de Ministri cu privire la scolile de cultura generald in proble-
ma scolilor si sectiilor cu limba de predare maghiara, controldnd si programul
acestor scoli. Aceasta comisie va analiza si va prezenta propuneri si in ce priveste
imbunatatirea predarii limbii romane in scolile cu limba de predare maghiara.

13. Se va elabora un articol in ,Scanteia” despre succesele obtinute pe linia re-
zolvarii problemei nationale in RPR, articol ce urmeaza sa apara apoi in toata
presa. Articolul va fi vazut si de membrii Biroului Politic al CC al PMR.

14. Sectia de propaganda si agitatie a CC al PMR, impreuna cu Comisia de par-
tid pentru problemele nationalitatilor, vor elabora un plan privind aparitia unui
ciclu de articole in legatura cu problema nationala.

15. Se vor prezenta propuneri Secretariatului CC al PMR cu privire la numirea
unui loctiitor al ministrului Culturii care sa se ocupe de problemele culturii mi-
noritdtilor nationale si numirea unui secretar al Comitetului Regional de Partid
Cluj, de nationalitate maghiard, cu o bund pregatire marxist-leninista si care
cunoaste problemele literaturii maghiare. Consiliul de Ministri va lua masuri in
vederea crearii in cadrul Ministerului Invatimantului a unei directii care si se
ocupe de invatamantul general in rdndul minoritatilor nationale din RPR.

16. Un colectiv compus din tovardsii M. Constantinescu, 1. Fazekas si Vaida
Vasile[8], impreuna cu un grup de tovardsi de la sectiile respective ale CC al PMR,
Ministerul Culturii si Comisia de Partid pentru Problemele Nationalitatilor, se vor
deplasa in regiunea Cluj pentru a lua masuri privind intarirea muncii de partid in
randul intelectualilor. Cu acest prilej, tov. M. Constantinescu si I. Fazekas vor sta
de vorba si cu Balogh Edgar[9], Iordachi Lajos[10] si Demeter Jdnos[11], in legatura
cu situatia acestora.

17. Comisia Controlului de Partid va reexamina situatia de partid a lui Kacsé
Séndor[12].

(Arh.St.Bucuregti, CC al PCR. Cancelarie, dos. 99/1956, f.25-27)

[1] Leonte Rautu (1910-1993), cu numele adevarat de Lev Oigenstein, in anii razboiului a fost
redactorul sef al emisiunilor difuzate in roméneste de Radio Moscova. Din 1948 devine mem-
bru al CC al PCR, membru al Comitetului Politic Executiv (1955-1981), secretar al CC al PCR
(1965-1969), vicepresedinte al Consiliului de Minigtri (1969-1972), rector al Academiei ,,Stefan
Gheorghiu” (1972-1982).

[2] Ferenc Szemlér (1906-1978), poet, dramaturg si traducdtor. Dupa absolvirea facultatii de
drept din Bucuresti, se stabileste la Bragov, unde profeseaza avocatura si publicistica. Pana la
23 august 1944 a publicat deja patru volume de versuri si unul de proza, data dupa care activi-
tatea sa capata a amploare deosebita. Va tipari aproximativ 70 de volume, remarcandu-se toto-
datd ca unul din animatorii vietii literare maghiare din Roméania. In afara functiei de secretar
al Uniunii Scriitorilor, mentionata aici, a fost o vreme si redactor la revista ,Igaz Sz6”. Din lu-
crarile sale se cuvin a fi retinute: Arkangyalok bukdsa [Caderea arhanghelilor] (1947), A hid
elkésziil [Se ridica podul] (1950), A foldalatti erdd [Padurea subterand] (1950), Harcolni hivén
[Sa luptam cu credinta] (1953), Vdlogatott versek [Versuri alese] (1955), A hdrompupid hegy
[Muntele cu trei cocoase] (1957), Augusztustol augusztusig [Din august pana in august] (1963,
antologie ce contine trei romane), Versek [Versuri] (1967, doua volume ce reunesc poezii din
perioada 1924-1944), A mirigy esztendeje [Molima] (1969), Fekete csillag [Steaua neagra) (1973),
Szazlato tiveg [Caleidoscop] (1977) s.a., multe traduse si in romaneste de Demostene Botez,
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Adrian Hamza, Ion Chinezu gi Veronica Porumbacu. Cu tenta memorialistica vezi lucrarile sale
Biicst az ifjiisdgtél [Ramas bun tinerete] (1957) si Harc szélmalmokkal. Kisérletek [Lupta cu mo-
rile de vant. Eseuri] (1979). Pentru activitatea literara a fost rasplatit cu premiul Baumgarten
(1944), premiul de stat (1953) si al Uniunii Scriitorilor pentru traducerea volumului Pomul rogu
al lui Zaharia Stancu (1973).

[3] Miron Constantinescu (1917-1974), membru al PCR din 1936, din august 1944 redactor gef
al ,,Scéanteii”. A fost membru in Biroul Politic (1948-1960), membru in CC al PCR (1945-1955;
1968-1974) si secretar al acestuia (1952-1954), presedinte al Comisiei de Stat a Planificarii
(1949-1955) etc. Raportul secret prezentat de Nikita Hrusciov la Congresul al XX-lea al PCUS,
in februarie 1956, prin care era condamnat — printre altele — si ,,cultul personalitatii”, 1-a facut
pe Miron Constantinescu sa creada ca ar fi momentul propice de a-1 inlatura de la putere pe
Gheorghiu-Dej, asociindu-se in aceasta actiune cu losif Chiginevschi. Asa cum se va constata
si din documentele din volumul de fata, anul 1956 pare sa-i confere lui Constantinescu o alura
de lider, de factor de decizie important, care aproape ca eclipseaza pe ceilalti. In fapt, sedinta
Biroului Politic al CC din 3-12 aprilie 1956 a fost un veritabil semnal de alarma pentru el si
aliatul sdu, aratdnd ca Gheorghiu-Dej se bucura de o pozitie solida si beneficia de numerosi
sustinatori. Alaturi de Iosif Chiginevschi, Constantinescu va fi exclus din conducerea partidu-
lui in 28 iunie-3 iulie 1957. Abia Nicolae Ceausescu l-a readus in viata politicd, devenind mi-
nistru al Invatamantului (1969-1970), vicepresedinte al Consiliului de Stat (1972-1974), rector
al Academiei ,,Stefan Gheorghiu” (1970-1972), presedinte al Marii Adunari Nationale. Asupra
acestuia vezi Andi Mihalache, Miron Constantinescu — breviar biografic, in ,Xenopoliana”, VII,
1999, nr. 1-2, p.104-115; Fl. Tanasescu, Miron Constantinescu (1917-1974), in , Arhivele totali-
tarismului”, VII, 1999, nr. 3-4, p.248-250; Alina Tudor, Lupta pentru putere in PMR. Cazul
Miron Constantinescu-losif Chiginevschi, in vol. Anii 1954-1960. Fluxurile si refluxurile stalinis-
mului. Comunicari prezentate la Simpozionul de la Sighetu Marmatiei, 2-4 iulie 2000, ed.
Romulus Rusan, Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 2000, p.82-88.

[4] Pavel Tugui, activist la Sectia de Propaganda si Agitatie si la cea de Literatura si Artd a CC
al PCR (1948-1953), iar intre 1953-1955 adjunct al ministrului Culturii de atunci, Constanta
Craciun. Din februarie 1955 a fost geful sectiei de Stiinta si Cultura a CC al PCR. Dintr-o
perspectiva personald, vezi Pavel Tugui, Istoria si limba romand in vremea Iui Gheorghiu-Dej.
Memoriile unui fost sef de Sectie a CC al PMR, Bucuresti, Edit. Ion Cristoiu, 1999.

[5] Prima sinteza de Istoria literaturii roméane, in doua volume, va apare abia in 1964 (vol. I) si
1968 (vol. II), sub egida Academiei Romane, totalizand 1650 p., nelimitdndu-se insa doar la
epoca prognozata in documentul de fata. Pentru perioada de dupa 23 august 1944 a fost publi-
cat volumul lui Dumitru Micu si Nicolae Manolescu, Literatura roména azi. 1944-1964
(Bucuresti, Edit. Tineretului, 1965). Distinct, mai tarziu, a aparut cartea lui Pal Séni, A romd-
niai magyar irodalom torténete [Istoria literaturii maghiare din Romania] (Bucuresti, Edit.
Didactica si Pedagogica, 1969), urmata apoi de volumul lui Lajos Kéntor si Gustdv Lang,
Romdniai magyar irodalom 1944-1970 [Literatura maghiard din Roménia, 1944-1970]
(Bucuresti, Edit. Kriterion, 1971, reeditatd in 1973). Cea mai recentd lucrare aparuta in
Romaénia asupra acestei teme a fost realizatd de Gavril Scridon, Istoria literaturii maghiare din
Romania, 1918-1989 (Cluj, Edit. Promedia Plus, 1996), desi stilul redactarii pare oarecum
anacronic fata de anul publicarii.

[6] Janos Arany (1817-1882), nascut la Salonta Mare, unul din marii poeti maghiari, apreciat ca
fondator al poeziei moderne, care si-a aflat sursele de inspiratie in traditia folclorica. Ales mem-
bru al Academiei Ungare (1858), a avut si functia de secretar al acestei institutii (1865-1879).
[7] Endre Ady (1877-1919), scriitor si jurnalist maghiar, cunoscut indeosebi pentru poemele
sale de dragoste. Opera sa poeticd a fost publicata in 12 volume (primul a aparut in 1899,
Versek), iar proza in 7 volume.

[8] Vasile Vaida (n. 1909), membru al CC al PCR (1945-1979), ministru al Agriculturii (1948-
1952), prim-secretar al Comitetului Regional PCR Cluj in mai multe randuri (ultima data in-
cepand cu finele anului 1956). Ulterior va deveni presedintele Casei de Pensii a Cooperativelor
Agricole de Productie (din 1969) si al Casei de Pensii si Asigurari Sociale (din 1975), membru
al Comisiei Centrale de Revizie (1979-1984).

[9] Edgar Balogh (1906-1996), absolvent al facultatii de litere din Praga (1928). Se afirma ca is-
toric si critic literar, fiind redactor la ,,Brass6i Lapok” (1937-1940) si ,,Vilagossdg” (1944-1948).
A fost profesor la Facultatea de filologie din Cluj intre 1948-1968 (catedra de literatura
maghiard) si redactor sef adjunct la ,Korunk” (1957-1970). A fost unul din conducétorii
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Uniunii Populare Maghiare (vicepresedinte intre 1945-1949). Vezi E. Balogh, A szeretet dicsé-
rete [Lauda iubirii], in ,,Keresztény Sz6”, Cluj, 11, 1992, nr. 4, p.11-13.

[10] Lajos Jordaky (1913-1974), absolvent al Universitatii din Cluj, doctor in economie si sti-
inte sociale (1944). Profesor la facultatea de istorie gi cercetator la Institutul de istorie si arhe-
ologie din Cluj. Desi a fost militant social-democrat si comunist inainte si dupa 1944, a
cunoscut detentia politica in 1952-1955 si 1957-1958. In documentele volumului Minoritdti
etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), coord. Lucian
Nastasa, Cluj, CRDE, 2002, se gasesc numeroase referiri la el, inclusiv pentru perioada de ,,dis-
gratie”. Ca istoric, a publicat lucrari asupra miscarii muncitoresti si socialiste, biografii si
monografii, precum: A tudomdnyos szocializmus Franciaorszdgban [Socialismul stiintific in
Franta] (1945), A mdrciusi ifiisdg [Tineretul din martie] (1956), Az erdélyi némafilmgyartas
torténete, 1903-1930 [Istoria filmului mut in Transilvania] (1980), Janovics Jend és Poor Lili
(1971) etc. Asupra lui vezi David Gyula, Erdélyi irodalom vildgirodalom [Literaturd ardeleana,
literatura universald], Csikszereda, Pallas-Akadémia Konyvkiado, 2000, p.215-230.

[11] Janos Demeter (1908-1988), membru marcant in UPM si PCR, unul din membrii fondatori
ai revistei ,,Erdélyi Fiatalok” (1930-1940). Absolvent al facultatii de drept din Cluj, doctor in
stiinte juridice, a activat in migcarea comunista inca din perioada interbelica (a fost si redactor
al ziarului ,,Falvak Népe”, organ al PCR, in ilegalitate). Dupa razboi a fost avocat si profesor uni-
versitar la Cluj, deputat in Marea Adunare Nationald. Aflat in stranse relatii cu grupul Lajos
Jordéaky, J. Demeter este condamnat politic in 1950, in 1956 fiind reabilitat. intre 1969-1976 a
fost presedintele filialei clujene a Consiliului Muncitorilor de Nationalitate Maghiara. Pentru o
mai bund imagine asupra lui Janos Demeter, vezi fondul arhivistic creat sub numele acestuia
si aflat in custodia Societatii Muzeul Ardelean din Cluj.

[12] Sandor Kacsé (1901-1984), absolvent al Universitatii din Cluj, jurnalist si prozator. In
toamna anului 1944 a fost internat in lagarul de la Targu Jiu (pana in primavara anului urma-
tor), apoi devine deputat UPM de Odorhei (1946-1952) si presedinte al acestei formatiuni
(1948). Va ocupa functia de redactor sef la ESPLA (Cluj), publicind totodatd doud volume de
amintiri: Virdg alatt, iszap folétt [Sub flori, deasupra malului] (1971) si Fogy a virdg, gvil az
iszap [Florile trec, malul creste] (1974), in afara celorlalte tiparite in perioada interbelica. A
tradus mai multe carti din rusa si roména.

Jegyzékonyvi kivonat
A Kolozs tartoményi partbizottsag épiiletében
1956. szeptember 26-an tartott megbeszélésérdl.

Jelen vannak: Fazekas Janos elvtars, az RMP KP titkara, Ardeleanu és Bihari elv-
tarsak, Vajda Vasile elvtédrs, a tartomanyi partbizottsag titkara, valamint Weisz-
mann Endre, Csehi elvtarsng, Téth J. elvtars mint a megbeszélésre keriilé ,,Bolyai”
egyetemmel kapcsolatban készitett referat szerkesztébizottsaga.

A megbeszélés targya: A fenti szerkesztGbizottsag altal 6sszedllitott referat meg-
beszélése: Hogyan harcolt az alapszervezet a ,Bolyai” egyetemen megnyilvanulo
nacionalizmus ellen. (,A megbeszélés elején nem voltam jelen, ezért err6l anyagot
nem frhatok” — gyorsiré megjegyzése.)

Téth elvt.: Véleménye szerint az értelmiség egyaltaldn nem mentes a naciona-
lizmus mételyétdl. Elvben egyetért azzal, hogy Weiszmann elvtars altaldnos meg-
fogalmazasa igy nem j6. Ugy latom, hogy az értelmiség nagy része kozeledik a
szocializmus felé, ezt a polgari értelmiséget kell megnyerjiik.

Weiszmann Endre: Az egyetemen az idGsebb elvtdrsak nagy részénél nem
mondhatjuk, hogy a part teljesen odaadé fiai, arrél beszélhetiink, hogy ennek az
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értelmiségnek egy része jelenleg a part sorai felé inkadralédik, és tdmogatja a
rendszert.

Téth elvt.: A magyar nacionalizmus minden egyes tdrsadalmi vonatkozast
problémabél nacionalizmust csindl, nemzetiségi kérdést csinal a kuldkkérdésbél
is. Nyilvanvaléan a kérdés ilyen értelmezésének lehetdsége az osztaly részérdl
fennéll. Bizonyos hatasra kell szamitani a kispolgari elemeknél.

Fazekas Janos elvt.: Az, ahogyan a nacionalizmus fert6zésérél beszél a referat,
illetve ahogyan azt az egyik elvtars megfogalmazta, egészségtelen allaspont, hely-
telen a megfogalmazas. Nem talédlja jonak, ahogyan elkészitették a kovetkeztetést,
nem kellett volna orszagos jellegti konkliziét levonni.

Téth elvtars: A kollektivanak a rendelkezésére 4116 két hénap nem volt elegen-
dé, nem tudtdk még jobban megfontolni a dolgot.

Csehi elvtarsné: Véleménye az, hogy nagyon sok mindennel foglalkoztak, és el-
siklottak a dolgok felett.

Fazekas Janos elvt.: Partellenes tézis az, amit az egyik elvtars megfogalmazott,
mikor azt mondja, hogy roman, magyar nemzetiség. Mi el§szér kommunistak va-
gyunk, és azutdn szamitunk magyar nemzetiségilinek, az elvtarsnd is benne van eb-
ben. Eppen ezért volt az elsé kérdésem ez az elvtarsakhoz.

Téth elvtars: Altalanos jellegti kérdésben éltalanos, orszagos jellegt javaslato-
kat nem lehet egy intézménnyel kapcsolatban tenni. Amig nem verifikéljuk le a he-
lyességét, ez nem lehet orszagos jellegi javaslat. Orszagos jellegi konkluziét csak
az orszagos helyzet ismeretében lehet levonni.

Csehi elvtarsnd: Neki nem volt probléma az, hogy orszagos jelleg(i vagy nem a
konkltzié. Ott volt az anyag, és abbél prébaltak konkliziét levonni. Ezért nem tu-
dott valaszolni a feltett kérdésre. Ugy nézték a kérdést, hogy itt van az anyag, és
konkltziét vonnak beléle, olyant, amilyent tudnak. Nem tudtak vérosi, tartomanyi
viszonylatban konkliziét levonni, az igaz.

Fazekas elvtars: Felolvassa a 97. oldal 1. fejezetét. Megjegyzi, hogy orszagos jel-
legti javaslatrél van szé. Erre nincsen kiillondsebb megjegyzése, csak megéllapitja,
hogy a dolgok orszagos jellegtiek.

Ardelean elvtars: Helyesnek tartotta, hogy nem tehettek altalanos javaslatot.
Helytelen volt altalanos jellegli konkliziét levonni, amikor nem volt ra lehetdség,
és meghatalmazasuk sem volt rea.

Weiszmann elvtars: Hozzateszi, hogy nem éltalanos érvényt konklaziét von-
tak le, hanem az anyagb6l vontak le a konkltziét.

Téth elvtars: Az anyagbél adddtak olyan kovetkeztetések, amelyek meg nem
oldhaték varosi viszonylatban, de az nem azt jelenti, hogy orszégos viszonylathoz
tartoznak.

Fazekas J. elvtars: (Felolvassa a referat 98 oldalat.)

Ardelean elvtars: Sziikségtelennek és helytelennek tartja, hogy é4ltalanos jelle-
gl konkltziét vontak le akkor, amikor nem volt ra lehetéség.

Fazekas J. elvtars: Itt nem arrél van szé, hogy valakinek a fejére akarunk titni,
hanem lassék be az elvtarsak, hogy hol hibaztak, de j6, ha erre sajat maguk jonnek
ra. Majd megmondjuk hogy hol dolgoznak helyesen.

Weiszmann E.: Beldtja, nem volt joguk orszagos jellegti konklizi6 levonésara.

2. kérdés: Nem tudjuk konkrétan, mi itt a parttag alldspontja, és melyek azok a
részek, ami nem a ti alldspontotok, hanem 6sszegytjtott vélemények.
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Weiszmann E.: Az volt a legnagyobb problémank, hogyan csoportosithaté az
anyag. Az volt elészor a véleményiik, hogy odaadjdk mindeniivé, hogy a megnyil-
vanulas nacionalista, vagy nem. De az anyag nagysaganal fogva képtelenek voltak
ezt megcsindlni, képtelenek voltak ezt elvégezni, ezért elvetették ezt a megoldast,
és prébalkoztak mas megoldéssal.

Toth elvtars: Ott, ahol idegen allaspont jelentkezett és ki van mutatva, allast
foglaltak a nacionalista megnyilvanulassal szemben, azért, mert megoldottnak lat-
tdk a kérdést. Igyekeztek marxista médon allast foglalni. Vannak olyan esetek,
ahol az allasfoglalasunk azért titkozik 6ssze, mert tal bonyolultnak lattak a dolgo-
kat. Azért probélkoztak tovabbadni azt a nézetet, amely bizonyos korokben ke-
ring, és eljutott hozzank. Mas esetekben kimutattuk, hogy az anyag masoktél
szarmazik, vagy nem. Amikor az anyagot ¢sszegeztiik, a munka nemcsak arra kor-
latozédott, amit 4 hét alatt 6sszegydjtottiink, hanem néhany évvel ezel6tti esete-
ket is feldolgoztunk. Pld. egy didk megnyilvanuldsa a Szabédi elvtarssal
kapcsolatos vitaban. Ez a nyaron toértént, és a hangulat ez volt, és a megfogalma-
zas elhangzott. Nemcsak olyan anyagot dolgoztunk tehat fel, amit 4 hét alatt gytij-
tottiink, hanem régieket is. Természetesnek tartom, hogy a megfogalmazasban
vannak hidnyossagok is. Mi megfogalmaztuk azt, amit ebben a szakaszban &ssze-
gytjtottiink. Altalaban, ahogyan atolvastuk a dolgokat, eléggé vilagosan meg lehet
latni azt, mivel értiink egyet, és mivel nem. Ujabban elolvasva sem ttint fel, hogy
ez a bizottsag véleménye, akkor, amikor nem a bizottsagrél, hanem az anyag fel-
dolgozasarol van szé.

Csehi elvtarsng: Fenti véleményhez hozzéteszi, hogy a munka és vita kozben
az eredmény az volt, hogy adjuk tovdbb az anyagot, és ha felmertil az, hogy egyes
elvtarsak feltételezhetik, hogy ez a kollektiva véleménye is lehet, s ha gy latjak he-
lyesnek, a partnak médjaban lesz megtudni, mi a helyzet ebben a kérdésben. Vé-
leménytink az volt, hogy esetenként olyan tényekrél van sz6, amelyek fennallnak,
éppen azért adjuk ezt tovabb.

Fazekas J. elvtars: Példanak hozza fel az autoném tartomannyal kapcsolatos fe-
jezetet. Itt vagyunk Kolozsvéron, és nem ismerjiik jobban a problémakat. De a ma-
gyar és romdn nacionalizmus, amikor a part tigy hatarozott, hogy az autoném
tartomanyt létrehozza, nagy elkeseredéssel fogadott barmilyen nagy jelentgségi
megvaldsitast. Ismerjitk a magyar nacionalizmus kiilonbozé véleményét ezzel a
kérdéssel kapcsolatban. Be kellett volna tenni ezt ebbe a fejezetbe, hogy ma hogyan
all a helyzet ebben a kérdésben. Az elvtarsak nem mutattdk meg a referatban, ho-
gyan éllanak a dolgok ma.

To6th elvtars: Megjegyzi, hogy az elsé fejezetben vilagosan beszélnek errdl a
kérdésrél.

Fazekas J. elvtars: Feladatot kaptak az elvtarsak ennek az anyagnak az elkészi-
tésére, és dokumentaciés anyagot szedtek dssze, nem foglaltak &llaspontot.

Csehi elvtarsné: Fel van sorolva a nacionalistdk véleménye azért, hogy ha ér-
demesnek tartjdk az elvtarsak, nézzék meg, van-e az anyagunknak alapja.

Weiszmann E: Nem latja tisztan, hogyan lehet akdr 120 oldalon is ezt a kérdést
megvaldsitani. Nem tudja méasképpen elképzelni.

Fazekas J. elvtars: Meg van irva, magyar értelmiségi korokben a burzsoa naci-
onalista kérok hogyan vélekednek egyes problémakrol.

Téth elvtars: Véleménye szerint az kovetkezne, hogy minden oldalon ra kelle-
ne irni, hogy: Vigyazat, informativ anyag.
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Fazekas J. elvtars: Meg van gy6zddve, hogy dokumentativ anyagot csinaltak, de
ha azt csinaltak, akkor legyen dokumentativ, mert az anyag megnevezése is az.

Csehi elvtarsné: Nem harman akartak szerepelni a part el6tt ezzel a munkaval,
csak tovabb akartak adni az anyagot. Segiteni akartak ezzel a partnak. Mikor le-
iilink targyalni, kell tudjuk, hogy mirél van szd, kell tudjuk, hogy csak dokumen-
tdciés anyagrdl van szé.

Téth elvtars: A parttartomény tudta, hogy csak dokumentaciés anyagot akartak
adni. Mikor kialakult a szélesebb konttr, a tartomany tudta, hogyan dolgozunk.

Fazekas J. elvtars: Azért hivta fel a figyelmet a kis problémaéra, mert a minden-
napi aktivitasban erre is fel kell figyelni. Nemcsak jegyzékonyvbe kell feljegyezni
a dolgokat, hanem az anyag elnevezésénél is. Felhivja a figyelmet, ha dokumenta-
ci6és anyagot csinaltak, azt masképpen targyaljuk meg. Ha anyagot készitiink, ak-
kor minden kérdést szem elétt kell tartani.

Téth elvtars: Felolvassa a 3. kérdést. Majd megjegyzi, hogy nem arrél van szo,
hogy a parttagok nagy része, hanem a parttagok jelentds része, azokon a gytilése-
ken, amelyeknek jegyzékonyve a keziinkben van, nem mondték el a gytilésen azt
amit elmondtak a gytilés el6tt vagy utana. Emlékszik, a matematika-fizika kar jegy-
z6konyvei milyen semmitmondéak, akkor, amikor ez a kar olyan sokat politizél, és
olyan idegeniil. A jegyz6konyv szécséplés, kar volt elolvasni. Részt vett a torténe-
lem- és nyelvészkar iilésein is. Tudja, hogy voltak ott olyan elvtarsak, akiknek van
problémaja, de nem jott ki vele az tilésen. Véleménye szerint, amit mond, az nem
a parttagsag lebecsiilése, hanem redlis tény, hogy a parttagsag nincsen olyan szin-
vonalon, hogy minden fenntartds nélkiil elmondja a véleményét. Ehhez azonban
objektiv feltételek is hozzédjarultak. Volt ugyanis eset ra, hogy aki elmondta a véle-
ményét, betorte a fejét. Az utébbi években az egyetemen volt olyan hangulat, hogy
jobb hallgatni.

Weiszmann elvtars: Ma mar, ha megkérdezziik, az elvtarsak megmondjak a vé-
leményiiket. 1953-ban teljesedett ki a fejbe verés, sajat magara is érti ezt, amikor
elvették a kedvét hosszabb idére attdl, hogy hozzaszéljon a kérdésekhez. De ma s
biiszkén all a part el6tt, mert nem tortént gerinctorése, amire biiszke.

Elmondja, hogy 1948 el6tt tagja volt a partbizottsagnak két évig, 1948 utan
1952-ig, majd agitator volt. Az 1952-es események utan kétségtelen il voltak jobb-
oldali elhajlasai, ezeket azonban becsiiletesen meg is oldotta. Nem kovetett el becs-
telenséget, partellenes tevékenységet.

Mikor Banyai elvtars az egyetemre kertilt, az volt az elsé megnyilvanulasa
egy gyllésen, hogy elmondta, van itt az egyetemen néhany ember, aki karos, és
név szerint Weiszmannt és Szarvadi elvtarsat (aki azéta meghalt) nevezte meg.
Természetes, hogy ezutdn az emberek rosszul néztek rank, amibdl az kovetke-
zett, hogy nem valasztottdk meg, nem kapott partmegbizatast. Olyan szellemi
nyomads nehezedett rajuk, és rdja killonosen, ami karos volt szamara, munkaja
szamara. 2 évig hallgatott teljes egészében, partiiléseken nem sz6lt hozza a kér-
désekhez. Nem tudta, mi a tulajdonképpeni helyzete, tudoméanyos tevékenysé-
gében sem. Késébb voltak torekvések, Banyai elvtars igyekezett visszavonni a
véleményét azzal, hogy tévedett, de 6 nem fogadhatja el azt a megallapitast egy-
szerlien, hogy az elvtars tévedett. A felhasznalt anyagbél nem alakultak ki a va-
l6sagos tények. Kideriilt, hogy Bényai elvtarsat rosszul informaltdk, és 6
felhasznalta az anyagot.

Ebben az idében az egyetemi munka konkrét el6revitelében nem vett részt. A
part azonban megmutatta, hogy ez az egészségtelen szellem kéros, és az eredmény
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az, hogy ez ma mar nagymértékben helyre van hozva. Fenti megallapitdsaval kap-
csolatban megjegyzi, hogy a parton kiviiliekkel a helyzet ugyanaz.

Fazekas Janos elvtars: Megallapitja, hogy ez, amit mondottak, a 3. kérdéssel
van kapcsolatban.

Csehi elvtarsng: Véleménye szerint egyénileg is segiteni kell az elvtarsakat,
hogy ne féljenek.

Fazekas J. elvtars: Mit6l félnek?

Csehi elvtarsné: Félnek, hogy nem pontosan fogalmaznak, és akkor mi lesz?

Fazekas elvtars: A parttal szemben nem kell félni.

Csehi elvtarsng: Félnek attdl is, ha megmondjak a véleménytiket, abbdl egzisz-
tencidjukban karuk szarmazhat, az adminisztraciés felel6s visszaiit, rosszul
inkadréljak ¢ket. Ezt becsiiletes elvtarsak, propagandistdk mondtdk meg neki. Igye-
keznek tanulni, sok fontos kérdést vetnek fel, de félnek a felszdlalastol éppen a fen-
ti okoknél fogva.

Fazekas J. elvtars: Kit6l félnek?

Csehi elvtarsné: A parttél nem félnek, hanem a felelds beosztast parttagoktél
félnek.

Weiszmann E. elvtars: A mai tarté6zkodasnak az oka egyes esetekben az, hogy
nem latjdk eredményét a hozzaszélasoknak. Ennek dacara elmondjak a vélemé-
nytiket, de pld. a csoportgytiléseken elhangzott javaslatok a fiékba keriilnek, a jegy-
z6konyvbe lefektetve, és a legtobb esetben elfeledkeztek réluk.

Téth elvtars: Tobb olyan esetre emlékszik, amikor a Bolyain hatarozatba ment
valami, és azéta sem tortént semmi intézkedés.

4. kérdés: Fazekas J. elvtars: (Felolvassa az erre vonatkozé anyagot a referatbél
a 75. oldalon.)

Téth elvtars: Megjegyzi, hogy bar nem emlékszik pontosan, Benedek elvtarsnal
volt a fentiekkel kapcsolatos ilyen megnyilvanulas. Valamint Banyai elvtarsnd ré-
szérdl is, aki a partegyetem igazgatéja is jelentkezett ez a megnyilvanulés, bar el
kell ismerni, hogy az elvtarsnének sok j6 tulajdonsaga van. Konkréten Bukarestben
is tortént egy eset, amikor a tavasszal a tdrsadalomtudomanyi tanszék értekezlete
volt, ahol a XX. kongresszus anyagét dolgoztdk fel. Itt Gall Ernd elvtars felszélalva,
fontos kérdéseket vetett fel, és sz6 volt magyar nemzeti vonatkozast kérdésekrél
is. Ekkor Varga Béla szot kért, rendre utasitotta az elvtarsat, és azt mondta, hogy se-
perjen sajét épiilete el6tt, torédjon a magyar nacionalizmus és az egyetemmel kap-
csolatos problémakkal, a magyar problémékat hadd vessék fel a roman elvtarsak.
Véleményem szerint ezek nem ismerik a problémadinkat, éppen azért t6liink kell
jojjenek ezek a problémak. Ilyen eseteket sokat tapasztalt, és altalanosan elterjed-
tek.

Fazekas Janos elvtars: Kérdése, hogy lehet egy parttagnak azt mondani, hogy
lojalitas. Kivel szemben lojalis az elvtars?

Téth elvtars: A lojalitas nem helyes megfogalmazas, és karos, nem fedi a loja-
litas helyes értelmezését, hanem annak elferdiilése.

Fazekas J. elvtars: Lehet-e feltenni ezt a kérdést, és kivel szemben?

Téth elvtars: A parttal és a népi demokratikus allammal szemben kell igy fel-
tenni a kérdést.

Fazekas J. elvtars: Figyelmezteti, hogy itt els6sorban partszeri magatartasrol
van sz0.

Téth elvtars: Véleménye szerint parthiiségrdl kell beszélni, és elvszertiségrél.

141



Fazekas J. elvtars: Annak idején a burzsod Romanidban a nemzetiségi kisebb-
ség soraibol kikeriilt egyes elemek, akik paktaltak a burzsoaziaval, azokra mond-
tdk, hogy lojalistak, vagy lojalisak, itten pedig kommunistakrél van szé.

Ardeleanu elvtars: Lehet valaki lojalis a sajat szervezetével szemben?

Téth elvtars: Elvileg nem lehet, a gyakorlatban a személyi kultusz hatasa kiter-
melt egy olyan jelenséget, hogy vezetd elvtarsak felé ilyen értelemben lojalisak le-
gyenek. Megjegyzi azonban, hogy ez nem elvszerd magatartas.

Fazekas elvtars: Megjegyzi, hogy ez merev, partszertitlen magatartds, amely
nem ismeri a partszerdiség sajatos jellegzetességeit. Megjegyzi tovabba, hogy itt
partaktivistarél van sz6, nem kispolgarrol.

Ardeleanu elvtars: Eljutottak oda, hogy az az elvtérs, aki nem beszél magyarul,
a romansaggal szemben lojélis, ami ugyanaz, mint régen az Osztrak-Magyar Mo-
narchia idején az 4rulékkal szembeni magatartds, paktélni a burzsoaziaval - a ro-
man burzsoédziaval a sajat érdekéért.

Weiszmann elvtars: Ezzel kapcsolatban megjegyzi, hogy tgy latja a helyzetet,
hogy vannak aktivistdk, akik a nemzeti kérdésben nem latnak tisztan. Igy all el6 az
a helyzet, hogy egy nacionalista magyar elfelejti még azt is, hogy magyar nyelven
beszél. Partunk a Roman Munkéspart, aminek kovetkezménye, hogy roménul vi-
selkedjiink. Ezzel akarja elharitani a magyar nacionalizmust. Mert ezek a megnyil-
vanulédsok erre engednek kovetkeztetni. (indescifrabil) egy idézet az ,El6ré”-bél,
amit nem tudunk masképpen tekinteni.

Téth elvtars: Kijelenti, hogy ez a magatartas nem a part érdekeit szolgalja.

Ardeleanu elvtars: A Roman Munkaspart internacionalista part, ha valaki
nem nézi a nemzetiségi kérdésben helyesen a dolgokat, akkor nem lojalis ebben a
kérdésben. Nem véletlen, hogy ilyen kifejezést hasznalnak. Mikor alaposabban
vizsgaljuk a kérdést, arra jutunk, hogy a romanséaggal szemben lojalisak. Valészi-
niileg az volt a fejében annak, aki ezt a szét hasznalta. Ilyenforman leszogezhet-
juk, hogy a partaktivistdknak roman nacionalista megnyilvdnuldsaik vannak.
Hatésa ala kertiltek ezek az aktivistdk a roman nacionalizmusnak. De akkor ne
burkoljuk el a dolgokat, és mondjuk meg, tigy ahogy kell, ne hasznaljunk régi bur-
zsoa kifejezéseket.

Fazekas J. elvtars: Azért kérdeztem, hogy kivel szemben allojalisak azok az elv-
tarsak.

Weiszmann elvtars: A pérttal szemben, a partszervezettel, a népi demokracia-
val szemben lojalisak.

Csehi elvtarsng: Nem igy meriilt fel benniink a kérdés, hogy éallojélis.

Fazekas J. elvtars: Azonban mégis fontos, hogy mi van a referatba beirva.

Csehi elvtarsng: Arrél van itt sz6, hogy vannak olyan magyar partaktivistak,
akik az elvtarsak el6tt mint romanok jelennek meg, ami részletkérdés. Vannak a do-
lognak mas oldalai is. Olyanokkal talalkozunk, akik attél val6 félelmiikben, nehogy
nacionalistaknak tartsdk éket, viselkednek igy.

Fazekas J. elvtars: Ugy latja, hogy az elvtarsnd tisztan latja a kérdést, nincsen
konftzié a fejében. Itt arrél van sz6, hogy kivel szemben allojalisak ezek az elvtar-
sak. Tegyétek magatokat tartoményi aktivistanak, igy viselkedsz, és felmeriil a kér-
dés, hogy kivel szemben vagy allojalis ebben a népkoztarsasagban.

Téth elvtars: Elmondja, hogy 1949-ben amikor Kolozsvaron megnyitottak egy
tarlatot (képzémivészetit), megérkezett a megnyitasra a mtivészeti bizottsag kép-
viselGje Vlad elvtars — akit én személyesen j6l ismerek, egyiitt dolgoztunk. Ez az
elvtars romanul tartotta a magyar megnyitét, azutan lefordittatta magyarra. Torve
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beszélt magyarul, mondva, hogy azért szél magyarul, mert ez nemcsak a Horthy,
hanem a Petéfi nyelve is. Furcsa volt ez a jelenség, amikor térve beszél magyarul,
pedig nyilvanvaléan jél tud magyarul.

Fazekas elvtars: Megjegyzi, hogy jol beszéli a nyelvet, de ha a ,,Bolyai” egyete-
men kellene elfadést tartson, térve beszélné a nyelvet. Felhozta példanak Vajda
elvtarsat, aki magénbeszélgetésen elég jol beszél magyarul, azonban eladast nem
tud tartani.

Csehi elvtarsnd: Felveti a kérdést, hogy sokan vannak, akik két nyelven dolgoz-
nak, Ggy gondolja, hogy mind a kett6t j61 meg kell tanuljdk. Hasznosabban tudnak
végezni tudomanyos és propagandamunkat, ha mindkét nyelvet tudjék. Ez a nyelv-
tanulas pluszkotelesség, amelynek eleget kell tenni.

Weiszmann elvtars: Sok munkas elvtars beszél — bar nehézkesen — azért, mert
a munkaja az, hogy tomegek kozott beszéljen. Mi értelmiségiek nehézkesebbek va-
gyunk, konnyebben itélkeziink, mert nekiink konnyebben megy a dolog. Meg kell
azonban maradnunk a vilagos érzékelésnél, hogy a magyar nemzeti kisebbség
egyik tagja vagyunk. Ez az, amit nem lehet elfelejteni. A maga részérél azt a tényt,
hogy zsidénak sziiletett, el szeretné felejteni, azért, mert a megoldasat ennek a kér-
désnek tgy latja, hogy ez nem probléma. Azonban az aktivistdk nagy részére ez a
kérdés nem all. Sajat kérdésében azonban fennall.

Csehi elvtarsnd: Szerinte két jelenséget kell nézni, ha a roman beszél magya-
rul, vagy egy aktivista beszél téredezve, rosszul magyarul, ami rossz hatést valt ki.
Ezzel szamolni kell az illetd elvtars és a tomegek miatt is.

Téth elvtars: Véleménye szerint a nyelv nem ismerése akadalyt jelent, ez olyan
dolog, aminek visszhangja kél a dolgozék kozott.

Weiszmann elvtars: Az egyetemen felmertilt egy probléma, az, hogy ne kiildje-
nek hozzank munkas elvtarsakat, mert Ggy tudnak beszélni, hogy az minket zavar.

Fazekas J. elvtars: Visszatérve a kérdésre, megkérdezi, hogy hogyan allunk a lo-
jalitas kérdésével.

Weiszmann elvtars: Véleménye szerint az ilyen elvtars nem latja tisztan a pért
nemzetiségi politikajat, tgy érzi, hogy tekintve, hogy a roman Munkéspart aktivis-
taja, neki romann4 kell valnia.

Téth elvtars: Az ilyen elvtars, nehogy hibat kévessen el, inkabb merev lesz, ne-
hogy nacionalista szinben ttinjon fel.

Fazekas J. elvtars: Felteszi a kérdést, hogy egy partaktivista kivel szemben kell
lojélis legyen, a Parttal, a Roman Munkasparttal szemben-e.

Toth elvtars: Az osztilyhoz valé hiiség, a hovatartozas kérdése jelentkezik
itten.

Fazekas J. elvtars: Aki a roman burzsoazia ideje alatt élt, azokra mondottak,
akik segitették a nép elnyomasat kozosen a burzsoaziaval. (pld. Ausztria-Magyar-
orszag idején)

Ezt egy munkésparti aktivistira nem lehet mondani. Lehet azt mondani, hogy
nincsen érzéke a kérdésekhez, vagy nem ismeri azokat, de a parttal hogy legyen &l-
lojélis? Itt parthiiség, partfegyelem és ideoldgia kell.

Csehi elvtarsnd: Ugy latja, hogy 6k rosszul fogték fel a parttal valo kapcsolatot.

Téth elvtars: A kérdést tigy fogtak fel, hogy a népkoztarsasag mint jogutéd sze-
repelt, jott egy torzulds, ami idevezetett.

Fazekas Janos elvtars: Egy kozmondésra hivatkozik: ,,Osszetévesztették a sze-
zont a fazonnal.” Majd leszogezi, hogy az a megfogalmazas a partaktivistakkal kap-
csolatban nem helyes, s ezzel az elvtarsak egyetértenek.
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5. kérdés. To6th elvtérs felolvassa az erre vonatkozé részt és a kérdést. Nem ho-
malyosultak-e el az anyag ¢sszegytjtése kozben eléttiik voltak a Part és Korméany
megval6sitasai.

Weiszmann elvtars: A part megvalésitasai donté f6lényben vannak ennél a kér-
désnél. A politikai hatalom megragadasa altal alapvetéen megvaltozott az egész
nemzetiségi kérdés feltevése. Ezen az alapon megoldhaté és meg is oldédott ez a
kérdés. Dokumentaciés anyagrdl 1évén szé, nem tartottuk szitkségesnek odairni a
megvaldsitdsokat. Ez értelmetlenségnek tiint fel a szemiinkben, és igy csak azokat
a kérdéseket vettiik csak be, ahol a megvalésitasok vagy elfelejtédtek helytelen ér-
telmezés révén, vagy nacionalista megnyilvanuldsok, amelyeket jonak talaltunk a
part elé vinni.

Csehi elvtarsnd: A kapott adatok nem tudtédk elhomalyositani a kérdést.

Téth elvtars: Pontatlan fogalmazas, hevenyészett munka koévetkezménye, és
nem az, hogy nacionalista hangulatok hordozé6java lettek.

Weiszmann E.: Véleménye szerint az tortént, hogy elvitte ket az anyag.

Fazekas J. elvtars: Ugy latom, hogy az elvtarsak hosszt idén keresztiil gytijtot-
ték az anyagot és a hidnyossagokat, hibdkat a part nemzetiségi politikdjanak
alkalmazasardl. A kérdés az, hogy nem homaélyosultak-e el a Part és Kormany meg-
valésitasai, a donté jelent6ségli megvaldsitasai az elvtarsak elétt.

To6th elvtars: A megbeszélések soran szamtalanszor vetettitk 6ssze ezt a kér-
dést. Vilagos volt, hogy a megval6sitasok felette dllnak mindezeknek. Ezek vadhaj-
tasok, maradvanyok nacionalista elemek probalkozésai, a part intenciéinak
félremagyarazasa. Azt tekintettiik feladatnak, hogy ezeket mutassuk meg.

Weiszmann E.: Jonak talaltak, hogy ezekr6l a kérdésekrél beszéljenek a refer-
atban.

Fazekas J. elvtars: Azokkal a kérdésekkel kapcsolatban, amelyekrél eddig be-
széltiink, rdjottiink, hogy 2-3 megfogalmazas nem felel meg a val6sagnak. Pld. ma-
gyar nemzetiségl kisebbség, lojalitas stb. esetében. Szeretné tudni, miért kovették
el ezeket a hibakat.

Weiszmann E.: Ot azért tették bele ebbe a kollektivaba, mert tigy ismerték, hogy
néla ez a kérdés teljesen el van intézve, most gy latja, hogy itten 6t is elvitte az
anyag. Hibédsan vették be ezeket a kérdéseket.

Csehi elvtarsné: Emlékszik, hogy tudatos volt benniik, nehogy befolyasa ala ke-
rilljenek a nacionalizmusnak. Ez tudatos volt benniik, és az eredményeknél és vi-
tdknal targyaltak is ezt a kérdést. De nem latja igy, hogy befolyas alatt dolgoztak.

Fazekas J.: Még egyszer ismétli a kérdést. ,Nem homalyositottak el a part
donté eredményeit a nemzetiségi kérdésben azok az anyagok, amelyeket 6ssze-
gytjtottek?”

Téth elvtars: Nem tartottak szitkségesnek megismételni ezeket az eredménye-
ket mint altalaban ismert dolgokat.

Fazekas elvtars: Kérdést tesz fel: Hogyan értelmezik az elvtarsak a szovjet ta-
pasztalat gépies alkalmazasat?

Téth elvtars: A szovjet tapasztalat gépies alkalmazasat a szakirodalom részérél
tapasztaltdk. Sok esetben nemzeti kérdésben is belevagtak. Példa: az az érvelés,
ahogyan a mez6gazdasagi szekciék megsziintetésével kapcsolatban.

A Szovjetuniéban is a technikai féiskolak nyelve az 4llam nyelve. Altaldban a
nemzeti kérdésben a helyi sajatossagok kérdése nem eléggé kidolgozott nalunk,
amibe tjra és wjra beletitkoziink, éppen azért, mert nincsen eléggé kidolgozva. A
helyi sajatossagokat nem vették még nélunk eléggé tanulmanyozas ald. A propa-
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gandista munka pld. ttilnyomoé részben a szovjet tapasztalatok ismétlésébdl és nép-
szer(lsitésébdl allt, amely mas szempontbol sok esetben nem ad vélaszt a mi saja-
tos kérdéseinkre. Torténelmileg a helyzet bonyolultabb nalunk, mint ott. Az orosz
nacionalizmus nem volt olyan veszélyes, mint nalunk a fasizmust6l megmeételye-
zett romdan nacionalizmus.

A roméan és magyar nép viszonya mésképpen jelentkezik, nem tgy, mint aho-
gyan az orosz nemzet és az {izbég nemzet viszonya példaul. A magyar értelmiség
nagyon érzékenyen reagil ezekre a kérdésekre. A sajtéban is az hangzott el, hogy
mi csak tanulhatunk a roman értelmiségtél. Felmeriilt az a bizonyos kultarfolény
problémaja is, amelyet altaldnosan, de igyekeznek megfogalmazni.

Kultarfélény van roman és magyar részrél is. Vannak bizonyos kiilénbségek a
két kultira kialakuldsanak kérdésében, az bizonyos. Ebben az esetben marxista
médon megmagyaraztuk, mi a helyzet, rdmutatva a nacionalizmus elferditéseire.
Megallapithatjuk, hogy a két nép kultiraja kozott nincsen mindségi kiillonbség, de
a két kultarat kozel kell hozni egyméshoz, ami komoly probléma.

Ezen kérdések nem elég komoly fogalmazasa abbél adédott, hogy nem toréd-
tiink eléggé ezekkel a kérdésekkel, nem torekedtiink arra, hogy a helyi viszonyok-
nak és sajatossagoknak megfelelen alkotéan alkalmazzuk a marxista tanitdsokat.
Ez a gépszer(iség jelentkezik a propagandamunkéban, ami igaz. Ez azért tortént,
mert ilyen irdnyban nem kaptak biztatast, masrészt nem allt rendelkezésiikre olyan
anyag, amelynek alapjan altaldnosabban fogalmazhattak volna. Belétja, hogy ezen
a teriileten hidnyossagok vannak. fgy érti azt, hogy gépies alkalmazasa jelent meg
a szovjet tapasztalatoknak.

Weiszmann E.: Elmondja, hogyan értelmezi ezt a kérdést. Az egyetemen min-
den egyes szakon foglalkozunk a romén oktatassal. Tudjuk, hogy ezt mi teszi sziik-
ségessé, ez minden egyes allampolgér jol felfogott érdeke. A roméan nyelvoktatast
azon a cimen vezették be, hogy a Szovjetuniéban minden egyetemen tanitjak az
orosz nyelvet. De meg kell vizsgédljuk, hogy vajon a Szovjetuniéban hol tartanak
ezen a téren. Egyes hallgat6k nalunk sokat hidnyoznak az 6rakrél, kiillonosen a ro-
man nyelvérakrol.

Toth elvtars: Ezzel a kérdéssel kapcsolatban felvet6dott, hogyan lehetne érde-
keltté tenni a hallgatékat a roméan nyelv megtanuldsara. Véleménye, hogy nélunk
ne végezhessen olyan hallgaté, aki nem tanult meg romanul. Feltétel kellene le-
gyen tehat az egyetem elvégzéséhez a roméan nyelv megtanulésa.

Weiszmann E.: Ezt a javaslatot két évvel ezel6tt mar megtették, de nem tortént
semmi intézkedés.

FazekasJ. elvtars: Felteszi a kérdést, nincsen a romén és magyar kultaréban kii-
lonbség, és hogy a magyar kultira a romannak szerves része-e. Ezzel a szerkeszt6-
bizottsag tagjai egyetértenek.

6. kérdés. A hazafias nevelés kérdése.

Téth elvtars: Nem nytlok mélyen a marxizmus-leninizmus kincsestéraba — csak
sajat véleményét mondja el, amellyel a kollektiva is egyetértett. A hazafias nevelés
kérdésében dogmatikus iranyzat érvényesiilt, ugyanigy hazafiassagra neveljik a
~Bolyai” egyetem ifjait, mint ahogyan a roman ifjisagot neveljiik arra. A nevelési
moédszer azonban nem adta azt az eredményt, amit adnia kellett volna. A hazafias-
sagra vald nevelés a , Bolyai” egyetemen akkor lett volna hatasos, ha a haladé roman
kultardhoz a magyar gyermeket a magyar kultira megbecsiilésén keresztiil vezetjitk
ra. Mi szem el6l tévesztettiik ezt a tant. Mi a szocialista népkoztarsasag hazafiai kell,
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hogy legyiink. Nem épitiink erre az ismeretanyagra és kultirara. Nem hasznaljuk fel
azt, amit tudunk. Otthon a hallgaték hallanak Petéfir6l, Kossuthrol stb. Otthonrél
hozhatok torzitott bedllitast, meglehetésen nyilt nacionalista reakciés beéllitottsa-
got. Mi — ahelyett hogy rdmutatnank, mi az, amire biiszke legyen — nem mutatunk
ra arra a tényre, hogy ez a haladé kulttra szerves része a roman kulttranak, s ezzel
megbecsiiltessiik a hallgatékkal a roman kultirat.

Példa: Egy alkalommal egy elvtars elmesélte, hogyan szerette meg Caragialét.
Addig is ismerte, tisztelte, de egyszer olvasott egy irast, amely Caragialét a romén
Mikszathnak mutatta be. Neki kedves iréja volt Mikszath, és amikor ezt az 6ssze-
fliggést megmutattak, megnovekedett az érdeklédés benne Caragiale irant, és ha-
sonlénak tartotta 6 is, mert ugyanazt a f6ldesiri rendszert leplezi le, a rokonsag
tehat megvan, megtalalta az utat, amelyen keresztiil értékelni tudta. Azel6tt tiszte-
lettel viseltetett Caragiale irdnt, most megszerette. Feladat tehat megszerettetni a
sajat nemzeti kulttira nagy vivmanyait, és ezen keresztiil hozzéasegitédiink a valé-
ban szocialista természetd kultara kiépitéséhez. A hiba tehat az, hogy Leninnek a
nemzeti biiszkeségrdl sz616 tételét nem alkalmazzuk, igy leszegényitettitk hazafias
neveléstinket.

Weiszmann E.: Félink megbolygatni azt, hogy mivel jott be az egyetemre egy
diak. Féliink beszélni Pet6firél, Mikszathrol.

Fazekas J. elvtars: A part nem mondta soha, hogy a magyar nemzetiségi forra-
dalmi kulttartradiciokat nem kell terjeszteni.

Weiszmann E.: A part szerint épiteni kell halad6 hagyoményainkat, alkalmaz-
ni kellett volna a kulturédlis emlékeket. Ez azonban nalunk vita targyéat képezte,
hogy ezzel nem lesznek-e didkjaink nacionalistdk. Leallitottuk, amikor UTM-iilé-
sen fel akartak dolgozni mércius 15-ét.

Csehi elvtarsng: Aminek az lett a kovetkezménye, hogy a magyar nacionalista
reakcié feldolgozta egészen més értelemben. A jovében arra kell épiteni, hogy a
magyar nacionalizmus-sovinizmus hatésa alél kivonjuk a hallgatékat.

Fazekas Janos elvtars: Ki van ellene pld. a kurucz koltészetnek?

Csehi elvtarsné: Az egyetemen beszéliink Rakéczirél. Ez a probléma hosszt
ideig nagy volt eléttiink, mert a kényvekbe hosszi ideig félelembdl és kényelmes-
ségbdl inkabb betették a szovjet tankonyvekbdl valé forditasokat, vagy csak azt az
anyagot, ami a tébbi romén kényvben is benne volt, dacara annak, hogy a part azt
az utasitast adta, hogy keressenek megfeleld anyagot a tanulék szaméra. Meg kell
allapitsam, hogy komoly probléma volt olyan anyagot adni, amelyen keresztiil
konnyebben nevelhetiink.

Weiszmann E.: Az kétségtelen, hogy ha valaki megprébalt a hallgatok felé ilyen
anyaggal menni, azt jol fogadtak, és ha ez elszigetelt jelenség volt, ezt a reakcié
igyekezett kihaszndlni, Gigy vetve fel a kérdést, hogy a kommunistdk nem mernek
ezekhez a kérdésekhez nytlni. Ez nézetem szerint fegyveratadas, és karos a pért ré-
szére. A legbecsiiletesebb kozépiskolai és egyetemi tanarok szerint meg kell keres-
ni a legjobb internacionalista nevelést.

Téth elvtars: Emlékszik, hogy egy idében pld. a féldrajzkényvbe nem lehe-
tett neveket csak romanul irni. Megjegyzi, hogy a féiskolakon nemcsak ilyen
egyértelmii és vilagos haladé hagyomanyok vannak. Pld. Jeddik Anyos nagy fi-
zikus volt, de pap volt, am feltalalta a dinamét, errél hallgatunk, és a hallgaték
tudtak réla. Masik Papai Pariz Ferenc orvos, akinek hatalmas jelentéségi mun-
kaja volt a jarvanyok lekiizdése terén. Véleménye szerint ezeket is fel kellene
hasznélni megfelel6 forméban. Nézziik meg a nemzeti kérdés megnyilvanulasat.
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Mikor tigy fogalmazunk, a lenini biiszkeség kérdését gy értettiik, hogy a roman
kultara szeretetére tigy neveljiik red a hallgatékat, hogy megtaldljak az utat an-
nak megbecsiilésére is.

Fazekas J. elvtars: Nem elvélasztani, hanem 6sszekotni kell a kett6t.

Ardeleanu elvtars: Fontos, hogy mindig a realitdsbdl induljunk ki. Ez az egye-
duli hatasos moédszer.

Téth elvtars: Egyetértiink azzal, hogy a roman kultiira megbecsiilésére kell ne-
velntink a hallgatékat.

Fazekas J. elvtars: Lényeg az, hogy meg tudjuk szerettetni a roméan kultarét,
tisztaban kell legytink a magyar kulttraval.

A tovébbiakban Téth elvtars felolvassa a jegyzékonyvet.

Fazekas J. elvtars: A feladat egy olyan anyag elkészitése volt, amelybdl kitiinik,
hogyan nyilvanul meg a nacionalizmus az egyetemen, és hogyan harcolnak a kom-
munistak ezen megnyilvanulasok ellen. Ennek a feladatnak az elvégzésére voltak
az alapszervezeti biir6 altal megbizva.

Téth elvtars: Az alapszervezetben fel volt téve a kérdés, hogy meg kell vitatni
a nemzetiségi kérdést. A helyzet az, hogy a valésadgban tényleg a biiré jelolte ki Gket
ennek a feladatnak az elvégzésére, az alapszervezet nem tudott a személyektdl.

Fazekas J. elvtars: Felteszi a kérdést, hogy milyen az internacionalista nevelés
a ,Bolyai” egyetemen.

Téth elvtars: Az el6bbi kérdéssel kapcsolatban elmondja, hogy el6bb meriilt fel
altaldban a feladat, hogy a kérdéssel foglalkozni kell. Ennek hatarozott véghezvite-
le gy tortént, hogy a biiré bejelentette az alapszervezetnek, hogy megkezd6dott a
kérdés feldolgozasa, és ezen egy kollektiva dolgozik. Neveket nem emlitettek. Az
alapszervezetnek gy volt tudomasa, hogy az anyagot a ,Bolyai” egyetem késziti el,
a kollektiva, egyiitt a partszervezet titkdraval. Ez a vélemény alakult ki a munkaval
kapcsolatban. A ,,Bolyai” partszervezet keretei nem adtak alkalmat egy komoly do-
kumentaciés anyag elkészitésére, ez a vélemény a jegyzékonyvekbdl és a beszélge-
tésekbdl alakult ki, az anyag kiszélesitése valt szitkségessé, személyekkel kellett
beszéljink, hogy altalanos jellegti javaslatokat tudjunk tenni. Ezen altalanos jelle-
gl javaslatok a varos és a ,Bolyai” egyetem dolgaira vonatkoznak. Annak ellenére,
hogy ki volt tiizve, hogy éaltalanos jellegti javaslatokat kell tenni, rajottek, hogy azt
nem tudjak megcsinalni. A kollektiva munkéja soran szem elétt tartotta a ,,Bolyai”
egyetem Osszes munkajat, és ezenkivill igyekszik &ltaldnos jellegl javaslatokat ten-
ni. Ebben egyezett meg a kollektiva.

Fazekas J. elvtars: Le kell tehat szogezziik, hogy megvolt a kezdeményezés,
hogy altalanos jelleg javaslatot kell tenni. Munka kézben azonban a kollektiva
tagjai rajottek, hogy nincsen megfeleléen ellenérzott anyaguk. Igy indult el a mun-
ka. Azért tettem igy fel a kérdést, hogy hogyan tortént meg az, hogy altalanosan tar-
gyaltdk a kérdéseket, és konkliziét vontak , de a javaslat csak a ,,Bolyai” egyetemre
és a varosra szoritkozott, holott amikor elindultak, altaldnos jellegti javaslatot akar-
tak tenni. Felolvas egy részt a referatbol, majd folytatja. A jegyzékonyvek atvizsga-
lasa alkalmaval megallapitédott, hogy a nacionalizmus elleni harc az egyetemen
korantsem olyan megnyugtat6, mint ahogyan az a feliileten jelentkezik. Ez kénye-
sebb jellegd politikai kérdés. E szoveg utdn felteszem a kérdést, milyen dolgokra
mondjak az elvtarsak, hogy kényesebb jellegtiek.

Weiszmann E.: Pld. a magyar népkéztarsasaggal vald viszony két évvel ezel6tt
kényes kérdés volt. Masik kérdés a nemzeti magyar haladé hagyomanyok felhasz-
nalésa, szintén politikailag kényes kérdés, jobb nem hozzanytlni.
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Fazekas J.: De az elvtarsak nem tartjak kényes kérdésnek. A partnak a siirg6s
politikai vilagos problémai viszont az egyetemen kényes kérdésnek szdmitanak.

Téth elvtars: Egy jol felkésziilt kommunista szdméra nem kényes kérdés, de
azok a kérdések, amelyek okot adhatnak a didkok el6tt félreértésre, ezeket kényes
kérdéseknek mondjuk. De azok a kérdések, amelyeket a kommunista nem tud
felhasznalni, és johetnek az ellenvetések, amelyekkel szemben nem rendelke-
ziink elég fegyverzettel — ezeket kényes kérdéseknek tekinthetjiik, és nem szive-
sen vetjiik fel.

Weiszmann E.: Pld. Erdély hovatartozdsanak kérdése. Ettél a kérdéstél a leg-
tobb szeminariumvezetd irt6zik, vagy nem tudja megmagyarazni, vagy maga sin-
csen meggy6zddve a kérdésekrdl.

Téth elvtars: Kialakult az a gyakorlat, hogy azoknal a kérdéseknél, amelyekre
nem tudnak valaszolni, megforgatjak az illet6t. A kovetkezé alkalommal nem hoz-
ta fel a kérdést. De ezutan a nacionalizmus adta meg neki a vélaszt, a felvilagosi-
tast. Ezeket a kérdéseket tartjuk kényes kérdéseknek.

Weiszmann E.: Elmondja, mirél van sz6. Azok altalanos elvekkel tudnak érvel-
ni. Mikor jottek egy konkrét sérelemmel, adott esetben rajuk hiztak, hogy a sére-
lem politikai demagégia. fgy ha adédott egy sérelem, inkabb hallgattak réla. Es
kozben az illeté maga észre sem vette, hogy mikor keriilt a nacionalizmus befolya-
sa ala. Nemcsak a nemzeti kérdéssel, hanem pld. a parasztkérdéssel kapcsolatosan
is vannak ilyen dolgok, ahol realis nehézségek vannak. Ahelyett pedig, hogy a ne-
hézségekrdl beszélni mernénk, hallgatunk réluk, és eltilozzuk a kérdéseket. Mas-
részt ez a kérdés egyeseknél felkésziiltség kérdése is. Itt van pld. a csdngdkérdés,
amelyrél magamnak sincsen fogalmam. Ha felveti egy csang6 diak, nem tudok ra
megfelelni.

Fazekas J. elvtars: Leszogezi, hogy az ilyen komplexumt politikai kérdéseket
mint a nemzetiségi és parasztkérdések terén eléfordulékat a ,Bolyai” egyetemen
kényes jellegi kérdéseknek nevezik.

Weiszmann E. elvtars: Igy nevezték, és nem tartja az elnevezést helytelennek.

Fazekas J. elvtars: Ugy van most is a marxista karon, hogy ha ilyen kérdések
felvetédnek, nem mondjék meg?

Csehi elvtarsné: Az utébbi években nem tud arrél, hogy ilyen kertilgetés eld-
fordult volna, de ez a médszer nemcsak a marxista karon volt szokdsos 1953-ban,
hanem a propagandamunkéban is érvényesiilt. Ha felmeriilt egy kérdés, amire nem
volt felkésziilve a propagandista, elkezd6dott a beszélgetés, hogy vajon miért tette
fel a kérdést az illeté. Nyilvanval6, hogy ennek stlyos kovetkezménye volt. Olyan
volt e,z mint a kaderezés, megfélemlitette az embereket. Pld. marxista vizsgan elé-
fordult, hogy miutén jél felelt a hallgat6, azutan elére megbeszélt kérdést adtak fel
az allaspontjaval kapcsolatban. A hallgaték erre egy id6 utan késziiltek, mert pld.
tudta a hallgaté6, hogy van egy kuldk rokona.

Téth elvtars: Arra neveltiik a hallgatékat, hogy azt beszéljék amit a tanar he-
lyesnek tart. Ez azonban nemcsak a Bolyain, hanem a partegyetemen is igy volt.

Csehi elvtarsnd: Nekiink nagyon komoly feladatunk van ezen a téren.

Fazekas J. elvtars: Megéllapitja, hogy mikor feltesznek egy kényes kérdést, az
el6ad6 benyom egy masik kérdést, és nem mondja meg a realis helyzetet — az op-
portunizmus. Ha nem adnak a hallgatéknak rendes valaszt, majd mashol kapnak
6k a kérdésiikre valaszt.

Téth elvtars: Rendkiviil haldsak voltak az emberek, mikor egy alkalommal — a
nemzetiségi kérdés szeminarizalasa soran — felfedeztem a Pallas-lexikonban Ma-
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gyarorszag népesedési térképét. Olyan meggy6zdéek voltak az imperialista Magyar-
orszag adatai, hogy nem kellett mas érv. Felfedeztem 1-2 olyant, akinek nem izlet-
tek ezek az adatok, de nem piszkaltam éket. Ebbdl is latszik — ha fel vagyunk
szerelve érvekkel —, meg lehet gy6zni az embereket. A sematikus munka eredmé-
nye, hogy be voltak éllitva az emberek, hogy ismételjék az érveket, azokat el kellett
fogadni, mert Sztalin mondta éket, a Part mondta stb. Meg kellett ezeket tanulni,
és vizsgazni kellett bel6le. Nem tartja ezeket a kérdéseket kényesnek, ha kellen
feldolgozzak éket.

Fazekas J. elvtars: Mit jelent az, hogy ,,okosan” beszéljen?

Weiszmann E.: Azt jelenti, hogy j6l elmondja a dolgokat.

Fazekas Janos elvt.: Nem gondoljik az elvtarsak, jobb lett volna azokrél a fon-
tos dolgokrol, amelyeket az elvtarsak 6sszegytjtottek — mint nacionalista megnyil-
vanulést — véleményt mondani?

Weiszmann E. elvtars: Ugy latja, helyes lett volna néhany kérdésben leszogezni
az allaspontjukat. Ez azt jelentette volna, hogy eltekintettek a szerkesztés tényétél,
nem tudja, hogy ez az elolvasas alkalmaval jelentett volna-e a partnak segitséget.

Téth Sandor: Az eredmény az lett volna, hogy megtudta volna a felsébb pért-
férum, hogy a kollektiva nem ért egyet ezekkel a tényekkel, de a teljes tény elsik-
lott volna. Megallapitja, hogy nehéz volt 6sszeallitani az anyagot, kozben felmeriilt
ez az igény, probéltak az elvtarsak rdvenni, hogy a fentieket érvényesitsiik. Csehi
elvtarsng vetette fel ezt a kérdést, majd felolvassa az anyag idevonatkoz6 részét.

Fazekas J.: Ha segiteni akartatok a partnak, nem kellett volna megmondani a
véleményeteket. Osszeszedték ezeket a megnyilvanulasokat péarttagoknél és parton
kiviilieknél, hogy el6készitsenek egy informativ jellegii jelentést. A jelentésben
vannak nagyon szép lapok, de vannak olyan részek is, ahol nem ttinik ki, mi a ti
allaspontotok, és mi a magyar nacionalizmus allaspontja. Két hénapon keresztiil
dolgoztatok ezen a jelentésen. Ha segitséget akartok adni a partnak, ez igy a helyes.
Osszegyiijtottétek az anyagot a nacionalista megnyilvanulasokkal kapcsolatban, de
meg kell mondani azt, hogy [indescifrabil] — nekem mint pérttagnak — ezzel kap-
csolatban a véleményem, alldspontom. Lehet, vannak helytelen 4llaspontok, ha
kinyilvanitjatok, a part tudja majd korrigalni azt, amit helyteleniil lattok.

Ardeleanu elvtars: A part tudja, hogyan kell hozzasz6lni a kérdéshez.

Weiszmann E.: Tudomanyos munkéat kivant volna, hogy minden kérdést gy
terjesszenek a tartomanyi bizottsag elé, ahogyan azt kellett volna.

Téth elvtars: Ez esetben a jelentés még nagyobb lett volna, ami nem lett volna
kivanatos.

Fazekas Janos elvtars: A referatban a kollégium tigyét nem kellett volna olyan
részletesen targyaljak.

Téth Sandor elvt.: Ordkon keresztiil vitatkoztak Lilien [indescifrabil] elvtarssal
a kollégium tigyérél, masképpen nem tudtdk megcsinalni.

Fazekas J. elvt: Probélta az elvtarsak figyelmét felhivni arra, mennyivel tobbet
tudott volna segiteni a tartomanyi bizottsagnak ez a kollektiva, ha a kiillénb6z6 kér-
désekkel kapcsolatban megmondja, mit mond a nacionalizmus, és ugyanakkor el-
mondték volna a véleményiiket is, valamint azt, hogy mi lenne a tennivalé.

Téth Sandor: Ez az 6sszefoglalds nem hianyzik teljesen a referatbdl, de vannak
kérdések, ahol nem tudték ezt megcsinalni.

Fazekas Janos elvt.: Ha ilyen kérdések vannak, és igy all a helyzet, meg kell nézni.

Téth S. elvt.: Ez azért van igy, mert nem tudtak minden kérdést leellenérizni.
Pld. a mtiemlékekkel kapcsolatosan. Ha ilyen nézetek vannak, felvilagosit6 mun-
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kat kell végezni. Nem tudnak mast gondolni, mint hogy a kolozsvéri mtiemlékeket
azért hanyagoltak el, mert magyarok.

Fazekas J. elvt.: Az a helyzet, hogy elhanyagoltdk a magyart és a romant is egy-
forman.

Csehi elvtarsng: Az elvtarsak azt mondtak, hogy szerkesszék tjra a referétot,
dolgozzak at, és foglaljanak allast minden kérdésben. Akkor rajottek, hogy nagy az
anyag, és nem tudjak feldolgozni.

Weiszmann E. elvt.: Az alapszervezeti biironak nem volt probléma ez a kér-
dés. Lehet, kényelmességi okok voltak tobbségben, de val6jaban a nehézségek
voltak az okai.

Fazekas J. elvtars: Volt ilyen vélemény, hogy nyiltan tenni a kérdéseket, vagy
gy gondoltatok, hogy tull6ttok a célon?

Kérdése, hogy a sztalini téziseket kinek a részére tették.

Téth S. elvt.: Tekintettel arra, hogy Csehi elvtarsné elvetette, igy gondolték,
nem art felvetni.

Csehi elvtarsnd: Meg akartak egymast gy6zni, vitatkoztak, és mindkét elvtars
azt mondta, hogy informativ anyagot akarnak kiildeni, felesleges masként elkészi-
teni az anyagot.

Weiszmann E. elvt.: Hibat kovettek el, aminek nem volt egyéb oka, mint a féle-
lem a felsébb férumok felé.

Csehi elvtarsng: Azt mondtak, hogy a munka j6 menetele érdekében minden
vonalon j6l gondoljuk at a kérdéseket.

Fazekas J. elvtars: Az anyagbdl és a vitakbdl kittint, hogy vannak nagyképt
megfogalmazasok. Pld. az is, hogy a magyar értelmiség nagy része parthd, illetve
pértos elem. A jelentés elsGsorban az értelmiséggel foglalkozik, és csak kovetkeztet
arra, hogy a dolgozdk nagy része a kérdésrél hogyan vélekedik.

Toéth Sandor elvtars: Ugy meriilt fel a kérdés, hogy ezek a problémak csak az
értelmiséget foglalkoztatjak, vagy van lehetdség, hogy az értelmiség problémaéi to-
vabb sugdrozzanak mas felé is. Tekintettel arra, hogy az értelmiségnek vannak kap-
csolatai kispolgari, munkas stb. elemekkel, lehet kovetkeztetni, hogyan keriilhetett
ilyen rétegekbe. A munkasosztdly nem all elszigetelten az egész tarsadalomtél, és
a kispolgéri nézetek athatjak a munkasosztalyt is. Ha az értelmiséget foglalkoztat-
jék ezek a kérdések, megvan a lehetsége annak, hogy ezek mér rétegekbe is elke-
riiljenek. A jelentés talnyomé része értelmiségiekkel valé beszélgetésbdl ered.
Szervezetten foglalkoznak mas elemekkel?

Weiszmann E.: Szervezetten nem beszéltek, alkalomadtan beszélgetett pld. 6 a
vonaton masokkal, és onnan kaptdk az anyagot. Kaptak tisztvisel6ktél is anyagot.
Nem mondhatja, hogy ezek a kérdések érvényesek kifelé is, de nincsen kizérva.
Felolvasva a jelentés 1. fejezetébdl a kovetkezd: A magyar értelmiségieket a part
nagyrészt megnyerte maganak stb.

Fazekas Janos elvt.: Egyes kérdések megvilagitdsa ebbél a szempontbdl kellett
volna kiinduljon akkor, amikor errél a kérdésrél beszéltek.

Téth Sandor elvt.: Ezt az elején mint alapvet6 tételt szogezték le. Ennek alap-
jan targyaltak a tobbi kérdést is.

Ardeleanu elvtars: Hibanak tartja, hogy a jelentésben nem mondtédk meg a sa-
jat véleménytiket.

(Az elvtarsak attérnek a jelentés alapos atolvasasara, a tovabbiakrél gyorsiré
anyag nincsen.)
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[TRADUCERE]

Extras din procesul verbal
Consemnat la discutia care a avut loc in cladirea organizatiei regionale de
partid din Cluj la 26 septembrie 1956

Sunt prezenti: tovaragul Janos Fazekas, secretarul CC al PMR, tovarasii Arde-
leanu[1] si Bihari..., tovardsul Vasile Vaida, secretarul Comitetului Regional, pre-
cum gi Endre Weiszmann[2], tovarasa Csehi si tovardsul J. T6th[3] ca membri ai
comisiei de redactare a referatului pregatit in legatura cu Universitatea ,Bolyai”,
adus in discutie.

Tema discutiei: Discutii pe marginea referatului intocmit de comisia amintita:
Cum a luptat organizatia de baza impotriva nationalismului manifestat la Univer-
sitatea ,,Bolyai”. (,La inceputul discutiilor n-am fost prezent, astfel nu pot scrie
despre aceasta” — consemnarea stenografului.)

Tov. Toth: Dupa parerea lui, intelectualitatea nu este lipsita deloc de moli-
ma nationalismului. in principiu este de acord ca formularea generala a to-
varagului Weiszmann nu este corecta asa. Cred ca mare parte a intelectualitatii
se apropie de socialism, aceasta intelectualitate din rdndul burgheziei trebuie
castigata.

Weiszmann Endre: La universitate, despre mare parte a tovarasilor mai in
varsta nu putem spune ca sunt fii devotati ai partidului, putem spune doar ca in
prezent o parte a acestei intelectualitdti se incadreaza in randurile partidului si
sustine regimul.

Tov. Téth: Nationalismul maghiar face nationalism din orice problema cu
referiri sociale, priveste ca o problema nationala chiar si aceea a chiaburilor.
Evident, din partea acestei clase sociale exista posibilitatea de a privi astfel proble-
ma. La elementele mic burgheze trebuie avut in vedere o astfel de reactie.

Tov. Janos Fazekas: Punctul de vedere adoptat de referat in legdtura cu molima
nationalismului, sau felul in care s-a exprimat un tovaras, este nesanatos, este o for-
mulare incorecta. Crede cd nu este bine felul in care au redactat concluziile, n-ar fi
trebuit sa tragd concluzii la nivel national.

Tov. Toéth: Cele doua zile care erau la dispozitia colectivului nu au fost sufi-
ciente, nu puteau reflecta si mai mult la aceasta problema.

Tov. Csehi: Este de parere cd s-au ocupat de foarte multe lucruri si pe unele le-au
trecut cu vederea.

Tov. Janos Fazekas: O tezd impotriva partidului este ceea ce un tovaras a for-
mulat, anume ,,nationalitate roméana”, ,maghiara”. Noi mai intai suntem comunisti
si apoi putem fi considerati maghiari, romani sau de alta nationalitate. Insa ca cei
ce suntem comunigti, ca maghiari, si tovarasa este in aceeasi oala. Tocmai de aceea
a fost aceasta prima mea intrebare catre tovarasi.

Tov. Téth: in problemele generale nu putem avea propuneri generale, legate de
o institutie la nivel national. Pana cand nu verificam corectitudinea lor, ele nu pot
fi considerate propuneri la nivel national. Concluziile la nivel national se pot trage
doar prin cunoasterea situatiei nationale.

Tov. Csehi: Pentru ea n-a fost o problema daca concluziile erau sau nu la nivel
national. Era in fata lor materialul, iar ei au incercat sa traga concluzii. De aceea
n-a putut raspunde la intrebarea pusa. Au privit problema in felul urmator: exista
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un material din care s-a tras concluzia care s-a putut. Este adevarat ca n-au putut
trage concluzii la nivel oragenesc sau regional.

Tov. Fazekas: Citeste capitolul 1 de pe pagina 97 si mentioneaza ca este vorba
despre o propunere la nivel national. Nu are nici o observatie mai deosebita legata
de aceasta, constatad doar ca lucrurile sunt la nivel national.

Tov. Ardelean: Considera ca este corect sa nu fi putut face propuneri generale.
Nu era corect sa traga concluzii generale, cAnd nu aveau aceasta posibilitate si nici
autoritatea necesara.

Tov. Weiszmann: Adauga ca nu s-a tras o concluzie generala, ci au tras con-
cluzii in functie de material.

Tov. Téth: Din material s-au putut trage anumite concluzii care nu se pot re-
zolva la nivel orasenesc, dar aceasta nu inseamna ca ar fi la nivel national.

Tov. I. Fazekas: Citeste pagina 98 a referatului.

Tov. Ardelean: Crede ca a fost inutil si gresit faptul ca au tras concluzii gene-
rale, cand acest lucru n-a fost posibil.

Tov. I. Fazekas: Aici nu se pune problema cad am vrea sa-i ddm cuiva in cap, ci
vrem ca tovardsii sa-si dea seama unde au gresit, dar este bine daca ei ingisi 1si dau
seama. La urma le vom spune unde au lucrat corect.

E. Weiszmann: Recunoaste ca nu au avut dreptul de a trage concluzii la nivel
national.

A doua problema: Nu stim concret care este aici punctul de vedere al mem-
brului de partid si care sunt partile care nu reprezintad parerea voastrd, ci sunt
opinii adunate de la altii.

E. Weiszmann: Cea mai mare problema a noastra a fost faptul ca materialul
poate fi grupat. La inceput eram de parere ca peste tot se va mentiona daca mani-
festarea este nationalista sau nu. Datoritda volumului materialului insa, n-au fost in
stare sa faca acest lucru, a fost imposibil de realizat, de aceea au renuntat la aceasta
solutie si au cautat alta posibilitate.

Tov. Téth: Acolo unde a aparut un punct de vedere strain si este mentionat, au
luat atitudine impotriva manifestarii nationaliste, deoarece astfel au crezut proble-
ma rezolvata. Au incercat sa ia atitudine intr-un mod marxist. Existd cazuri unde
luarea noastra de pozitie este contradictorie, pentru ca s-au vazut prea complicat
lucrurile. De aceea au incercat sa transmita acele opinii care exista in anumite cer-
curi si au ajuns la noi.

In alte cazuri am aritat daca materialul provine de la altii sau nu. Cand am
rezumat materialul, activitatea noastra nu s-a bazat doar pe ce am adunat timp de
patru sdptamani, ci am prelucrat si cateva cazuri de acum cétiva ani. De exemplu,
cum s-a manifestat un student in discutia legatd de tovardasul Szabédi[4]. Acest
lucru s-a intdmplat vara, iar atmosfera aceasta a fost si formularea s-a facut. N-am
prelucrat deci doar materialul ce am adunat in patru saptamani, ci si material mai
vechi. Consider ca este normal ca formularea sa contina si lipsuri. Noi am formu-
lat ceea ce am adunat in aceasta faza. In general, dupa ce am parcurs cele redac-
tate, se poate vedea destul de clar cu ce suntem de acord si cu ce nu. Nici dupa ce
am recitit materialul nu mi-am dat seama cd aceasta este parerea comisiei,
deoarece nu despre comisie a fost vorba, ci despre prelucrarea materialului.

Tovarasa Csehi: Adauga la parerea de mai sus ca intre munca si discutii rezul-
tatul a fost sd transmitem materialul, iar daca se va pune problema ca unii tovarasi
sd presupuna ca aceasta ar putea fi si parerea colectivului si daca asa cred ei ca
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este corect, partidul va avea posibilitatea sa afle adevarul in aceasta problema.
Eram de parere cd de la caz la caz este vorba de asemenea fapte care exista, de
aceea este mai bine daca le transmitem mai departe.

Tov. 1. Fazekas: Aduce ca exemplu capitolul legat de regiunea autonoma.
Suntem aici la Cluj si nu cunoastem mai bine problemele. Nationalismul maghiar
si romén insd, cand partidul a hotarat infiintarea regiunii autonome|[5], a primit cu
mare Inversunare orice realizare de inalta anvergura. Cunoastem diferitele pareri
ale nationalismului maghiar in legatura cu aceasta problema. Ar fi trebuit pus in
acest capitol lucrul acesta, adicd cum sta problema in chestiunea respectiva?
Tovarasii nu au aratat in referat cum stau lucrurile astazi.

Tov. Téth: Mentioneaza ca in primul capitol se vorbeste clar despre aceasta
problema.

Tov. I. Fazekas: Tovarasii au primit sarcina de a intocmi materialul, ei s-au do-
cumentat, nu au luat vreo atitudine.

Tovarasa Csehi: Este trecuta in revista parerea nationalistilor, ca tovarasii sa se
orienteze daca materialul nostru are sau nu temei.

E. Weiszmann: Nu vede clar cum s-ar putea realiza acest lucru, chiar si pe 120
de pagini.

Tov. L Fazekas: In cercurile intelectualilor maghiari s-a scris despre ce parere
au cei ce apartin nationalismului burghez despre anumite probleme.

Tov. Téth: Dupa parerea lui ar urma ca pe fiecare pagina sa se scrie: Atentie,
material informativ.

Tov. I. Fazekas: Este convins ca au realizat un material documentar, dar daca
asa s-a intAmplat, atunci s fie material documentar, deoarece si numele materia-
lului este acesta.

Tovarasa Csehi: Nu au vrut sa se laude ei trei cu acest material in fata par-
tidului, au dorit doar sa-1 transmitd. Au vrut astfel sa ajute partidul. Cand ne
asezam la masa tratativelor trebuie sa stim despre ce este vorba, trebuie sa stim ca
este doar un material documentar.

Tov. Téth: Partidul de la regiune stia ca au vrut sa dea doar un material docu-
mentar. Cand s-a creionat un contur mai larg, regiunea stia cum lucram.

Tov. I. Fazekas: A atras atentia asupra problemelor mici, deoarece in activitatea
de zi cu zi trebuie tinut cont si de ele. Nu doar in procesele verbale trebuie mentio-
nate lucrurile, dar si la denumirea materialului. Atrage atentia cd daca au realizat
material documentar, acela se va discuta altfel. Daca intocmim un material, atunci
trebuie sa tinem cont de toate problemele.

Tov. Téth: Citeste a treia problema. Mentioneaza apoi ca nu cea mai mare parte
a membrilor de partid, ci o buna parte a membrilor de partid nu au spus la sedinta
ceea ce au spus inainte sau dupa sedinta, al carei proces-verbal il avem in maini.
Isi aduce aminte cat de nesemnificative sunt procesele verbale de la facultatea de
matematica-fizica, cAnd aceastd facultate face atata politica si o politica atat de
strdind. Acest proces-verbal bate apa in piua, a fost pacat sa se citeasca. A luat
parte si la sedintele facultatii de istorie si litere. Stie ca erau prezenti tovarasi care
au probleme, dar nu le-au pus pe tapet acolo, la intrunire. Dupa parerea sa, ceea
ce spune nu este subestimarea faptului ca cineva este membru de partid, ci este o
realitate cd membrii de partid nu sunt la nivelul la care si-ar spune parerea fara
nici o retinere. La acest lucru insa au contribuit si conditiile obiective. Erau cazuri
cand, daca cineva si-a spus parerea, si-a spart capul. In ultimii ani era o atmosfera
la universitate, incét era mai bine sa taci.
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Tov. Weiszmann: Astdzi deja tovaragii daca sunt intrebati isi spun parerea. in
1953 s-a manifestat pe deplin datul in cap, e valabil si pentru el, atunci l-au facut
sd-gi piardd pentru mai mult timp cheful de a-si mai dezvalui opiniile despre lu-
cruri. Dar si astazi sta drept in fata partidului, deoarece nu si-a indoit coloana, este
mandru de aceasta.

Relateaza ca inainte de 1948 a fost pentru doi ani membrul comitetului de par-
tid, apoi din 1948 pana in 1952 a fost agitator. Dupa evenimentele din 1952 a avut,
fara indoiald, devieri spre dreapta[6], insd pe acestea le-a si rezolvat cinstit. Nu a
facut nici o marsavie, nici o actiune impotriva partidului.

Cand a ajuns la universitate tovarasul Banyai[7], prima sa manifestare la o se-
dinta a fost cd a atras atentia asupra faptului ca exista la universitate cativa cu in-
fluentd ddunatoare si a numit pe tovarasii Weiszmann si Szarvadi (care a murit de
atunci). Evident, dupa aceea oamenii nu ne-au privit cu ochi buni, din ceea ce a
rezultat cd nu l-au ales, n-a primit sarcini de partid. O asemenea presiune spiritu-
ala 1i apasa, mai ales pe el, care a fost daunatoare pentru el, pentru munca sa. Timp
de doi ani a tacut complet, nici la sedintele de partid nu a mai luat cuvantul. Nu
stia care este de fapt situatia sa, nici in ceea ce priveste activitatea sa stiintifica.
Mai téarziu au fost incercari, tovardsul Banyai a incercat sa-si retraga parerea,
spunand ca a gresit, dar el pur si simplu nu poate accepta acea constatare ca to-
varasul a gresit. Din materialul folosit nu s-au formulat faptele in sine. S-a aflat ca
tovarasul Banyai a fost gresit informat, iar el s-a folosit de material.

In aceasta perioada nu a luat parte la procesul concret al activitatii de la uni-
versitate. Partidul a aratat insd cd aceasta spiritualitate este daunatoare si rezulta-
tul este ca aceste lucruri astizi sunt deja in mare masura corectate. In legatura cu
constatarea de mai sus, mentioneaza ca printre cei in afara partidului exista
aceeasi situatie.

Tov. Janos Fazekas: Constata ca ceea ce s-a spus se leagd de problema a treia.

Tov. Csehi: Dupa parerea ei, tovarasii trebuie ajutati si in particular, ca sa nu le
mai fie teama.

Tov. I. Fazekas: De ce anume le este teama?

Tov. Csehi: Le este teama ca nu formuleaza exact cele spuse si atunci ce va fi?

Tov. Fazekas: De partid nu trebuie si le fie teama.

Tov. Csehi: Le mai este teama ca, daca isi spun parerea, ar putea sa aiba proble-
me existentiale, responsabilul cu administratia se revanseaza si ar putea sa fie
gresit incadrati. Acest lucru a aflat de la tovardsi cumsecade, de la propagandisti.
Tovarasii incearca sa invete, se confrunta cu multe probleme importante, dar le
este teamad de luarea de cuvant, tocmai din motivele de mai sus.

Tov. I. Fazekas: De cine le este teama?

Tovarasa Csehi: Nu de partid le este teama, ci de membrii de partid cu o pozi-
tie de raspundere.

Tov. E. Weiszmann: In unele cazuri, motivul abtinerilor de astazi este faptul ca
nu se vad rezultatele ludrilor de cuvant. Cu toate acestea isi spun parerea, dar de
exemplu propunerile facute la sedintele de grupa consemnate in procesele verbale
ajung in sertar si in cele mai multe cazuri se uita de ele.

Tov. Téth: Isi aduce aminte de multe cazuri, cAnd la ,,Bolyai” s-a luat o hotarare
si nici de atunci nu s-a mai intdmplat nimic.

Problema a 4-a: Tov. I. Fazekas: Citeste din referat materialul care se refera la
aceasta, de la pagina 75.
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Tov. Téth: Mentioneaza ca desi nu-si aduce exact aminte, crede insa ca la to-
varagul Benedek a existat o manifestare in legdtura cu cele de mai sus. A existat si
din partea tovarasei Banyai, directorul universitatii de partid, cu toate ca trebuie
recunoscut faptul ca tovardga are multe trasaturi de caracter bune.

Concret s-a intdmplat un caz si la Bucuresti in aceastd primavara, cdnd au avut
loc consfatuirile catedrei de stiinte sociale, unde au prelucrat materialul de la al
XX-lea Congres. Aici, ludnd cuvantul tovardsul Gall Ern6[8], a pus pe tapet multe
probleme importante si s-a discutat si despre probleme cu specific national ma-
ghiar. Atunci Varga Béla a cerut cuvantul, l-a pus la punct pe tovaras si a spus sa
mature in fata propriei porti, sé@ se ocupe de problemele nationalismului maghiar
si de cele legate de universitate, iar problemele cu conotatii maghiare sa le lase pe
seama tovaragilor roméni. Dupd parerea mea, acestia nu cunosc problemele noas-
tre, de aceea de la noi trebuie sa vind aceste probleme. A vazut multe asemenea
cazuri si ele sunt in general raspéandite.

Tov. Janos Fazekas: Intrebarea lui este daca se poate discuta in legatura cu un
membru de partid despre loialitate. Fata de cine este loial tovarasul?

Tov. Téth: Nu este corecta si e daunatoare formula de loialitate, nu corespunde
sensului corect al loialitatii, ci este rastalmacirea sa.

Tov. I. Fazekas: Se poate oare pune astfel problema, si fata de cine?

Tov. Toth: Fata de partid si de statul democratic popular trebuie pusa astfel
problema.

Tov. L Fazekas: {i atrage atentia ca aici este vorba in primul rand de atitudine
partinica.

Tov. Téth: Dupa parerea lui trebuie sa se vorbeasca despre credinta fata de par-
tid si de principialitate.

Tov. 1. Fazekas: Pe vremuri in Roméania burgheza erau anumite elemente
provenite din rdndurile minoritatii nationale si care au pactizat cu burghezia, ei
erau denumiti loialisti sau loiali, aici insa este vorba de comunisti.

Tov. Ardeleanu: Poate fi cineva loial fata de propria organizatie?

Tov. Téth: In principiu nu poate fi, dar in practica cultul personalitatii a pro-
dus fenomenul ca fata de tovarasii cu pozitii de conducere sa existe loialitate in
sensul acesta. Mentioneaza insé ca aceasta atitudine nu este una principiala.

Tov. Fazekas: Mentioneaza ca o astfel de atitudine este rigida, apartinica, care
nu cunoagte particularitatile atitudinii partinice. Mentioneaza totodata ca aici este
vorba de activisti de partid si nu de mici burghezi.

Tov. Ardeleanu: Au ajuns péna acolo ca acel tovaras care nu vorbeste maghiara
ar fi loial fatd de roméni, ceea ce este acelasi lucru ca mai demult, pe vremea
Monarhiei Austro-Ungare, atitudinea fatd de tradatori: a pactiza cu burghezia, cu
burghezia roméana, pentru propriul sau interes.

Tov. Weiszmann: in legatura cu cele spuse mentioneaza: are convingerea ca
exista activigti care nu vad clar problema nationala. Astfel se creaza situatia ca un
maghiar nationalist uita pana si faptul ca vorbeste in limba maghiara. Partidul nos-
tru este Partidul Muncitoresc Romén, in consecinta trebuie sa ne purtdm roma-
neste. in asa fel se vrea inlaturarea nationalismului maghiar, deoarece din astfel de
manifestari, astfel de concluzii se pot trage. Iata un citat din , Elére”, pe care nu-1
putem interpreta altfel.

Tov. Téth: Declard ca aceasta atitudine nu serveste intereselor partidului.

Tov. Ardeleanu: Partidul Muncitoresc este Partidul Muncitoresc Romén si este
un partid international, daca cineva nu judeca corect in problema nationala, atunci
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nu este loial. Nu este intAmplator ca se foloseste aceastd expresie. Dacd analizam mai
temeinic problema, ajungem la concluzia ca sunt loiali fatd de roméni. Probabil aga
s-a gandit cel care a folosit aceastd expresie. Astfel putem considera ca activistii de
partid au manifestari nationaliste roméanesti. Activistii respectivi au ajuns sub influ-
enta nationalismului roméan. Atunci insa sd nu ascundem faptele, sa le spunem pe
nume, sa nu mai folosim expresii vechi de burghez.

Tov. I. Fazekas: De aceea am intrebat fata de cine sunt loiali tovarasii respectivi.

E. Weiszmann: Sunt loiali fatd de partid, de organizatie, fatd de democratia
populara.

Tovarasa Csehi: Nu am privit problema sub aspectul falsei loialitati.

Tov. I. Fazekas: Totusi este important ceea ce se scrie in referat.

Tov. Csehi: E vorba de faptul cd exista activisti de partid maghiari care au
aparut in fata tovarasilor ca roméani, ceea ce este o problema secundara. Exista si
alte aspecte. Sunt oameni care se comporta astfel de frica sd nu fie considerati
nationalisti.

Tov. I. Fazekas: Crede cd tovaradsa intelege corect problema, nu exista confuzii
in capul ei. Se pune problema fatda de cine au o loialitate falsa acesti tovarasi?
Puneti-va in locul activistului de la regiune. Te comporti astfel si se pune proble-
ma fatd de cine ai falsa loialitate in aceasta republica populara.

Tov. Téth: Relateaza ca in 1949, cand la Cluj s-a deschis o expozitie (de arte
plastice), a venit la vernisaj tovarasul Vlad, reprezentantul comitetului artistic[9],
pe care eu il cunosc bine personal, am lucrat impreund. Tovardasul a deschis
vernisajul maghiar in limba roména, apoi a dat dispozitie sa se traduca in limba
maghiara. Rupea limba maghiard, spunand cd vorbeste ungureste, deoarece
aceasta limba nu este doar a lui Horthy, dar si a lui Pet6fi[10]. A fost curios faptul,
cd rupea limba, cdnd evident stia bine ungureste.

Tov. Fazekas: Mentioneaza ca vorbeste bine limba, dar daca ar trebui sa tina o
prelegere la universitatea ,Bolyai” ar avea lipsuri. L-a dat exemplu pe tovarasul
Vaida, care la o discutie particulara vorbeste destul de bine limba maghiara, dar
prelegeri n-ar putea tine.

Tov. Csehi: Pune problema ca sunt multi care lucreaza in doua limbi, crede ca
ar trebui sa invete bine ambele limbi. Munca lor propagandistica si stiintifica este
mai de folos daca stiu ambele limbi. invitarea limbii este o obligatie in plus, care
trebuie indeplinita.

Tov. Weiszmann: Multi tovarasi vorbesc — desi greoi — limba, deoarece munca
lor este sa vorbeasca maselor largi. Noi intelectualii suntem mai dificili, 1i judecdm
mai ugor pe altii, deoarece noua ne este mai usor a invéta o limba. Trebuie insa sa
ramanem la congtiinta clara ca suntem membri ai minoritatii maghiare. Acest
lucru nu se poate uita. Din partea lui, el ar vrea sa uite faptul ca s-a nascut evreu,
deoarece crede cd aceasta nu este o problema. Dar la majoritatea activistilor, nu se
pune la fel problema. Din partea lui insd, da.

Tovardasa Csehi: Dupa parerea ei existd doud fenomene: dacd un romén
vorbeste ungureste prost, sau un activist rupe limba prost, aceasta din urma are
efecte negative. Trebuie {inut cont de acest lucru atat pentru tovarasul respectiv,
cat si din cauza maselor.

Tov. Téth: Dupa parerea lui necunoasterea limbii este o piedica, aceasta este o
problema care produce ecou in randul muncitorilor.

Tov. Weiszmann: La Universitate s-a pus o problema: sd nu se mai trimita la noi
tovarasi muncitori, deoarece stiu sa vorbeasca in asa masura ca pe noi ne deranjeaza.
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Tov. I. Fazekas: Reluand problema discutata, intreaba cum stdm cu problema
loialitatii?

Tov. Weiszmann: Dupa parerea sa, tovarasul respectiv nu vede clar politica
nationald a partidului, simte cé trebuie sd devind roman, deoarece este activistul
Partidului Muncitoresc Roman.

Tov. Téth: Tovarasul respectiv mai degraba devine rigid, nu cumva sa
greseascd, nu cumva sa se creada cd este nationalist.

Tov. I. Fazekas: Pune intrebarea: un activist de partid fata de cine trebuie sa fie
loial? Fata de partid, Partidul Muncitoresc Roman?

Tov. Téth: Aici apare problema fidelitatii fata de clasa sociald, problema aparte-
nentei.

Tov. I. Fazekas: Termenul se folosea pentru cei ce au trait sub perioada
burgheziei romane, pentru cei ce impreuna cu burghezia sprijineau asuprirea (de
exemplu in timpul Austro-Ungariei). Acest termen nu poate fi folosit pentru un ac-
tivist din Partidul Muncitoresc. Se poate spune ca nu sesizeaza problemele, nu le
cunoaste, dar fatd de partid cum poate avea falsa loialitate? Aici e nevoie de fi-
delitate, disciplina de partid si ideologie.

Tov. Téth: Este de acord ca partidul nu are nevoie de loialitate, ci de fidelitate.

Tovarasa Csehi: Crede ca ei au inteles gresit relatia cu partidul.

Tov. Téth: Au crezut ca republica populara exista ca succesor, a urmat o deviere
ce a condus aici.

Tov. Janos Fazekas: Face referire la un proverb: ,Au confundat sezonul cu fa-
sonul”. Apoi stabileste ca formularea legata de activistii de partid nu este corecta,
iar tovarasii sunt de acord cu aceasta afirmatie.

Problema a 5-a: Tovarasul Téth citeste partea si intrebarea referitoare la aceas-
ta. Ele nu s-au uitat, in timpul colectarii materialului aveau in fata realizarile par-
tidului si guvernului.

Tov. Weiszmann: Realizarile partidului sunt intr-o superioritate desavarsita la
aceastda problema. Odatd cu preluarea puterii politice s-a schimbat fundamental
felul in care s-a pus toatd problema nationald. Pe aceasta baza se poate rezolva si
s-a si rezolvat problema. Fiind vorba de un material documentar, nu credeam ca
este necesar sd mentionam si realizarile. Ni s-a parut fara sens, asa cd nu am
mentionat decét acele probleme unde realizarile ori au fost uitate din cauza unei
intelegeri gresite, ori sunt manifestari nationaliste, pe care credeam de cuviinta a
le aduce in fata partidului.

Tov. Csehi: Datele primite nu puteau umbri problema.

Tov. Téth: Sunt urmarea formularii inexacte si a muncii superficiale si nu a fap-
tului ca au devenit suportul unor impresii nationaliste.

E. Weiszmann: Dupa parerea lui i-a luat valul in legatura cu materialul.

Tov. I. Fazekas: Vad ca tovarasii au adunat timp indelungat materialul si lip-
surile, gregelile referitoare la punerea in practicé a politicii nationale a partidului.
Potrivit problemei, situatia este urmatoarea: oare nu s-au umbrit in fata tovarasilor
realizarile de importanta hotaratoare ale partidului si guvernului?

Tov. Téth: De-a lungul discutiilor am confruntat de nenumarate ori problema.
Era clar cd realizarile erau deasupra tuturor acestor lucruri. Ele sunt vlastare sal-
batice, ramasite din vechiul regim, incercari ale elementelor nationaliste,
rastalmacirea intentiilor partidului. Am considerat de datoria noastra sa aratam
toate acestea.

157



E. Weiszmann: Am crezut ca este bine sd se vorbeasca despre problemele res-
pective in referat.

Tov. I. Fazekas: Legat de problemele despre care am discutat pana acum, ne-am
dat seama cd 2-3 formulari nu corespund realitatii. De exemplu: minoritate natio-
nala maghiara, loialitate etc. Ar vrea sa stie de ce au comis aceste greseli.

E. Weiszmann: Pe el l-au pus in acest colectiv deoarece cunosteau faptul ca la
el aceasta problema este complet rezolvatd, acum insa isi da seama ca si pe el l-a
derutat materialul. Au introdus gresit problemele respective.

Tovarasa Csehi: Isi aduce aminte ca erau constienti de faptul ca nu vroiau sa
se afle sub influenta nationalismului. Erau congtienti si la rezultate, iar la discutii
au si abordat aceasta problema. Nu crede insa ca ar fi lucrat sub vreo influenta.

Tov. 1. Fazekas: Repeta din nou intrebarea: ,Nu au fost obscurizate rezultatele
decisive ale partidului, referitoare la problema nationald, de materialele adunate?”

Tov. Téth: Nu au considerat ca este necesara repetarea acestor rezultate, fiind
in general lucruri cunoscute.

Tov. 1. Fazekas: Pune o intrebare: Cum inteleg tovarasii aplicarea mecanica a
experientei sovietice?

Tov. Téth: Aplicarea mecanica a experientei sovietice au observat in literatura
de specialitate. In multe cazuri au abordat si problema nationala. De exemplu, ar-
gumentarea referitoare la desfiintarea sectiilor agricole.

In Uniunea Sovietica limba statului este de asemenea limbajul folosit la insti-
tutele tehnice. In general, legat de problema nationala, la noi nu sunt suficient de
bine elaborate particularitatile locale, tot mereu ne lovim de aceasta problema, toc-
mai pentru ca nu este suficient elaborata. La noi incad nu s-au studiat in suficienta
masura particularitatile locale.

Munca de propaganda, de exemplu, consta in cea mai mare parte din repetarea
si popularizarea experientelor sovietice, ceea ce, din alt punct de vedere, in multe
privinte nu da raspunsuri la problemele noastre specifice. Sub aspectul istoriei, la
noi situatia este mai complicata ca la ei. Nationalismul rusesc n-a fost atat de peri-
culos precum nationalismul roméanesc de la noi, inveninat de fascism. Relatia din-
tre poporul maghiar si roman este altfel decat relatia dintre poporul rus si cel
uzbek, de exemplu. Intelectualitatea maghiara reactioneaza foarte sensibil la aces-
te probleme. In presa a aparut si afirmatia ca noi nu putem decat sa invatam de la
intelectualii romani. S-a pus si problema acelei superioritati culturale, pe care in
general se incearca s-o formuleze.

Superioritate culturald existd atat din partea maghiard, cat si din partea
romand. Existd unele deosebiri in formarea celor doua culturi, acest lucru este
sigur. in astfel de cazuri am explicat in maniera marxista situatia, aratand falsi-
ficarile nationalismului. Putem constata cad intre cultura celor doud popoare nu
exista deosebiri calitative, insa ele trebuie apropiate, ceea ce este o problema se-
rioasd. Netratarea cu mai multa seriozitate a acestor probleme a decurs din faptul
ca nu le-am abordat destul de serios, nu am incercat destul sa aplicim in mod cre-
ativ invataturile marxiste conform conditiilor si particularitatilor locale. Acest
mod de abordare mecanic caracterizeaza munca de propaganda, ceea ce este ade-
varat. S-a intdmplat asa, deoarece in aceastd privintd nu au primit incurajare, pe
de alta parte nu aveau la dispozitie material pe baza caruia sa se exprime mai gene-
ral. Recunoaste ca in acest domeniu sunt lipsuri. Astfel intelege aplicarea
mecanica a experientelor sovietice.
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E. Weiszmann: Relateaza cum intelege problema. La Universitate, la fiecare
facultate ne ocupam de predarea in limba romana. Stim de ce este necesar acest
lucru, este interesul bine priceput al oricarui cetatean. Predarea limbii roméne
s-a introdus spunand ca in Uniunea Sovietica la fiecare universitate se preda
limba rusa. Trebuie insd vazut unde au ajuns pe acest plan in Uniunea Sovietica?
Unii studenti de la noi lipsesc mult de la cursuri, mai ales de la orele de limba
romana.

Tov. Téth: Referitor la aceasta s-a pus problema, cum s-ar putea face ca stu-
dentii sa fie interesati de invatarea limbii romane. Parerea lui este ca la noi sd nu
poata absolvi facultatea un student care n-a invatat roméaneste. Din pacate, in
prezent termind multi care nu au invatat limba roména. Ar trebui deci sa fie
conditionata absolvirea facultatii de invatarea limbii roméne.

E. Weiszmann: Aceastd propunere s-a mai facut acum doi ani, dar nu s-a luat
nici o masura.

Tov. I. Fazekas: Pune intrebarea daca nu exista deosebiri intre cultura maghiara
si romina si daca cultura maghiara este parte integrantd a culturii roméane?
Membrii comitetului de redactie sunt de acord.

Problema a 6-a: Problema educatiei patriotice.

Tov. Téth: Nu apeleaza la tezaurul marxist-leninist, isi spune doar propria
parere, cu care a fost de acord si colectivul. In problema educatiei patriotice s-a
tinut cont de orientarea dogmatica, la Universitatea ,,Bolyai” tineretul este educat
in spirit patriotic la fel ca si tinerii romani. Metodele educative n-au adus insa
rezultatul care ar fi trebuit. Atunci ar fi avut efect educatia patriotica la
Universitatea ,Bolyai”, dacd copilul maghiar este condus spre cultura romana pro-
gresistd prin pretuirea culturii maghiare. Noi am pierdut din vedere aceastd doc-
trind. Noi trebuie sa fim patrioti ai republicii populare socialiste. Nu ne bazam pe
aceasta cultura si tot acest material de cunostinte. Nu ne folosim de ceea ce stim.
La ei acasa studentii ar putea auzi de Petéfi, de Kossuth etc. Ar putea aduce de
acasa mentalitati eronate, atitudini in mod deschis nationaliste, reactionare. Noi —
in loc sd aratam de ce trebuie sa fie mandru — nu ardtam faptul ca aceasta cultura
progresistd este parte integranta a culturii roméane si astfel sa facem ca cultura
romaneasca sa fie apreciata de studenti.

Exemplu: Odata un tovardas a povestit cum l-a indragit pe [Ion Luca]
Caragiale. L-a cunoscut si pana atunci, l-a respectat, dar atunci a citit un text
care l-a prezentat pe Caragiale ca Mikszath-ul roman[11]. Scriitorul lui preferat
a fost Mikszath, iar cand i s-a aratat aceasta legatura, a crescut interesul lui pen-
tru Caragiale si 1-a vazut si el la fel, deoarece scriitorul demasca acelasi regim
mosieresc precum Mikszath, existd deci inrudirea, a gasit drumul prin care il
putea aprecia. Inainte doar il respecta pe Caragiale, acum l-a iubit. Sarcina este,
deci, sd contribuim la indragirea marilor cuceriri ale culturii nationale proprii si
astfel sa ajutam construirea culturii cu adevarat socialiste. Gregeala este asadar
faptul ca nu aplicam teza despre mandria nationala a lui Lenin, astfel am saracit
educatia noastra patriotica.

E. Weiszmann: Ne este teama sd ne interesam cu ce a venit un student la facul-
tate. Ne este teama sa vorbim despre Pet6fi si Mikszath.

Tov. 1. Fazekas: Partidul niciodata n-a spus ca n-ar trebui propagate traditiile
culturale revolutionare ale natiunii maghiare.
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E. Weiszmann: Conform parerii partidului, traditiile noastre progresiste trebuie
zidite, ar fi trebuit folosite monumentele culturale. Toate acestea insa au constitu-
it subiect de discutii la noi, nu cumva astfel studentii nostri sd devina nationalisti.
Cand la sedinta UTM au vrut sa prelucreze 15 martie, am intervenit.

Tovarasa Csehi: Ceea ce a avut ca rezultat ca reactiunea nationalistd maghiara
a prelucrat faptul intr-un cu totul alt sens. In viitor va trebui sa avem grija ca stu-
dentii sa fie scosi de sub influenta nationalismului si sovinismului.

Tov. I. Fazekas: Cine este de exemplu impotriva poeziei perioadei curutilor?

Tovarasa Csehi: La facultate vorbim despre Rakoczi[12]. Aceastd problema a
fost dificila pentru noi timp indelungat, deoarece in carti mult timp, de teama si
din comoditate, au fost introduse traducerile luate din cartile sovietice, ori doar
acel material care exista si in celelalte carti roménesti, desi partidul a dat dispozi-
tie sa se caute material potrivit pentru studenti. Trebuie sd spun ca a fost o proble-
ma serioasa prezentarea unui material prin care sa se facd mai usor educatia.

E. Weiszmann: Fara indoiald ca daca cineva a incercat sa predea un astfel de ma-
terial a fost bine primit, iar daca aceasta a fost un fenomen izolat, reactiunea a
incercat sa se foloseasca de situatie, punand problema cd comunistii nu indraznesc
sd se atinga de astfel de lucruri. Dupa pérerea mea, aceasta inseamna depunerea
armelor si este nociva pentru partid. Cei mai cinstiti profesori de liceu si universi-
tari sunt de parere ca trebuie gésita cea mai buna educatie internationalista.

Tov. Téth: Isi aduce aminte ca intr-o vreme in manualul de geografie nu era
voie sa se scrie denumirile decdt in romaneste. Mentioneaza ca la scolile supe-
rioare nu exista doar asemenea traditii progresiste univoce si clare. De exemplu,
Jeddik Anyos era un mare fizician, dar era si preot, insa a descoperit electrodina-
mul[13], ceea ce noi nu am mai spus, iar studentii stiau. Un altul, Papai Pariz
Ferenc, medic, care a desfasurat o activitate deosebita in domeniul epidemiolo-
giei[14]. Dupa pdrerea lui si aceste cunostinte ar trebui folosite intr-o forma cores-
punzatoare. Sa& vedem manifestarea problemei nationale. Formuland astfel am
inteles problema mandriei leniniste in felul urmator: trebuie sa educam studentii
pentru a indragi cultura roméneasca in asa fel incét ei sa gaseasca drumul si pen-
tru respect fata de aceasta cultura.

Tov. I. Fazekas: Cele doua trebuie legate si nu despartite.

Tov. Ardeleanu: Este important ca intotdeauna sa plecam de la realitati.
Aceasta este singura metoda eficienta.

Tov. Téth: Suntem de acord ca studentii trebuie educati in spiritul pretuirii cul-
turii romanesti.

Tov. 1. Fazekas: in consecinta: ca sa putem face indragita cultura romaneasca,
trebuie sd cunoastem cultura maghiara.

In continuare tov. Téth citeste procesul verbal.

Tov. I. Fazekas: Sarcina a fost elaborarea unui material din care sa reiasa cum
se manifesta nationalismul la universitate si cum luptad comunistii impotriva aces-
tor manifestari. Aceasta sarcind au primit-o de la biroul organizatiei de baza.

Tov. Téth: in organizatia de baza s-a avut in vedere ca trebuie discutata proble-
ma nationald. Situatia este ca, in realitate, intr-adevar biroul i-a desemnat pentru
aceasta sarcind, organizatia de baza nu cunostea persoanele.

Tov. 1. Fazekas: Pune intrebarea: cum are loc educatia internationald la
Universitatea ,,Bolyai”?

Tov. Téth: Referitor la intrebare spune ca mai intai s-a pus problema ca in gene-
ral exista sarcina de a ne ocupa de aceasta problema. indeplinirea categorica a
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acesteia s-a petrecut prin faptul ca biroul a anuntat organizatia de baza ca s-a in-
ceput solutionarea problemei si cad un colectiv lucreaza la aceasta. Nu au dat
nume. Organizatia de bazd gtia cd materialul va fi pregatit de Universitatea
~Bolyai”, colectivul respectiv, impreuna cu secretarul organizatiei de partid.
Aceasta parere s-a format in legatura cu sarcina respectiva. Cadrul organizatiei de
partid de la ,Bolyai” n-a facut posibila realizarea unui material documentar serios,
aceasta este parerea bazatd pe procesele verbale si discutii, era nevoie de largirea
materialului, a trebuit sd discutam cu persoane ca sd putem face propuneri gene-
rale. Propunerile generale respective se refera la lucrurile legate de oras si de
Universitatea ,,Bolyai”. Cu toate ca s-a hotarat efectuarea unor propuneri generale,
si-au dat seama ca nu pot realiza acest lucru. Colectivul a tinut cont in timpul lu-
crarilor de toatd activitatea de la Universitatea ,Bolyai” si, in afara de ea, incearca
sa faca propuneri generale. Asa s-a inteles colectivul.

Tov. 1. Fazekas: Trebuie deci stabilit faptul ca a existat initiativa cum ca tre-
buie ficuta propunere generald. In timpul lucrului insa, membrii colectivului
si-au dat seama cd nu au un material corespunzator controlat. Astfel s-a inceput
treaba. De aceea am pus astfel problema: cum s-a intamplat ca s-au discutat pro-
blemele in general si s-au tras concluzii, insa propunerea s-a referit doar la oras
si la universitate, cAnd la inceput au vrut sa faca propuneri generale. Citeste un
fragment din referat, apoi continua. La cercetarea proceselor verbale, s-a ajuns la
concluzia ca lupta impotriva nationalismului la universitate nu este deloc atat de
linigtitoare precum apare la suprafata. Aceasta este o problema politicd mai deli-
catd. Pun intrebarea conform textului: care sunt lucrurile desemnate de tovarasi
ca delicate.

E. Weiszmann: De exemplu, relatia cu Republica Populard Ungarad acum doi ani
a fost o problema delicata. O alta, utilizarea traditiilor progresiste nationale
maghiare este de asemenea o problema politica delicata, mai bine sa n-o atingem.

Tov. L. Fazekas: Tovariasii insi n-o considera problema delicata. In schimb proble-
mele politice clare, urgente ale partidului se considera la universitate delicate.

Tov. Téth: Pentru un comunist bine pregatit nu se considera delicate, dar pro-
blemele care ar putea crea confuzii in fata studentilor le consideram delicate. Cele
de care comunistul nu se poate folosi si vin obiectiile, fatd de care nu este destul
de bine inarmat, le consideram delicate si nu le punem cu placere pe tapet.

E. Weiszmann: De exemplu apartenenta Ardealului. De aceasta problema se in-
grozeste oricare conducitor de seminar, ori nu poate explica, ori nu este convins
de probleme.

Tov. Téth: S-a incetatenit practica ca la problemele la care nu au raspuns, sa-1
incurce pe cel in cauza. Data viitoare nu va mai pune aceasta problema. Dupa
aceea, in schimb, i-a dat raspunsul, l-a informat nationalismul. Aceste probleme le
consideram delicate.

Tov. Weiszmann: Ei invocau argumente de ordin general. Daca cineva prezinta
o nemultumire concretd, in anumite cazuri i s-a raspuns cad este demagogie
politica. Astfel, dacd s-a ivit o nemultumire, mai bine a fost trecuta sub tacere.
Intre timp insa, persoana in cauza nici n-a observat cdnd a ajuns sub influenta
nationalismului. Nu doar legat de problema nationala, dar si referitor la cea a
taranilor existd asemenea lucruri, unde sunt greutati reale. Iar in loc sd indraznim
sd vorbim despre greutati, tdcem si exageram. Pe de alta parte, la unii aceste pro-
bleme depind si de pregatire. De exemplu, problema ceangdilor, despre care nici
eu n-am habar. Dacd o pune pe tapet un student ceangdu, nu stiu ce sa raspund.
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Tov. I. Fazekas: Stabileste ca problemele politice de asemenea complexitate, ca
cele ce apar in domeniul national si taranesc, la Universitatea ,,Bolyai” sunt con-
siderate probleme delicate.

Tov. E. Weiszmann: Asa le-au numit si nu crede ca ar fi gresita denumirea.

Tov. L. Fazekas: Si in prezent asa este la facultatea de marxism, daca se ridica
astfel de probleme, nu se spun?

Tovariasa Csehi: in ultimii ani nu a aflat ci ar fi fost asemenea ocolisuri, dar
aceastd metoda nu doar la facultatea de marxism a fost in uz in 1953, ci s-a impus
si in munca de propaganda. Daca s-a ridicat o problema la care propagandistul
n-a fost pregatit, au inceput discutia ca oare de ce a pus problema vorbitorul.
Evident, acest lucru a avut urmari grave. Era precum tragerea la raspundere a
cadrelor, i-a instrainat pe oameni. De pild&, la examenul de marxism s-a intdmplat
ca dupa ce studentul a raspuns bine, a mai primit o intrebare dinainte stabilita,
legatd de pozitia sa. Dupa un timp studentii au inceput sa se pregateasca la aceste
intrebari, deoarece, de exemplu, stia studentul cé are o ruda chiabur.

Tov. Téth: Am educat studentii in asa fel ca ei sd spuna ceea ce cred ca profe-
sorul considera corect. Acest lucru insa nu doar la ,Bolyai”, ci si la universitatea
de partid a fost asa.

Tovarasa Csehi: Noi avem o foarte serioasa sarcina in acest domeniu.

Tov. I. Fazekas: Constata cd atunci cand se ridica o problema delicata, vor-
bitorul trece la o altd intrebare si nu discuta situatia reala, ceea ce este opor-
tunism. Daca studentii nu vor primi raspunsuri corecte la intrebarile lor, le vor
primi in alta parte.

Tov. Téth: Au fost foarte recunoscatori oamenii cand, odatd, cu ocazia semi-
narizarii problemei nationale, am descoperit in Enciclopedia Pallas harta evolutiei
demografice a Ungariei. Datele din Ungaria imperialistd erau atat de convinga-
toare, incat nu mai era nevoie de alte argumente. Am observat doi-trei, carora nu
le erau pe plac datele, dar nu i-am sacait. Reiese ca, daca suntem inarmati cu ar-
gumente, oamenii pot fi convingi. Rezultatul muncii schematice este ca oamenii
erau instruiti sa repete argumentele, trebuiau sa le accepte, pentru ca erau spuse
de Stalin, de partid etc. Trebuiau invéatate, ca se dddea examen din ele. El nu con-
siderd acestea probleme delicate, daca sunt prelucrate cum trebuie.

Tov. I. Fazekas: Ce inseamna, sa vorbeasca ,,inteligent”?

Tov. E. Weiszmann: Inseamna sa spuna corect lucrurile.

Tov. 1. Fazekas: Nu credeti, tovarasi, ca ar fi fost mai bine sa ne spunem par-
erea despre acele lucruri importante pe care tovarasii le-au adunat in legatura cu
manifestarile nationaliste?

Tov. E. Weiszmann: Crede ca ar fi fost corect sa-si expuna punctul de vedere legat
de céteva probleme. Acest lucru ar fi insemnat sa se treaca cu vederea redactarea nu
stie, daca ar fi insemnat aceasta ajutor pentru partid cu ocazia citirii.

Téth Sandor[15]: Rezultatul ar fi fost doar ca forul superior al partidului ar fi
aflat ca colectivul nu este de acord cu aceste fapte, insa faptele in complexitatea
lor s-ar fi pierdut. Constata ca a fost grea intocmirea materialului, iar intre timp
s-a ridicat aceasta cerintd, s-a incercat convingerea tovarasilor de a lucra in spiri-
tul celor de mai sus. Tovarasa Csehi a ridicat problema respectiva. (Citeste partea
corespunzatoare a materialului).

Tov. I. Fazekas: Dacd ati vrut sd ajutati partidul, n-ar fi trebuit sa va spuneti pare-
rea. Au adunat aceste manifestari la membrii de partid si la cei din afara partidului,
pentru a pregati un raport cu caracter informativ. Raportul contine pagini foarte fru-

162



moase, dar are de asemenea si parti de unde nu reiese care este pozitia voastra si
care este pozitia nationalismului maghiar. Ati lucrat timp de doua luni la acest ra-
port. Daca vreti sa ajutati partidul, asa este corect. Ati adunat materialul in legatura
cu manifestarile nationaliste, insa trebuie spus ce parere, ce pozitie am eu, ca mem-
bru de partid, in legatura cu materialul respectiv. Poate ca existd puncte de vedere
gresite, daca le expuneti, partidul va putea corija ceea ce voi vedeti gresit.

Tov. Ardeleanu: Partidul stie cum trebuie privite problemele.

E. Weiszmann: Ar fi fost nevoie de munca stiintifica, ca fiecare problema sa fie
prezentata in fata comisiei regionale asa cum trebuie.

Tov. Téth: In acest caz raportul ar fi fost si mai lung, ceea ce n-ar fi fost de dorit.

Tov. Janos Fazekas: Nu ar fi trebuit discutatd atat de amanuntit problema
colegiului in referat.

Tov. Sandor Téth: Ore intregi au polemizat cu tovarasul Lilien despre proble-
ma colegiului, altfel nu se putea face.

Tov. I. Fazekas: Au incercat sa atraga atentia tovarasilor, cat de mult ar fi putut
ajuta comisia regionala acest colectiv, daca ar fi informat despre ce spune nationa-
lismul in legatura cu diferite probleme si in acelasi timp ar fi facut cunoscuta si
pérerea colectivului si ceea ce este de facut.

Téth Sandor: O astfel de sintetizare nu lipseste intru-totul din referat, dar sunt
probleme unde nu s-a putut face acest lucru.

Tov. I. Fazekas: Trebuie vazut, daca sunt astfel de probleme si asa este situatia.

Tov. S. Téth: De aceea este asa, deoarece nu au putut controla fiecare problema.
De exemplu, pe cea legata de monumente. Daca existd asemenea opinii, trebuie fa-
cutd munca de informare. Nu pot gandi altfel, decat ca monumentele din Cluj au
fost neglijate din cauza ca sunt maghiare.

Tov. I. Fazekas: Situatia este cd s-au neglijat atait monumentele maghiare, cat si
cele roménesti.

Tovarasa Csehi: Tovardsii au spus sd redacteze din nou referatul, sa-1 prelu-
creze si sd ia atitudine in fiecare problema. Atunci si-au dat seama ca materialul
este voluminos si nu-1 pot prelucra.

Tov. E. Weiszmann: Pentru biroul organizatiei de baza nu s-a pus aceasta pro-
blema. Poate ca majoritatea motivelor erau legate de comoditate, dar motivele reale
erau greutatile.

Tov. I. Fazekas: A existat o asemenea parere sa luati deschis problemele, sau ati
crezut ca ati mers prea departe? Intreaba: pentru cine au introdus tezele staliniste?

Tov. S. Téth: Tinand cont cé tovardsa Csehi le-a respins, s-au gandit cd nu strica
sa ridice problema.

Tov. Csehi: Au incercat sa se convinga reciproc, au discutat in contradictoriu si
ambii tovarasi au spus ca doresc sa trimitd un material informativ, este de prisos
s-o pregateasca altfel.

Tov. E. Weiszmann: Au gresit si motivul n-a fost altul decat teama de forurile
superioare.

Tovarasa Csehi: Au zis ca pentru o buna desfasurare a muncii, s ne gandim
bine asupra problemelor.

Tov. 1. Fazekas: Din material si din discutii a reiesit ca exista formulari infu-
murate. De exemplu acelea ca cea mai mare parte a intelectualitatii maghiare este
fideld partidului, sau este un element partinic. Materialul se refera in primul rand
la intelectualitate si doar trage concluzii in legatura cu parerea muncitorilor despre
problema.
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Tov. S. Téth: S-a pus problema ca aceste lucruri 1i preocupa doar pe intelec-
tuali, ori ca exista posibilitatea ca problemele intelectualilor sa fie raspandite si in
alta directie. Avand in vedere ca intelectualitatea are legaturi si cu elemente mic
burgheze, cu muncitori etc, se poate trage concluzia cum a ajuns la paturile res-
pective. Clasa muncitoare nu este izolata de restul societatii, iar opiniile de mic
burghez patrund si in mijlocul lor. Daca intelectualitatea este preocupatd de aces-
te probleme, exista posibilitatea ca ele sa patrunda si in alte paturi. Cea mai mare
parte a raportului provine din discutii cu intelectualii. V-ati ocupat in mod orga-
nizat de alte elemente?

Tov. E. Weiszmann: In mod organizat nu s-a discutat, ocazional el a stat de
vorbd, de exemplu, pe tren cu altii, iar materialul s-a obtinut din aceste discutii.
Au primit material si de la functionari. Nu poate spune ca aceste probleme sunt
valabile si spre exterior, dar nu este exclus. Citind din capitolul I al raportului:
Intelectualii maghiari in mare parte au fost castigati de partid etc.

Tov. 1. Fazekas: Clarificarea unor probleme trebuia sa porneasca de la acest
punct de vedere, atunci cand s-a discutat acest lucru.

Tov. S. Téth: Acest lucru a fost stabilit la inceput ca o teza fundamentala. In
functie de ea au discutat si celelalte probleme.

Tov. Ardeleanu: Crede cd este gresit ca in raport nu si-au spus propriile pareri.

(Tovarasii trec la recitirea minutioasa a raportului, pe mai departe nu existd ma-
terial stenografiat).

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 29/1956, f.1-20)

[1] Iosif Ardeleanu (n. 1909) era directorul general al Directiei Generale a Presei si Tipariturilor
(1951-1973), iar din 28 decembrie 1955 facea parte si din Comisia Centrala de Revizie.

[2] Endre Weiszmann era conferentiar la facultatea de fizica, ulterior s-a stabilit in Statele
Unite.

[3] Jézsef Téth, absolvent al Academiei Comerciale din Cluj (1940), fost profesor la Liceul co-
mercial din Oradea (sectia roméana), iar din 1945 profesor la Universitatea ,,Bolyai”. Asupra sa
vezi ,Referatul de cercetare” din Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos.
64/1959, £.256-257.

[4] Laszl6 Szabédi (1907-1959), poet, prozator si estetician, redactor la ,,Termés” (1942-1944),
director al Editurii clujene ,Jézsa Béla Athenaeum” (1945) si, ulterior, la ,Székely Nemzeti
Mtizeum” din Targu Mures. In 1955 a publicat o antologie, A magya ritmus formdi [Formele rit-
mului maghiar], iar postum, in anul 1969, va apare volumul Kép és forma [Imagine si forma],
sub ingrijirea lui Gyula Csehi. Asupra lui vezi Andor Horvath, A vildgirodalom eléadédja —
Szabédi LdszI6 pdlyaképéhez [Laszl6 Szabédi profesor de literatura universald], in ,Nyelv- és
Irodalomtudomanyi Kézlemények”, Cluj, XL, 1996, nr. 1, p.3-12.

[5] Regiunea Autonoma Maghiara a fost infiintata in 1952 si era alcatuita din noua raioane, iar
din 1963 va capata denumirea de Regiunea Mures Autonoma Maghiara. Aceasta formatiune
administrativ-teritoriala a fost desfiintata in 1968, odata cu crearea judetelor in urma reformei
administrative. Motivatia conceperii acestei regiuni autonome a fost de a grupa populatia
maghiara ca entitate administrativa si teritoriald, avand organe ale puterii de stat, judiciare, de
invatdmant, culturale etc conduse de etnici locali, vorbitori de limba maghiara.

[6] Este vorba de ,,demascarea” grupului Ana Pauker-Vasile Luca-Teohari Georgescu, acuzati de
,deviere de dreapta” in cadrul Plenarei CC al PCR din 19 februarie-1 martie 1952. Vezi in acest
volum doc. 5 nota [9].

[7] Laszl6 Banyai (1907-1981), cu studii superioare la Budapesta, Grenoble si Paris, profesor la
facultatea de istorie din Cluj (1946-1957) — rector al Universitatii intre 1952-1956 — si Bucuresti
(1958-1957). A fost director adjunct al Institutului de istorie ,,N. Iorga” (1958-1967), membru
al Comisiei Centrale de Revizie (1974-1979), vicepresedinte al Academiei de Stiinte Social-
Politice (1978) si al Consiliului National al Radio-Televiziunii Romane. Este autorul unui
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volum memorialistic intitulat Vdlasziton. Onéletrajzi jegyzetek [La rascruce de drumuri. Note
autobiografice] (1980). A mai publicat: A magyarsdg a Dunavélgyében. Ezer év tanulsdga
[Ungurii in bazinul Dunarii. Invatamintele unui mileniu] (1938), Harminc év. Jegyzetek a romd-
niai magyarsdg multjabol [Treizeci de ani. Note privind trecutul maghiarilor din Romaénia]
(1949), Pe fagasul traditiilor fratesti (1971), Destin commun, traditions fraternelles (1972; cu ver-
siune maghiara in 1973), Hosszd mezsgye [Drum lung] s.a. Asupra lui vezi si volumul
Minoritati etnoculturale. Mdrturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), coord.
Lucian Nastasa, Cluj, CRDE, 2002.

[8] Erné Gall (1917-2000), licentiat in drept si filosofie la Universitatea din Cluj, obtinand ti-
tlul de doctor abia in 1968. In timpul celui de-al doilea razboi mondial familia ii este extermi-
natd la Auschwitz, iar el este deportat in lagarul de la Buchenwald. Revenit la Cluj, devine
redactor la ,Igazsag” si ,,Utunk”, iar din 1948 conferentiar si prorector la Universitate. in 1974
este ales membru al Academiei Romane. Autor al unor lucrari, precum: Sociologia burgheza din
Romdania (1958), Intelectualitatea in viata sociala (1965), Idealul prometeic (1970), A humaniz-
mus viszontagsdgai [Peripetiile umanismului] (1972), Tegnapi és mai Onismeret
[Autocunoagtere ieri si azi] (1975), Az erkéles dilémadi [Dilemele eticii] (1981), Az ezerdfordulé
kihivasa [Sfidarea sfarsitului de mileniu] (1986), A nacionalizmus szinevaltozdasai [Schimbarea
la fata a nationalismului] (1994) s.a.

[9] M.T. Vlad a fost de la 11 iulie 1950 vicepresedinte al Comitetului pentru Arta (pana la 28
octombrie 1953).

[10] Sandor Pet6fi (1823-1849), poet prolific, cu mare impact asupra societatii maghiare,
pregdtind spiritele pentru Revolutia de la 1848. La 15 martie 1848 au aparut versurile sale
Cantec national, participand ulterior la marile evenimente generate de revolutie si sfarsindu-si
viata pe cdmpul de lupta.

[11] Referinta la Kalman Mikszath (1847-1910), scriitor maghiar, autor de romane si nuvele
satirice.

[12] Este vorba despre Ferenc Rakéczi II, conducatorul unei rascoale antihabsburgice in
Transilvania si Ungaria (1703-1711). Trupele sale purtau numele de ,,curuti”; de aici si denu-
mirea de ,,rdzboiul curutilor” dat miscarii conduse de Rékéczi. Razboiul s-a incheiat prin pacea
de la Satu Mare (1711), cu infrangerea rasculatilor, momentul marcand incetarea oricarei rezis-
tente armate impotriva stapanirii austriece in Transilvania i integrarea deplina a Principatului
in Imperiu.

[13] Anyos Istvan Jeddik (1800-1895), fizician maghiar.

[14] Ferenc Papai Pariz (1649-1716), scriitor, medic si fizician maghiar.

[15] Sandor [Alexandru] T6th (n. 1913), absolvent al facultatii de stiinte din Cluj (1935), apoi
profesor secundar la Satu Mare, Huedin si Targu Mures. Din 1950 devine conferentiar la
Universitatea ,,Bolyai”, decan si sef al catedrei de geometrie.
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Magyar Népkoztarsasag Nagykovetsége, Bukarest Bukarest, 1956. okt6ber 3.
Ambassade de la République Populaire Hongroise Szigorian titkos!
320/sz.t./1956.

Targy: Beszélgetés Cherestesiu Victor et-sal.
El6adé: Juhasz Imre nagykov. tanacsos

Szeptember 25-én Juhdsz elvtars vacsordn latta vendégiil Cherestesiu Victor
elvtarsat, a Roman Torténettudomanyi Intézet vezet6jét. Cherestesiu elvtars a va-
csorakozi beszélgetés kozben tobb érdekes, benniinket érdeklé téméra kitért. El-
mondta, hogy befejezés el6tt all az irdnyitdsa alatt megjelend Magyar-roman és
Roman-magyar nagyszétar. Ennek a szétarnak az a jelentdsége, hogy az Gj roman
helyesiras bevezetése utdn jelenik meg, s igy kikiiszoboli a roménul tanulé magya-

rok szamara a helyesirdsi nehézségeket. A szétar anyaga ellenérzés szempontjabol
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mar volt Magyarorszagon, szamitani lehet arra, hogy az elsé sorozat mar ebben a
naptéri évben meg fog jelenni.

Cherestesiu elvtérs a késziil6 Magyar Enciklopédia munkéjaban is részt vesz,
ugyanis a Roman Tudomanyos Akadémia 6t jelolte ki 6sszekot6ként, hogy a Romén
Népkoztarsasagot érint6 anyag osszedllitasanal kozvetleniil is a magyar szerkeszt6bi-
zottsag segitségére legyen. Cherestesiu elvtars véleménye szerint ezen a téren komoly
lemaradas van roman részrél. Szerinte ugyanis egy ember nem alkalmas arra, hogy
egy ilyen hatalmas ismerettar szaméra nytjtandé romén anyag kezelGje, felelése le-
gyen. A maga részérél szivesen vallalja a torténeti rész gondozasat — ezt jelentette is
az Akadémianak —, de a tobbi anyagot szerinte el kell osztani megfelel§ roman szak-
emberek kozott. Ezt a helyesnek latszé médszert ugyancsak javasolta a Roman Aka-
démianak. Cherestesiu elvtars oktéber folyaman Budapestre utazik kb. 8 hetes
tartézkodasra, s erre az alkalomra mar szeretné magaval vinni azoknak a roman szak-
embereknek a névsorat, akik felel6sek lennének a roman anyag egy-egy részéért, az
egész bizottsag pedig az egész anyagért. Cherestesiu elvtars nem tud arrél, hogy meg-
érkezett volna a Romaniarél tervezett teljes cimszojegyzék a javasolt terjedelmek, il-
lusztraciék, bibliografidk feltiintetésével. Cherestesiu elvtarsnak szdndékaban van
felhasznalni a budapesti tartézkodéasat arra is, hogy ebben a kérdésben személyesen
targyaljon Kovacs Maté elvtarssal, a Magyar Enciklopédia f6szerkesztéjével.

Emlitette Cherestesiu elvtars, hogy a Roman Tudoményos Akadémia szeptembe-
ri, Hunyadi emlékének szentelt iilésszakaval t6bb roman elvtars nincs megeléged-
ve. Elismerik, hogy a magyar elvtarsak referatumai sokkal mélyebbek, alaposabbak
voltak, s nagyobb tudomanyos felkésziiltséget mutatnak. Cherestesiu elvtars szerint
ennek egyik oka az, hogy bar roman részrél kival6 torténészek voltak az eladdk,
nem volt elegendd idé ilyen nagy téma feldolgozasara. Ugyanis a roman torténészek
csupan néhany héttel az tilésszak el6tt kaptak meg a megbizést, s igy valéban nem
allt elég id6 a kidolgozéasra. Masrészt az is igaz — folytatta Cherestesiu elvtars —, hogy
egyaltalan hidnyzik roméan részr6l a Hunyadi-kérdés olyan alapos feldolgozasa,
mint ahogy az mar magyar részrél igen értékes monogréafidkban megtortént. A ma-
ga részérdl sajnalja, hogy az tinnepi iilésen felszélalé bolgar kiildétt, V. Nikolajev
akadémikus olyan hangot iitott meg, amely alkalmas volt nacionalista hangulat kel-
tésére, s a magyar vendégeket okkal banthatta. Cherestesiu elvtars elismerte azt is,
hogy a roman torténettudésoknak a népi demokraciak koziil éppen a magyar torté-
nelemmel kapcsolatban van a legtébb megoldésra var6 problémaéja. Igyekezni kell e
probléméknak a legmagasabb tudomanyos sikon valé megoldasaval, mert akkor a
mindkét fél altal elfogadott tudoményos allaspont mindkét nép kozép- és alsé réte-
geiben is el fog terjedni, s eloszlat majd sok olyan nézetet, mely ma még akadalya a
teljes megértésnek és kolcsonos bizalomnak a két nép kozott.

Megemlitette azt is Cherestesiu elvtars, hogy a kozeli hénapokban megjelend
kétkotetes mive (1848-49 Erdélyben, kb. 700-800 oldal terjedelemben) ugyanezt a
célt kivanja szolgalni. Nyolchetes budapesti tart6zkodésa is azt célozza, hogy e
nagy munka kéziratat lezarja. Addig azonban sziiksége van olyan komoly levéltari
anyag attekintésére, amit csak Budapesten talal meg, masrészt sor fog kertilni bu-
dapesti szaktudésokkal val6 megbeszélésre is.

A magam részérdl javasolom, hogy Cherestesiu elvtars munkéjat az emlitett te-
rilleteken a Kiiltigyminisztérium részérél is tdimogassak, szdmara minden segitsé-
get adjanak meg.

Keleti Ferenc nagykovet
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[TRADUCERE]

Ambasada Republicii Populare Ungare la Bucuresti Bucuresti, 3 octombrie 1956
Ambassade de la République Populaire Hongroise Strict secret!
320/str.secr./1956.

Subiect: Convorbire cu tov. Victor Cherestesiu
Prezinta: Imre Juhdsz, consilier al Ambasadei

In data de 25 septembrie tovarasul Juhasz l-a avut invitat la cina pe tovarasul
Victor Cherestesiu, seful Institutului Roman de Stiinte Istorice[1]. In timpul dis-
cutiilor de la masa, tovarasul Cherestesiu a adus in discutie mai multe subiecte de
interes pentru noi. A vorbit despre faptul ca marile dictionare maghiar-romén si
roman-maghiar ce vor aparea sub coordonarea lui sunt aproape de finalizare.
Semnificatia acestui dictionar este ca apare dupa introducerea noii ortografii si ast-
fel va inlatura dificultatile de ortografiere cu care se confrunta maghiarii care in-
vatd in limba romé&na. Materialul care va fi inclus in dictionar a fost deja in
Ungaria pentru verificare, deci se poate conta pe faptul ca prima serie va aparea
chiar in acest an calendaristic.

Tovarasul Cherestesiu a contribuit si la Enciclopedia Maghiara in curs de
aparitie, deoarece a fost numit de Academia Roméana de Stiinte ca persoana de
legatura si pentru a asista colectivul de redactie ungar la intocmirea materialului
care se referda la Republica Populard Roméana. Dupa parerea tovarasului
Cherestesiu, in acest domeniu exista restante serioase din partea roména. El crede
cad un om nu este suficient pentru a rdspunde de corectitudinea informatiilor intr-un
un material atat de vast. Din partea lui, isi poate asuma raspunderea pentru partea
de istorie — ceea ce a si anuntat la Academie —, dar restul materialului, in opinia
lui, ar trebui impartit unor specialisti roméni din domeniile respective. El a suge-
rat aceasta modalitate de lucru, care i se pare cea corecta, si Academiei Romane.
Tovarasul Cherestesiu va calatori la Budapesta in cursul lunii octombrie si va sta
acolo timp de circa 8 saptdmani si cu aceasta ocazie ar dori sa ia cu el si lista acelor
specialisti care isi vor asuma raspunderea pentru cate o parte a materialului roméa-
nesc, urmand ca intregul colectiv sa isi asume responsabilitatea pentru tot materia-
lul. Tovarasul Cherestesiu nu are cunostintd de faptul ca ar fi sosit cuprinsul
intregului material despre Romaénia, cu specificarea numarului de pagini, a ilus-
tratiilor si a bibliografiei. Dansul are de gand sa discute personal cu tovardsul Mété
Kovécs, redactorul sef al Enciclopediei Ungare, despre acest lucru in timpul sede-
rii la Budapesta.

Tovarasul Cherestesiu a mentionat cd mai multi tovardsi roméni sunt nemultu-
miti cu sedinta Academiei Roméane de Stiintd din septembrie, dedicatda memoriei
lui Hunyadi. Ei recunosc ca referatele redactate de tovardsii unguri sunt mai pro-
funde, mai detaliate si denotd o pregatire stiintifica mai serioasa. Dupa parerea to-
varasului Cherestesiu, acest lucru se datoreaza in parte faptului ca desi din partea
romana prezentatorii au fost istorici de renume, nu au avut timp suficient pentru
abordarea unui subiect atat de vast. Istoricii romani au primit aceasta sarcina doar
cu cateva saptamani inainte de sedinta si, ca urmare, nu au avut suficient timp
pentru a dezvolta subiectul in mod adecvat. Pe de altad parte este adevarat, a con-
tinuat tovarasul Cherestesiu, ca de partea romana lipseste o prelucrare atat de pro-
funda a chestiunii Hunyadi, cum s-a facut de cétre partea ungara in mai multe
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monografii foarte valoroase[2]. Din partea lui, ii pare rau cd emisarul bulgar care a
luat cuvantul la sedinta, academicianul V. Nikolaiev, a abordat un ton care ar fi
putut trezi sentimente nationaliste si oaspetii unguri au avut toate motivele sa se
simta ofensati. Tovardsul Cherestesiu a recunoscut si faptul ca dintre toate
democratiile populare, istoricii roméani au cele mai multe probleme de rezolvat
tocmai in legatura cu istoria ungureasca. Trebuie sd se grabeascad rezolvarea la
nivelul stiintific cel mai inalt a acestei probleme, deoarece atunci pozitia acceptata
de comun acord de cétre ambele parti se va raspandi in randul straturilor mijlocii
si mici ale ambelor popoare si va risipi acele opinii care azi mai constituie obsta-
cole in calea intelegerii si increderii depline intre cele doud popoare.

Tovarasul Cherestesiu a mentionat ca opera in doua volume care ii va fi publi-
catd in lunile ce urmeaza (1848-49 in Transilvania, circa 700-800 pagini) doreste
sd serveasca acelasi scop[3]. In timpul sederii de 8 siptimani la Budapesta in-
tentioneaza, printre altele, sd termine si acest manuscris. Pana atunci insd are
nevoie sa parcurgd un volum de materiale de arhiva pe care le va gasi doar la
Budapesta si, in plus, va avea ocazia sa poarte discutii si cu specialisti unguri in
domeniu.

Personal, sugerez ca munca tovardsului Cherestesiu in domeniile mentionate
sd fie sprijinita si de Ministerul de Externe, acordandu-i-se tot ajutorul de care are
nevoie.

Ferenc Keleti, ambasador

(Magyar Orszdgos Levéltar, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-18/g-
007590-1956)

[1] Victor Cherestesiu (1895-1971), absolvent al facultatii de litere si filosofie din Budapesta,
doctor al Universitatii din Viena (1917), activist comunist din ilegalitate (in anii ‘30, la Cluj,
acesta avea o firma comerciala la care lucra ca bibliotecara sora activistului comunist Béla
Jézsa, Erzsébet, fiind unul din locurile de difuzare a literaturii socialiste si de distributie a co-
respondentei ilegale intre comunisti). Intre 1953-1956 a fost directorul Institutului de istorie
din Bucuresti, dupa care se muta la institutul similar din Cluj, in 1953 devenind profesor la
Universitatea de aici (padna in 1962). Victor Cherestesiu era casatorit cu Rozalia (nascuta
Kahana). Din lucrarile lui Cherestesiu, se cuvin a fi mentionate: Romanii si ungurii. Scurta
privire istoricd asupra raporturilor roméno-maghiare din Ardeal (1947); Adunarea nationald de
la Blaj 3-5 mai 1848 (1966); iar in colaborare Lucrari si publicatii din Romania despre Marea
Revolutie Socialista din Octombrie, 1917-1944 (1967).

[2] In perioada dintre sfargitul celui de-al II-lea razboi mondial si 1956 au aparut in Ungaria
numerose monografii despre Iancu de Hunedoara, din care se cuvin a fi retinute: Géza
Hegediis, Hunyadi Janos, Budapest, Szikra, 1948; Lajos Elekes, Hunyadi, Budapest, Magyar
Torténelmi Tars, 1952; Hunyadi Janos, a torék egyetlen félelme, Budapest, Honvéd Kiadd, 1952;
Hunyadi harca a haladdsért, Budapest, Kiadé a Magyar Szabadsagharcos Szovetség, 1953;
Jézsef Darvas, A térékverd, Budapest, Szépirodalmi Kiadd, 1956; Jend Sztics, Hunyadi Jdnos,
Budapest, Hazafiras, 1956; Sztojan D. Vujucsics, Hunyadi, Budapest, Katonai Kiadd, 1956 etc.
[3] Nu va aparea nici o carte sub semnatura lui V. Cherestesiu, pe aceasta tema. Abia in 1966
va publica volumul Adunarea nationald de la Blaj 3-5 mai 1848, Bucuresti, Edit. Politica, 1966,
672 p. De altfel, desi aniversarea a 110 ani de la Revolutia din 1848 a generat o oarecare activi-
tate istoriografica, concretizata prin cateva volume si mai multe studii referitoare la eveni-
mentele din spatiul extracarpatic, problematica Transilvaniei a fost evitata, exceptand cateva
contributii punctuale publicate mai ales in reviste de specialitate.
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Magyar Népkoztarsasag Nagykovetsége, Bukarest Bukarest, 1956. oktéber 5.
Ambassade de la République Populaire Hongroise Szigorian titkos!
331/szig.titk.1956

Targy: A ,Bolyai” Egyetem partszervezetének taggyiilése.
El6adé: Juhasz Imre nagykov. tanacsos

A kolozsvari ,,Bolyai” Egyetem partalapszervezetének egyik taggytilésén sor ke-
rillt az alapszervi vezetdség kiegészitésére. Igen felttind volt, hogy az alapszervi
parttitkar nem tartott beszamol6t, hanem a Tartomény kikiildottje beszélt, s éles ki-
rohandst tett Szabédi Laszl6 és Csehi Gyula elvtarsak ellen. Nevezett két elvtars el-
len azért kelt ki a tartomanyi kikiildott, mert eléz6en hevesen tdmadtak a
Kolozsvarott népszertitlen Banyai Laszl6 elvtarsat. Banyai Laszl6 azért népszertit-
len a romaniai magyar korokben, mert 6 volt a hivatalos romén nemzetiségi politi-
ka kovetkezetes végrehajtéja. Banyai tulbuzgdésagdban olyan dolgokat is
végrehajtatott, melyek szemmel lathatéan sértették a magyar érdekeket. Tovabbi
vad ellene az, hogy a sztalini korszak idején hozzajarult torvénytelen letart6ztata-
sokhoz, érdemes elvtdrsak meghurcoltatasdhoz. Ma éltalaban az a vélemény réla,
hogy a magyar nemzetiség aruldja, és vér is tapad kezeihez.

A taggytilés tovabbi érdekessége az volt, hogy a tartomanyi kikiildott beszédé-
hez senki sem szo6lt hozz4, csupan azt kérték, hogy rendeljék el a vezetGség kiegé-
szitésével kapcsolatban a szavazést. A szavazast el is rendelték, s a tagsag Szabédi
Laszl6 és Csehi Gyula elvtarsakat valasztotta be a vezetéségbe.

Ui. Szabédi Laszl6 és Csehi Gyula et-ak egyetemi tanarok.
Keleti Ferenc nagykovet

Kiiligyminisztériumnak, Budapest

[TRADUCERE]

Ambasada Republicii Populare Ungare la Bucuresti ~ Bucuresti, 5 octombrie 1956
Ambassade de la République Populaire Hongroise Strict secret!
331/str.secr.1956

Subiect: Adunarea membrilor organizatiei de partid
de la Universitatea ,Bolyai”.
Prezinta: Imre Juhdsz, consilier al Ambasadei

La una din sedintele membrilor organizatiei de partid de la Universitatea
»,Bolyai” a fost nevoie sd se completeze conducerea organizatiei de baza. A fost
foarte suspect faptul ca nu secretarul de partid a informat adunarea, ci delegatul
de la regiune, care a avut o iesire foarte dura impotriva tovarasilor Laszl6 Szabédi
si Gyula Csehi[1]. Tovarasii susnumiti au fost atacati atat de vehement de delega-
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tul de la regiune, deoarece acestia il atacasera pe tovardasul Laszl6 Banyai, care nu
este popular la Cluj. Laszl6 Banyai nu este popular in cercul maghiarilor din
Romania, deoarece a fost executantul consecvent al politicii oficiale roménesti in
domeniul nationalitatilor. in entuziasmul sau exagerat, Banyai a facut si lucruri
care au afectat in mod vizibil interesele maghiarilor. O altd acuza impotriva lui este
cd in timpul stalinismului a contribuit la arestarile ilegale si la persecutarea unor
tovardsi valorosi. Azi, parerea generala este ca el e tradatorul maghiarimii si
mainile 1i sunt méanjite cu sange.

In cele ce au urmat, interesant a fost ca nimeni n-a adaugat nimic la cuvantarea
delegatului de la regiune, au cerut doar sa dispund votarea pentru completarea
conducerii. S-a votat si membrii i-au ales pe tovarasii Laszl6 Szabédi si Gyula
Csehi in conducere.

P.S. Tovarasii Laszl6 Szabédi si Gyula Csehi sunt profesori universitari.
Ferenc Keleti, ambasador

Pentru Ministerul de Externe, Budapesta

(Magyar Orszdgos Levéltdr, KUM [Arh.St. Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-27/a-
007587/1956,f.2)

[1] Csehi Gyula (1910-1976), critic si istoric literar, cu studii la Paris, Viena si Cluj, profesor la
Universitatea ,Bolyai” din 1947. Autor al unor lucrari, precum: Munkdsosztdly és irodalom
[Clasa muncitoare si literatura] (1963), Modern Kaliope vagy regény és valésdg [Moderna Caliope
sau romanul si realitatea] (1969), Felvilagosodastdl felvilagosoddsig [De la iluminism la ilumi-
nism] (1972), A kritika jelenléte és utéélete [Prezenta criticii si viata ei ulterioara] (1977) s.a.
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Magyar Népkoztarsasag Nagykovetsége, Bukarest Bukarest, 1956. okt6ber 5.
Ambassade de la République Populaire Hongroise Szigorian titkos!
327/szig.titk.1956

Targy: A Kolozsvari Tartomanyi partszervezet memoranduma.
El6add: Juhasz nagykov. tanacsos

Azok az események, melyek a ,Bolyai” Egyetem partalapszervezetében, vala-
mint a Kolozsvari Irészovetség Fiok Alapszervezetének iilésén lejatszédtak, vezet-
tek el voltaképpen egy olyan ankét megtartdsdhoz, melynek eredménye ,a
kolozsvari tartoményi partszervezet memoranduma” néven ismert. E memoran-
dum torténete informaciénk szerint a kovetkezd: a kolozsvari parttartomanyi szer-
vezet megbizasabdl hdrom magyar ember referatumot készitett egy ankét szamara.
Ebben a referdtumban a romaniai magyarsag sérelmeit tartak fel és foglaltak ossze.
Mivel a referatumon t6bb magyar alairasa is szerepelt, kapta a memorandum ne-
vet. A kolozsvéri parttartoméany ezt a memorandumot felkiildte a Kézponti Vezets-
ségnek, de nem emlitette meg, hogy 6 hivta 6ssze az ankétot, valamint 6 adott
megbizast a memorandum megirasara is. A Koézponti Vezetéségben a memorandu-
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mot partellenes akciénak nyilvanitottak, egy kicsit olyanformén, mint nalunk az
[részovetségben megtortént alairasgytijtést. A tovabbiakban a KV kitartott amellett,
hogy a memorandum ellenséges cselekedet. A ,Bolyai” Egyetemen, valamint a Ko-
lozsvari Irészovetség Fiok Alapszervezetében tortént események utdn a memoran-
dum tartalma fentr6l energikus intézkedéseket valtottak ki. Eppen ezért
szeptember utols6 napjaiban bizottsdg szallt ki Kolozsvérra a kovetkez6 tagokkal:
Miron Constantinescu, Fazekas Janos, Pavel Tugui, Ardeleanu (a Sajt6-f6igazgaté-
sag vezetGje), Bihari (a KB agit-prop. osztdlyan a kiadasi tigyek vezetje), Utan
Tiberiu, a KB aktivistaja, tovabba a Mivel6désiigyi Minisztérium, Taniigyi Minisz-
térium éa Pénziigyminisztérium képvisel6i. Robotos Imre elvtarsat is meghivték,
de & ,lekésett” a repiil6géprdl, és nem vett részt a bizottsdg munkajaban. A Bizott-
sag Kolozsvarott kiszallt a ,Bolyai” Egyetemre, a magyar nyelvii kozépiskoldkba, a
Magyar Szinhazba s egyéb magyar intézményekbe. A latogatasok kapcséan elsGsor-
ban azirant érdeklédtek, hogy az in. memorandum adatai mennyiben felelnek
meg a val6sagnak. A latogatasok alkalméval a Bizottsdg megallapitotta, hogy a me-
morandum adatai hitelesek, s igy a memorandum szerzéi ellen emelt vadak (part-
ellenesség) teljesen elesnek. A Bizottsdg azonban sok olyan sérelmet is
megallapitott, amelyek a memorandumban nem szerepeltek. Altalanos vélemény
szerint a Bizottsag kiszallasat a fent emlitett okokon kiviil a Pandi-cikk valtotta ki.

Miutén a Bizottsag kutaté munkajat befejezte, megbeszélésre hivta 6ssze a ma-
gyar ir6kat. A gytilésen részt vett a teljes kolozsvari és vaséarhelyi irégarda, vala-
mint nagyszamu egyetemista. A gytilés harom nap és harom éjjel tartott.
Valamennyi ir6 feliratkozott és beszélt is. Ami a felszdlalasok hevességét s az el-
hangzott biralatok éles hangjat illeti, ez az 1ilés jéval erésebb volt, mint az az érte-
kezlet, amelyet az frokongresszus el6tt tartottak a magyar irékkal Bukarestben a
Ko6zponti Vezetéség épiiletében.

Foldes Laszl6, akinek a ,kikészitését” mar régen elhatdroztdk, az utolsék kozott
iratkozott fel. Ennek ellenére elsének adtak szdt neki, a jelen levd {rék szerint pro-
vokativ szempontbdl. Ekkor felallt Csehi Gyula, és kijelentette, hogy ez nem de-
mokratikus eljards, és kéri a feliratkozédsi sorrend tiszteletben tartdsat. Ez mar
annak a jele, hogy a magyar irék kozt egy-kett6 kivételével kialakult az egységfront,
s képesek megvédeni egymast.

Elsének — akarcsak Bukarestben — Szilagyi Andras szdlalt fel. Ez a felszélalas
ranyomta a bélyegét az egész iilés lefolyasara. Szilagyi altalaban a stlyos gazdasa-
gi helyzetrél beszélt igen vehemens hangon. Ami pedig a magyar sajtét és irodal-
mat illeti, kijelentette, hogy a romaniai magyarsag érdeklédéssel és szeretettel
olvassa az odaéati irodalmat, figyeli a magyarorszagi eseményeket, mivel azokat sa-
jat gondjaihoz kozel allonak tartja. Szilagyi megemlitette, hogy ami a magyar nép
magatartasat illeti, amely bizonyos vezet6k levéltasara vezetett, az szintén kozelrél
érdekel benniinket. Ezutan sorrendben felszélalt Asztalos Istvan, aki igen hevesen
biralta a jelenlegi falupolitikat, Nagy Istvan, aki a munkasosztaly nyomorarél, tan-
ugyi kérdésekrdl beszélt, Csehi Gyula, aki a ,Bolyai” Egyetem helyzetérél s egyéb
sérelmekrél beszélt stb. stb. Ezen az ilésen altalaban részleteiben kertiltek megtar-
gyalasra a romaniai magyarsag sérelmei. Szabédi Laszl6 példaul kijelentette, hogy
tekintettel arra, miszerint Miron Constantinescu mar a miultban egyes kijelentése-
it eltorzitotta, felsz6lalasat irasban adja be. A végkovetkeztetéseket Miron Constan-
tinescu vonta le. Felsz6lalasabol latszott, hogy a Foldes-tigyet egyelére elejtették,
ellenben Csehi ellen fokoztak a tiizet. Szabédi irasban beadott felszélalasat Miron
Constantinescu aprdlékosan elemezte. Adott pillanatban Szabédi dithésen felug-
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rott, s azt kiabélta, nem igaz, amit mond, én ilyet nem allitottam. Erre a terem Sza-
bédi mellett zigni kezdett, s Miron Constantinescu kénytelen volt félretenni
Szabédi felszdlalasat. Az tilés légkore ismételten azt mutatta, hogy ma mar kiala-
kult a teljes értelmiségi arcvonal, s ennek erejére jellemzd, hogy folyamatosan visz-
sza tudjak verni a meg-megujulé provokaciékat. Ezek a provokaciék a régi médszer
szerint abban élltak, hogy az egyes felszélaldsokat hirtelen kérdések bevetésével
akartdk megzavarni. Egy ilyen alkalommal allott fel Csehi Gyula, s a kévetkezbket
mondotta: ,Kérjiik az elvtarsakat, ne szakitsanak félbe benniinket, mert megzava-
rodunk, s esetleg félni is kezdiink, s igy aztdn az elvtdrsak nem fogjdk megtudni
mindazt, amire kivancsiak.” Erre a félbeszakitasok elmaradtak.

Az iilés eredményképpen a roméniai magyarsag a tobbi kozott a kovetkezdket
érte el: a Mivel6dési Minisztériumban magyar miniszterhelyettest neveznek ki, a
Tantigyi Minisztériumban magyar féigazgatésagot éallitanak fel, a megsziintetett
magyar nyelvii Agronémiai és Pedagdgiai Féiskolat visszaallitjak, a magyar kozép-
iskoldkbdl helyhidny tirtigye miatt elutasitott didkok felvételét elintézik, a ,Bolyai”
Egyetem korszerd felszerelését elintézik, ugyanis a Bizottsag véleménye az volt,
hogy ennek az egyetemnek a felszerelése tobb teriileten egy kézepes kozépiskola
szinvonalat sem éri el, elérték tovabba a Kolozsvari Magyar Szinhédz kibdvitését, a
»,Korunk” folyéirat meginditasat stb. Meg kell jegyezni, hogy az emlitett intézkedé-
sek koziil egyesekr6l mar beszéltek el6zéleg is, de éppen az a veszély allott fenn,
hogy a Pandi cikke és egyéb események miatt ezek teljesitésére nem keriilt sor.

Erdekes jelenség volt még az iilésen az, hogy Balogh Edgar visszautasitotta a
Pandi-féle cikket azzal, hogy a magunk dolgait sajat partunk segitségével magunk
fogjuk elintézni. Felsz6lalasat még ketten tamogattak. Az a vélemény, hogy a Miron
Constantinescu-féle Bizottsdg ezt a koriilményt fel fogja hasznédlni, hogy harom
magyar értelmiségi ilyen hangnemben beszélt a Pandi-cikkrél. A magyar ir6knak
egymas kozott az a véleményiik, hogy ez a felsz6lalas minddssze taktikai fogas volt
abbol a célbdl, hogy a Pandi-cikk vonalan provokaci6 ne érhesse a magyar irék ki-
alakult frontjat. Ez azért is valészinti, mert Balogh Edgar és az irék 4ltalaban egyet-
értettek a cikkel.

Keleti Ferenc nagykovet

[TRADUCERE]

Ambasada Republicii Populare Ungare la Bucuresti  Bucuresti, 5 octombrie 1956
Ambassade de la République Populaire Hongroise Strict secret!
327/strict secret.1956

Subiect: Memorandumul organizatiei regionale de partid Cluj
Prezinta: Consilierul ambasadei, Juhész

De fapt, evenimentele care s-au derulat la organizatia de baza de partid de la
Universitatea ,Bolyai”, precum si la sedinta organizatiei de baza a filialei clujene
a Uniunii Scriitorilor, au cauzat ancheta care a condus la aparitia documentului
numit ,Memorandumul organizatiei regionale de partid Cluj”. Dupa informatiile
pe care le detinem, istoricul acestui memorandum este urmatorul: din insarcinarea
organizatiei regionale de partid Cluj, trei persoane de nationalitate maghiara au re-
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alizat un referat pentru o ancheta. in acest referat au fost enumerate framantarile
maghiarilor din Roménia. Din cauzd cd referatul purta semnatura mai multor
maghiari, el a fost denumit Memorandum. Regionala de partid Cluj a trimis memo-
randumul la Comitetul Central, nementionand insa ca a fost initiatoarea anchetei
si a ordonat si redactarea memorandumului. La Comitetul Central memorandumul
a fost etichetat ca actiune indreptata impotriva partidului, aseméanator intr-o oare-
care masura cu adunarea de semnaturi de la Uniunea Scriitorilor la noi. in cele ce
au urmat, CC a insistat cd memorandumul este o actiune dugsméanoasa. Dupad eveni-
mentele de la Universitatea , Bolyai”, respectiv de la organizatia de baza de la fili-
ala clujeand a Uniunii Scriitorilor, continutul memorandumului a declansat
masuri energice luate de sus. Tocmai de aceea, in ultimele zile ale lunii septembrie
s-a deplasat la Cluj o comisie alcatuita din: Miron Constantinescu, Janos Fazekas,
Pavel Tugui, Ardeleanu (conducatorul Directiei Generale a Presei), Bihari (seful
biroului de publicatii a serviciului de agitatie si propaganda din CC), Tiberiu Utan,
activist al CC, precum si reprezentanti ai Ministerului Culturii, Ministerului
Educatiei si Ministerului Finantelor. A fost invitat si tovarasul Imre Robotos, dar el
a ,pierdut” avionul si astfel nu a luat parte la lucrarile comisiei. La Cluj, comisia
s-a deplasat la Universitatea ,Bolyai”, la liceele de limba maghiara, la teatrul
maghiar si alte institutii maghiare. In cursul vizitelor, comisia s-a interesat in
primul rand sa vada daca datele din memorandum sunt conforme realitatii.
Comisia a constatat ca datele din memorandum sunt valabile si astfel acuzatiile
(privind caracterul antipartinic) aduse autorilor memorandumului au fost retrase.
Comisia insa a constatat si doleante care nu au fost mentionate in memorandum.
Opinia generala este ca deplasarea comisiei la Cluj a fost determinata, in afara de
cauzele mentionate mai sus, de articolul semnat de Pandi[1].

Dupa ce comisia si-a incheiat munca de cercetare, scriitorii maghiari au fost
convocati la o intrevedere. La sedintd au participat toti scriitorii clujeni si
targmureseni, precum si un numar semnificativ de studenti. Sedinta a durat trei
zile si trei nopti. Toti scriitorii s-au inscris la cuvant si au vorbit. In ceea ce priveste
tonul aprins si acuzator al interventiilor, aceasta sedinta a fost mult mai puternica
decat intrevederea care s-a tinut cu scriitorii maghiari inainte de Congresul
Scriitorilor la Bucuresti, in cladirea Comitetului Central.

Laszl6 Foldes[2], despre care se vorbeste de multd vreme cd urmeaza sa fie
~executat”, s-a inscris la cuvant printre ultimii. Cu toate acestea, i s-a dat cuvantul
printre primii vorbitori, dupa parerea scriitorilor care au fost de fata probabil din
motive de provocare. Atunci s-a ridicat Gyula Csehi si a spus ca aceasta nu este o
procedura democratica si cere sa se respecte ordinea de inscriere la cuvant. Acesta
este un semn al faptului cd printre scriitorii maghiari, cu una-doua exceptii, s-a
dezvoltat un front unitar si scriitorii sunt in stare sa se apere unii pe altii.

Ca la Bucuresti, primul care a luat cuvantul a fost Andras Szilagyi[3]. Aceasta
cuvantare gi-a pus amprenta pe toatd sedinta. Szildgyi a vorbit foarte vehement
despre situatia economica foarte grava. In ceea ce priveste presa si literatura
maghiara, a declarat ca maghiarii din Romania citesc cu interes si dragoste litera-
tura de dincolo, urméresc evenimentele din Ungaria, deoarece considera ca ele
sunt apropiate de propriile griji. Szilagyi a mentionat ca in ceea ce priveste ati-
tudinea poporului ungar, care a dus la schimbarea unor conducatori, este si ea de
interes pentru noi. Dupa aceasta au luat cuvantul, pe rand, Istvan Asztalos[4], care
a criticat aspru politica rurala actuald, Istvan Nagy, care a vorbit despre situatia di-
ficila a clasei muncitoare si despre probleme legate de invatamant, Gyula Csehi,
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care a vorbit despre situatia Universitatii ,Bolyai” si alte necazuri etc. La aceasta
sedintd s-au discutat detaliat plangerile maghiarimii din Romaénia. De exemplu,
Laszlé Szabédi a afirmat ca dat fiind faptul ca Miron Constantinescu i-a distor-
sionat unele afirmatii si in trecut, el isi va inainta interventia in scris. Concluziile
au fost trase de Miron Constantinescu. La cazul lui F6ldes s-a vazut cd deocamdata
s-a renuntat, in schimb atentia s-a indreptat asupra lui Csehi. Miron Constanti-
nescu a analizat detaliat cuvantarea lui Szabédi inaintata in scris. La un moment
dat, Szabédi a sarit furios spunand ca nu-i adevarat si ca el nu a afirmat asa ceva.
Atunci sala a inceput sda vuiascd tindnd partea lui Szabédi, iar Miron
Constantinescu s-a vazut fortat sa renunte la textul lui Szabédi. Atmosfera sedintei
a ardtat in repetate randuri cd in acest moment s-a dezvoltat frontul complet al in-
telectualitatii maghiare si ca acesta este destul de puternic pentru a contracara
provocarile repetate. Aceste provocari constau, dupa metoda veche, in perturbarea
unor cuvantari cu intrebari puse in mijlocul interventiei. Cu o astfel de ocazie,
Gyula Csehi s-a ridicat si a spus: ,,Rugam pe tovarasi sa nu ne intrerupa, pentru ca
s-ar putea sa ne zdpacim si chiar sd ne speriem, iar atunci tovarasii nu vor afla tot
ce sunt curiosi sa afle.” Cu aceasta, intreruperile au incetat.

Ca rezultat al sedintei, maghiarimea din Romaénia a obtinut, printre altele, ur-
matoarele: la Ministerul Culturii va fi numit un ministru adjunct maghiar, la
Ministerul Educatiei se va infiinta un post de director general, se va reinfiinta
Institutul de agronomie si cel de pedagogie in limba maghiard, situatia elevilor
respinsi la liceele maghiare pe motiv de lipsa de locuri va fi rezolvata, va fi rezol-
vatd si dotarea modernd a Universitatii ,Bolyai”, deoarece parerea Comisiei a fost
cd echiparea acestei Universitdti in mai multe privinte nu este nici macar la
nivelul echiparii unui liceu mediu, de asemenea s-a obtinut acordul de a largi
Teatrul maghiar din Cluj, pornirea revistei ,,Korunk” etc. Trebuie sa remarc faptul
ca despre unele din masurile mentionate s-a discutat si mai demult, dar pericolul
era tocmai cd din cauza articolului lui Pandi si a altor evenimente, promisiunile
nu se vor respecta.

A fost interesant la sedinta si faptul ca Edgéar Balogh a respins articolul lui
Péandi, spunand ca treburile noastre le vom rezolva cu ajutorul propriului partid.
Interventia lui a fost sprijinitd de inca doua persoane. Pérerile oamenilor indica
faptul ca aceasta Comisie condusa de Miron Constantinescu se va folosi de faptul
ca trei intelectuali maghiari au vorbit in astfel de termeni despre articolul lui
Pandi. Intre ei, scriitorii maghiari cred cd aceasta interventie a fost parte a unei tac-
tici cu scopul de a proteja frontul scriitorilor maghiari de provocatiile aparute in
jurul articolului lui Pandi. Aceasta explicatie este posibila si din cauza ca Edgér
Balogh si scriitorii in general au fost de acord cu articolul.

Ferenc Keleti, ambasador

(Magyar Orszdgos Levéltdr, KUM [Arh.St. Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-27/a-
007588/1956,1.3-5)

[1] Este vorba de Pal Pandi (1926-1987), scriitor si profesor universitar din Budapesta, membru
al Academiei Ungare de Stiinte (corespondent in 1973, titular din 1985). La 23 octombrie 1956
a publicat in cotidianul la care lucra din decembrie 1955, ,Szabad Nép”, celebrul editorial U]
tavaszi seregszemle [Scrutare de primavard]. Dupa revolutie se afirmd ca unul din teoreticienii
PSMU, luptand pentru consolidarea si reformarea partidului.
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[2] Laszlé Foldes (1920-1973), critic literar, redactor sef la ,,A Hét”, iar apoi al revistei ,,Utunk”.
Vreme de cétiva ani a fost conferentiar de estetica la Institutul ,lon Andreescu” din Cluj.
Studiile si articolele sale au fost reunite intr-un volum intitulat A lehetetlen ostroma [Asediul
imposibilului] (1968).

[3] Andrés Szilagyi (1904-1984), scriitor, redactor la revista ,,Utunk” intre 1951-1964, autor al
unor volume de reportaje, precum: Hazai képek [Imagini de acasd] (1955), Pista és Ilie [Pista si
Ilie] (1958), Gyalogszerrel [Pe jos] (1961), Agronémus menyecske [Nevasta agronomului] (1964),
A halhatatlan fiikaszds [Cositorul de iarba nemuritor] (1977) s.a. A oferit, de asemenea, cateva
talmaciri din opera lui I. Agarbiceanu. Datorita temperamentului sau si a manierei — adeseori
transantd — de a pune unele probleme in discutie, inca de la finele anului 1958 s-a pus in dez-
batere excluderea lui Szilagyi din PCR. In urma unei anchete interne a fost elaborat un referat,
din care reproducem cateva paragrafe: ,Tov. Szilagyi Andrei este un tovards cu o activitate
buni pe linie de partid, cu atitudine partinica fata de diferitele probleme din viata literara. in
toate imprejurarile el este alaturi de partid si ia pozitie hotarata fata de aceia care ar incerca sa
ridice probleme impotriva partidului. Astfel este apreciatd pozitia lui partinica si in perioada
contrarevolutiei din Ungaria, cand dintre toti scriitorii din Cluj, el si tovaraga Orosz Irina [se-
cretara organizatiei de baza a filialei Uniunii Scriitorilor din Cluj] au fost aceia care au mani-
festat de la inceput incredere in documentele partidului nostru si au condamnat pozitia
oscilatorie a celorlalti scriitori din Cluj. [...] Insa unele exprimari deplasate ale lui cu diferite
ocazii se datoresc numai faptului ca are perioade cand din cauza starii lui bolnavicioase
(suferind cu nervii, care face ca uneori sa nu fie in toata firea), ca mostenire a lagarului, nu se
controleaza, pe de alta parte mania de a fi intotdeauna in opozitie, atunci cand vede ca ma-
joritatea este de altd parere. [...] Tot din cauza bolii de care sufera este foarte sensibil si-si pierde
orice control asupra sa in unele cazuri” etc. in consecinta, Szilagyi a fost sanctionat pe linie de
partid doar cu ,mustrare”, pentru unele ,exprimari ale lui negandite cu diferite ocazii” (cf.
Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 58/1961, {.74-75).

[4] Istvan Asztalos (1909-1960), scriitor autodidact, fost muncitor, apoi redactor la ,Falvak
Népe” (1945-1950), ,Utunk” si ,Napsugér” (1956-1960). Intr-o caracterizare a sectiei de cadre
a Comitetului Judetean de Partid Cluj din 17 aprilie 1948 era apreciat ca ,element dinamic si
disciplinat”, ,,unul dintre cei mai buni scriitori maghiari” (cf. Arh.St.Cluj, Comitetul Regional
PMR Cluj, fond. 3, dos. 475/1948, f.1). Scrierile sale au fost reunite in Miivek [Opere], cinci vo-
lume aparute in 1961 si 1962.

11

Partidul Muncitoresc Roméan [8 octombrie 1956]
Comitetul Regional Cluj
Colegiul de Partid

REFERAT

Privitor la cercetarile facute asupra celor sesizate in nota informativa anonima
trimisa Biroului Comitetului Regional de Partid Cluj, despre directorul intreprin-
derii ,, Tehnofrig”, Orosz Adalbert.

In nota informativa se arata ca Orosz Adalbert are manifestari sovine, ocroteste
salariatii de nationalitate maghiara, desi au abateri de la disciplind, iar pe munci-
torii de nationalitate roméana 1i persecutd, din care cauza sunt multi muncitori
romani care isi dau demisia, iar unii sunt dati afara pe nedrept (cazul Opriteanu
Vasile, fost paznic). Se mai arata ca fatd de muncitori are comportare brutald, nu
std de vorba cu ei, iar unii sunt dati afara din birou cand merg la el cu unele plan-
geri, indeosebi romani.

In urma cercetarilor am stabilit urmatoarele:
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Orosz Adalbert indeplineste functia de director la intreprinderea ,Tehno-
frig” din anul 1950, unde munceste si in prezent cu rezultate bune, ceea ce
reiese din aprecierea sectiei economice a Comitetului Regional de Partid (din
dosarul original).

In activitatea sa, fata de muncitori si tehnicieni, uneori a manifestat atitudine
neprincipiala si respingea critica, fapt pentru care a fost ajutat si in ultimul timp a
eliminat o mare parte din aceste lipsuri.

In ceea ce priveste acuzatia cd are manifestari sovine si ca persecuta pe munci-
torii de nationalitate romana, mergand pédna acolo sa-i dea afara din serviciu, cum
este ardtat in sesizare cazul lui Opritean Vasile, nu s-a dovedit a fi intemeiata.
Opritean Vasile, ca pensionar, a fost angajatul intreprinderii ca paznic si care a
cerut lichidarea sa din serviciu, neputand face fatd din cauza de boala (vezi cere-
rea de lichidare).

In concluzie: Intrucat din cercetarile noastre nu a reiesit cd Orosz Adalbert are
manifestari sovine si ca are comportare proasta fatd de muncitori si indeosebi fata
de muncitorii de nationalitate romand, Colegiul de partid in sedinta din 8 oc-
tombrie 1956 propune Biroului Comitetului Regional de partid scoaterea cazului
de sub cercetare.

Colegiul de Partid
Membru: Martinez St.

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 172/1956, f.134)

12

Magyar Népkoztarsasag Nagykovetsége, Bukarest Bukarest, 1956. okt6ber 9.
Ambassade de la République Populaire Hongroise Szigorian titkos!
340/sz.t./1956.

Targy: A Pandi-cikk és egyebek

A Pandi-cikk megjelenése utan az elvtarsak Budapestrél arra kértek, kozoljem
a KV valamelyik titkaraval beszélgetés kozben, hogy a mi Kozponti Vezetdségiink
nem tudott a cikk megjelenésérdl. Egy masik jelentésben kozolt okok miatt abban
az id6ében egyetlen KV-titkarral sem tudtam beszélgetni, ezért amikor szeptember
29-én a jugoszlav-roman anyag miatt felkerestem Petre Borila elvtarsat, és kérésé-
re részletesen tajékoztattam 6t orszagunk néhany fontos probléméjardl, egyben a
Pandi-cikkel kapcsolatos fenti magyarazatot is tolmacsoltam. Ugyanakkor megkér-
deztem Borila elvtarsat, hogy nincs-e neki is valamilyen észrevétele a cikkel kap-
csolatban. Kozélte, hogy a cikket olvasta, s csak annyit mondott, hogy ,az ilyen
cikkek csupan az ellenség egy részének hasznalnak”. Borila elvtars egy szét sem
tud magyarul, igy tehat a cikket vagy hallomésbdl ismeri, vagy megkapta annak tel-
jes roman forditasat. Felteszem, hogy az 6sszes PB-tag szamara biztositottak a cikk
roman szovegét. A Pandi-cikkrél Malndsanu elvtarssal is beszéltem, aki ugyancsak
nagyon roviden és évatosan nyilatkozott, s kb. azt mondotta, hogy az ilyen cikkek
nem hasznélnak nekiink.
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Az esethez roviden csak annyit akarok hozzaftizni, hogy bar én koézoltem Borila
elvtarssal Kozponti Vezetdségiink iizenetét, magam azonban nagyon jénak tartom
Pandi megéllapitasait, aki igen okosan, politikusan vetette fel azokat a kérdéseket,
amelyek az itteni magyar dolgozoékat évek 6ta foglalkoztatjak. Természetesen figye-
lemmel kell lenni a roman vezetd elvtarsak érzékenységére, és a jovében széban, va-
lamint frasban ennek megfelel6képpen kell bizonyos kérdésekben &llast foglalni,
ami a magyarsag tigyét illeti. Nem javaslom azonban, hogy a Kézponti Vezetdség
magyarazatan til visszavonuljunk, és megtagadjuk a Pandi-cikket. Végeredmény-
ben mind a roman, mind a magyar nép témegeiben él a vagy a XX. kongresszus szel-
lemének megvalositdsara, azonban gondolataikat nem merik szabadon kifejteni,
mert a fels6 vezetés merevsége és mozdulatlansaga visszatartja 6ket. Mdlnasanu és
mas elvtarsakkal folytatott beszélgetésekbdl, amikor ezek a roman elvtdrsak mint
~sajat véleményiiket” kozlik velem, megéllapithaté, hogy kiillénésen az tjabb ma-
gyar fejleményekkel nem értenek egyet. Olyan célzdsokat tesznek, hogy ami ma Ma-
gyarorszagon a hivatalos politika alapjan és ezen tilmenden torténik, az a jobboldal
malmara hajtja a vizet, és a proletédridtus diktatirdjanak olyan gyengitéséhez vezet,
ami rendkiviil veszélyes lehet nemcsak Magyarorszagra, hanem mas orszagokra
nézve is. Az ilyen nézetekbdl kovetkezik, hogy a roman vezetd elvtarsak szdmara
kellemetlen, ami Magyarorszagon torténik, természetesen azért, mert itt a XX. kong-
resszus hatdrozatainak romén vonatkozasu érvényesitése, az orszag gazdasagi és po-
litikai demokratizalédésa terén feliilrl torténé kezdeményezéssel tigyszolvan
semmi sem tortént. Nyilvanvalé, hogy itt harcrél van sz, mégpedig annak dialek-
tikus formajaban. Ma Magyarorszag ellenszenves az itteni vezet6korok szemében,
mert béatran és sokat igér6en demokratizal. Ez a tény kozottiink bizonyos nehezte-
lést teremt. Roman vezetékorok, akik nem alltak az élére egy széles kord demokra-
tizdlédasi folyamatnak, aggodalommal és ellenszenvvel nézik a Magyarorszagon
torténteket, félve attdl, hogy az ott megnyilvanult Gj szellem utat tér maganak Ro-
mania felé is, az itteni témegekre is hatassal lesz, akik szdmos, szinte életbevago
kérdést vetnek majd fel vezet6ik felé. A magyarorszagi események ilyen hatdsat
egyébként magam is varom Romaéanidban az itteni dolgozdk érdekében.

Ko6zlém kiilénben, hogy a Kiiliigyminisztérium, itt gy néz ki, a legnagyobb
készséggel all rendelkezésemre bizonyos kéréseim teljesitése terén, ugyanakkor
azonban hetek 6ta nem kapok valaszt, és nem térnek vissza a kovetkezd kéréseim-
re: a) a roman—amerikai viszony alakulasa; b) a roman déli hatarsavbdl kitelepitett
szerbek vagyonjogi helyzetének rendezése.

Ami a roman-amerikai viszonyt illeti, id6kézben, oktéber 7-én a napilapokban
kozlemény jelent meg, amely szerint oktéber 15-én Bukarestben a két korméany
képvisel6i kozott targyalasok kezd6dnek. Tehat ha nem is tobbet, legalabb annyit,
amennyit a sajto errdl a kérdésrél kozolt, a Kiltigyminisztérium valamivel korab-
ban velem is ismertethetett volna. Ami az itteni szerb lakossaggal kapcsolatos kér-
déseket illeti, csak azzal tudom magyarazni a tdjékoztatds késedelmességét, hogy
ebben a tekintetben a magyar Minisztertanacs hasonlé kérdéssel kapcsolatos ren-
delete sokkal messzebbmenden és torvényesen biztositva kedvezébben intézke-
dett, mint sajat vonalon a romén fél.

Mindenesetre gondosan fogom tanulmanyozni a magyar-roman viszony alaku-
lasat, amely bizonyos mértékben a juliusi hatarozatok utan tett Gjabb part- és kor-
manyintézkedéseink folyamén 1j szakaszba 1ép. Mindent el fogok kévetni annak
érdekében, hogy tobb vezet6 romén elvtarssal tudjak taldlkozni az elkévetkezd
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hetekben, eloszlassak naluk minden aggodalmat, mintha a nalunk tett intézkedé-
sek a reakci6 kizardlagos erésodését hozndk magukkal, és igyekszem az elvtarsakat
meggyGzni arrdl, hogy intézkedéseink helyesek.

Keleti Ferenc

Kiiliigyminisztérium, Budapest.

[TRADUCERE]

Ambasada Republicii Populare Ungare, Bucuresti ~ Bucuresti, 9 octombrie 1956
Ambassade de la République Populaire Hongroise Strict secret!

Subiect: Articolul Pandi si altele

Dupa aparitia articolului Pandi, tovarasii de la Budapesta m-au rugat ca in tim-
pul unei discutii sd comunic unuia dintre secretarii CC faptul ca Conducerea noas-
tra Centrald nu stia despre aparitia articolului. Din cauza unor motive pe care
le-am comunicat intr-un alt raport, nu am putut sta de vorba cu nici unul dintre
secretarii CC, de aceea, cand la 29 septembrie l-am vizitat pe tovardasul Petre
Borila[1], in legdtura cu materialul roméano-iugoslav si in urma cererii sale, 1-am
informat amanuntit privind unele probleme importante ale tarii noastre, am tran-
smis totodata si explicatia de mai sus legata de articolul Pandi. In acelasi timp, l-am
intrebat pe tovarasul Borila dacd nu are si el vreo observatie referitoare la articol.
A spus cd a citit articolul si a zis doar atat, ca ,,astfel de articole folosesc doar unora
dintre dugmani”. Tovarasul Borild nu stie nici un cuvant in limba maghiara, asadar
articolul il cunoaste ori din auzite, ori a primit traducerea lui completda in
romaneste. Presupun ca pentru toti membrii CP s-a asigurat traducerea articolului
in limba roména. Despre articolul Pdndi am vorbit si cu tovaragul Malnasan[2],
care s-a pronuntat de asemenea foarte pe scurt si circumspect si a spus aproxima-
tiv ca asemenea articole nu ne sunt de folos.

La acest caz as adauga pe scurt doar atat, ca desi eu am comunicat tovarasului
Borila mesajul Conducerii noastre Centrale, eu personal consider foarte bune con-
statarile lui Pandi, care a ridicat cu multa intelepciune si diplomatie problemele
care 1i preocupa de ani de zile pe muncitorii maghiari de aici. Evident, si in viitor
trebuie {inut cont de sensibilitatea tovarasilor conducatori romani, iar in ceea ce
priveste problema maghiarimii, trebuie luata prin viu grai sau in scris o pozitie
adecvata in anumite chestiuni. Nu propun insa ca dincolo de explicatiile date de
Conducerea Centrala sa ne retragem si sa dezavuam articolul Pandi. De fapt, atat
masele maghiare, cat si cele romanesti au dorinta de a realiza spiritul Congresului
al XX-lea, insd nu indraznesc sa-si expuna liber ideile, deoarece ii retine rigiditatea
si inertia conducerii superioare. Din discutiile purtate cu tovarasul Malnasan si
alti tovardsi, cand acesti tovarasi roméni imi comunica ,,parerea lor personald”, se
poate constata ca nu sunt de acord mai ales cu cele mai noi evenimente maghiare.
Fac aluzia cd ceea ce se intampla astazi in Ungaria pe baza politicii oficiale si din-
colo de aceasta, favorizeaza pe cei de dreapta si duce la o slabire a dictaturii pro-
letariatului, care ar putea fi deosebit de periculoasd nu doar pentru Ungaria, ci si
pentru celelalte tari. Din astfel de opinii rezulta ca pentru tovarasii romani aflati
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la conducere este neplacut ceea ce se intamplad in Ungaria, evident din cauza ca
aici, pe linia hotararilor Congresului al XX-lea ca si initiativa venita de sus in lega-
turd cu democratizarea economica si politica a tarii, nu s-a intamplat propriu-zis
nimic. Evident, aici este vorba de luptd, si inca in forma ei dialectica. Astazi,
Ungaria este antipatica in ochii cercurilor de conducere de aici, deoarece democra-
tizeaza plind de curaj si promitator. Acest fapt da nastere intre noi la o oarecare
suparare. Cercurile de conducere roméanesti care n-au stat in fruntea unui proces
de democratizare privesc cu ingrijorare si aversiune ceea ce s-a intamplat in
Ungaria, ingrijorandu-se ca spiritul nou manifestat acolo isi va croi drum si spre
Romaénia, va avea influenta si asupra maselor de aici, care vor pune intrebari nu-
meroase, aproape vitale conducétorilor lor. De altfel, o astfel de influenta a eveni-
mentelor din Ungaria o astept si eu in Romaénia, in interesul muncitorilor de aici.

Totodata comunic cd Ministerul de Externe se pare ca imi sta la dispozitie cu
cea mai mare promptitudine in privinta satisfacerii anumitor cereri ale mele, in
acelasi timp insa de sdptdmani intregi nu primesc raspuns si ei nu revin asupra ur-
matoarelor probleme ale mele: a) evolutia relatiilor romano-americane; b) rezolva-
rea situatiei de drept asupra avutului sarbilor evacuati din zona frontierei de sud
a Romaniei.

In ceea ce priveste relatiile romano-americane, intre timp, in cotidienele din 7
octombrie a aparut un comunicat conform caruia la 15 octombrie la Bucuresti vor
incepe tratative intre reprezentantii celor doua guverne. Asadar nu mai mult, dar
macar cét s-a publicat despre aceasta tema in presa ar fi putut sd-mi comunice si
mie cu ceva mai devreme Ministerul de Externe. In ceea ce priveste problemele
legate de populatia sarba de aici, nu pot explica intarzierea informatiilor decét prin
faptul ca Ordonanta in legdturd cu o problema asemdnatoare a Consiliului de
Minigtri ungar a luat masuri dand asigurari mult mai mari si mai sigure, decat pe
linie proprie partea roméana.

In orice caz, voi studia cu atentie evolutia relatiilor romano-maghiare, care intr-o
oarecare masurd, in urma noilor masuri luate de partid si guvern de dupa hotararile
din iulie, intrd intr-o noua etapa. Voi face totul ca in urmatoarele saptdmani sa ma pot
intadlni cu mai multi tovarasi roméni din conducere, sa inldtur orice indoiald din
partea lor, de parca dispozitiile luate la noi ar aduce cu sine exclusiv intérirea reactiu-
nii si Incerc sa-i conving pe tovarasi ca masurile luate de noi sunt corecte.

Ferenc Keleti

(Magyar Orszdgos Levéltar, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-4/c-
007579-1956)

[1] Petre Borila (1906-1973), ilegalist si luptator in brigazile internationale din Spania, retras
apoi la Moscova péand la finele razboiului. Revenit in Roménia cu Divizia ,Tudor
Vladimirescu”, cu functia de comisar politic, devine membru al CC (1948-1965), al Biroului
Politic si al Comitetului Executiv (1965-1969), seful Directiei politice a Armatei (1948-1950),
presedinte al Comisiei Controlului de Stat (1951), ministru al Industriei Alimentare (1953-
1955), vicepresedinte al Consiliului de Minigtri (1954-1965). Fiica sa, Iordana, a devenit sotia
lui Valentin Ceausescu.

[2] Aurel Malnagan (1911-1986), ministru plenipotentiar in Ungaria (1949-1952) si Italia (1952-
1954), numit apoi adjunct al ministrului Afacerilor Externe (1955-1963). Ulterior va fi trimis
ambasador in Iugoslavia (1963-1969) si RPD Coreana (1970-1972).
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13

[10-20 octombrie 1956]
FELJEGYZES

A nemzetiségi kérdés (de kiillondsen a magyar nemzeti kisebbség kérdésének)
megolddsaban a Roman Népkoztarsasagban az utébbi egy hénap leforgasa alatt je-
lentds valtozasok torténtek. Ezek — véleménytiink szerint — elsésorban a Pandi-cikk
kovetkezményeiként konyvelheték el, minthogy az azt megel6z6 hossza idé alatt
ilyen intézkedésekre a koriilményeknek stilyossdga ellenére sem keriilt sor. Hitelt
érdeml§ alapja volt annak az idékdzben kialakult véleménynek, hogy a roman elv-
tarsak a Magyar Autoném Tartomény létrehozasaval megoldottnak tekintették a ro-
maniai magyar nemzetiség kérdését. Emellett sok tény sz6l, azonban szerintiink a
kérdés helyes megoldasa csupédn akkor kezd6dott. A magyar parlamenti delegacio
ez évben tortént romaniai latogatasa soran felel6s beosztasban 1évé roman elvtar-
sak (pl. Tita Florea elvtars, a Roman Népkoztarsasag Nagy Nemzetgytilésének alel-
noke) tobb esetben kijelentették, hogy bar a Magyar Autoném Tartomanyt
1952-ben létrehoztdk, mégis az azéta eltelt néhany év alatt nem sikertilt megtalal-
niuk azokat az elveket, forméakat és médszereket, amelyek valéban biztositanak
szamara az autondmiat. Kisérletek persze torténtek, de azok nem vezettek ered-
ményre. Tita et. szerint nagyon helytelen lenne a nemzetiségi kérdés megoldasat a
Roman Népkoztarsasagban lezartnak tekinteni, mert a fordulat éve 6ta a helyzet
megjavitasa és a jogok biztositasa, valamint szabad gyakorlasa terén ugyan értek el
eredményeket, azonban emellett nagyon sok ttilkapasra és nem eléggé atgondolt
intézkedésre is sor keriilt. Szerinte az a tény, hogy az autonémiét a gyakorlatban
még harom év utan sem sikeriilt teljes mértékben biztositani, elég bizonyiték ah-
hoz, hogy a nemzetiségi politikaban nagyon sok a tennivalé.

Az utébbi egy hénap alatt lezajlott események arra engednek kovetkeztetni,
hogy a katytba jutott nemzetiségi politikat a Pandi-cikknek sikeriilt kimozditani és
azt a helyes tton elinditani. A jelentésben felsorolt intézkedéseken kiviill meg kell
még emliteni azt is, hogy a Magyar Autoném Tartomany allami népi egytittesének
megalakulasa koriil évekig tarté huzavona egy csapasra eldélt, és megalakult a tébb
mint 130 taga egytittes. Elkezdték a Magyar Autoném Tartomany radié-adéallo-
masanak épitését is, amely ez év végére késziil el. A lapok kozlése szerint a kozel-
jovében magyar nyelvli mivészeti (képzémiivészeti és szinmiivészeti) folydirat
megjelenése varhat6. Hasonld folyéirat megjelentetését a roméniai magyar nemzeti
kisebbség értelmiségi korei mar évek 6ta kérik, minthogy mind a képzémiivészet, de
kilonosen a szinmiivészet igen fejlett (6 magyar szinhadz, egy magyar opera, egy ma-
gyar tanitasi nyelvl szinmtvészeti fGiskola miikodése sz6l emellett.) A jelentésben
emlités torténik a roman Oktatasiigyi Minisztérium keretében létrehozandé magyar
tantigyi f6igazgatosag (f6osztaly)-rol is. Id6kozben a f6igazgatdsag megalakult, itt
azonban a Nagykovetség kozlése modositasra szorul: nem kizarélag magyar, hanem
nemzetiségi féigazgatésag alakult. Oktober folyamén latott napvilagot az a kozle-
mény is, amely szerint szamos, j magyar nyelv{ kiadvany kozott megjelenik Gaal
Gabor folyéirata, a ,,Korunk” is. Uj magyar nyelvii gyermeklap jelenik meg, havon-
ta 24 négyszinnyomésos oldalon (fészerkesztéje Asztalos Istvan). A marosvaséarhe-
lyi filharmonikus zenekarnak ez év Gszére engedélyezték els izben az orszagos
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turnét. A jelentésben emlitett Miron Constantinescu-féle bizottsdg munkaja mellett
arrdl is tudomésunk van, hogy a kézelmultban Constanta Craciun mtvelédésiigyi
miniszter vezetésével egy népmiivelési bizottsag is ,kiszallt” a Magyar Autoném
Tartoméanyba és egyéb magyarlakta vidékekre, ahol — az informator elmondasa sze-
rint — az utébbi évek folyamén stlyos hibakat kovettek el tomegkulturalis téren.

A fenti, konkrét tények alapjan elsGsorban Keleti elvtarsnak a ,Pandi-cikk és
egyebek” c. jelentéséhez kapcsolédunk. Lényeges lenne persze a legfelsébb szinten
azt tisztdzni, hogy a romaniai magyar nemzetiség kérdése benniinket milyen mér-
tékben érdekelhet. A Pandi-cikket ugyan a roman elvtarsak a beliigyekbe valé be-
avatkozéasnak tekintik, ennek ellenére véleményiink szerint kulturélis téren pl.
olyan dolgokat lehetne tenni, amelyek a beliigyekbe valé nem beavatkozas mellett
mindenekel6tt segitséget jelentenének. Megforditva ugyanis a helyzet realis képet
mutat: a magyarorszagi roman nemzetiség (bar ennek szama lényegesen kisebb)
kulturalis felemelkedése terén a roman elvtarsak hosszi idé 6ta igen nagy segitsé-
get nytjtottak (magyarorszagi romén tannyelvli pedagbgusok vesznek részt min-
den évben roméniai tovabbképzé tanfolyamokon, két roméaniai tanar tanit minden
évben a gyulai roman tannyelvii gimndziumban, tankényveket kapunk, szépirodal-
mi konyvekkel segitenek, az itt késziilt roman tankonyvek egy részét lektoraljak
stb.), de magyar részrél esziinkbe sem jutott ezt a beltigyeinkbe valé beavatkozas-
nak tekinteni. Egyet kell érteniink a Roméan Népkoztarsasag szuverenitdsanak elvé-
vel, azonban érthetetlen az e tekintetben tantsitott magatartas. Eppen ezért
kolcsonosen kellene megegyezési alapot talalni egy olyan kényes kérdésben, mint
a romaniai magyar nemzetiség kérdése.

Végiil egy formai megjegyzés a jelentéshez: Keleti elvtars széljegyzeteivel —
minthogy azokat tobb jelentéshez is mellékeli — nem tudunk egyetérteni. A jelen-
tésekkel kapcsolatos észrevételeket a nagykovet a beosztottakkal beszélje meg.
Helytelenitjiikk ugyanis azt a médszert, hogy a nagykovet kiilonbséget tegyen a be-
osztottak és sajat jelentései kozott.

[TRADUCERE]
NOTA

Rezolvarea problematicii nationalitatilor (dar mai ales a minoritatii nationale
maghiare) a suferit schimbari semnificative in Republica Populard Roméana in ulti-
ma luna. Dupa parerea noastrd, acestea se datoreaza in primul rand consecintelor
articolului lui Pandi, deoarece in perioada indelungata premergatoare acestuia nu
s-a ajuns la astfel de masuri, in ciuda gravitatii situatiei. Opinia conform careia to-
varagii roméani considera rezolvatd problema minoritatii maghiare odatd cu infi-
intarea Regiunii Autonome Mures, opinie care a apdarut intre timp, a avut niste
temeiuri demne de luat in seama. Multe fapte indica acest lucru, dar dupa parerea
noastra rezolvarea corecta a problemei abia a inceput in acel moment. In timpul
vizitei delegatiei parlamentare ungare in Romaénia in acest an, tovarasii roméani cu
functii de conducere (de exemplu, tovardasul Florea Tita, vicepresedintele Marii
Adunari Nationale a Republicii Populare Roméne[1]) au declarat in repetate randuri
ca desi in 1952 s-a infiintat Regiunea Autonoma Maghiara, de atunci au trecut cati-
va ani si nu s-a reusit identificarea acelor principii, forme si modalitati care pot sa
asigure autonomia reala. Desigur, s-au facut incercari, dar ele nu au condus la rezul-
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tate. Dupa parerea tovarasului Titd, ar fi foarte gresit sa consideram incheiata pro-
blema nationalitatilor in Republica Populara Roméana, deoarece din anul schimbarii
s-au obtinut rezultate in imbunatatirea situatiei si asigurarea drepturilor, precum si
libera exercitare a acestora, dar pe langa acestea s-au luat si destule masuri neadec-
vate si nechibzuite. Dupa pérerea sa, faptul ca in practicd autonomia nu s-a putut
asigura pe deplin in cei trei ani este suficient de relevant pentru afirmatia ca mai
sunt foarte multe lucruri de facut in politicd, in domeniul nationalitatilor.

Evenimentele desfasurate in ultima luna dau de inteles ca politica nationali-
tatilor, care ajunsese la un punct mort, a reusit sa fie animata de articolul lui Pandi
si indreptata in directia cea buna. Pe langa masurile enumerate in raport mai trebuie
mentionat cd tergiversarea problemelor aparute in jurul infiintarii ansamblului fol-
cloric de stat al Regiunii Autonome Maghiare s-au rezolvat dintr-o data si astfel s-a
format un ansamblu de peste 130 persoane. Au inceput lucrérile de construire a
statiei de radio a Regiunii Autonome Maghiare, care se vor incheia pana la sfargitul
acestui an. Dupa parerea presei, in viitorul apropiat se preconizeaza aparitia unei re-
viste de arta (plastica si teatrala) in limba maghiara. Realizarea unei astfel de publi-
catii a fost ceruta de multa vreme de intelectualii de nationalitate maghiard din
Romania, deoarece atat arta plastica, dar mai ales arta teatrala sunt foarte dezvoltate.
(Functionarea a 6 teatre maghiare, o opera maghiara, o facultate de arta teatrala cu
predare in limba maghiara justifici o astfel de publicatie.) In raport se face referire la
Directia Generala a invatamantului maghiar care urma sa se infiinteze in cadrul Mi-
nisterului Educatiei. Intre timp, Directia s-a infiintat, insa informatia furnizata de Am-
basada trebuie modificata: nu este exclusiv maghiar, ci al nationalitatilor. In cursul
lunii octombrie s-a dat publicitétii comunicatul conform caruia printre noile publi-
catii numeroase va apdrea si revista lui Gabor Gaél[2], intitulata ,,Korunk”. Va aparea
si o revistd lunara pentru copii in limba maghiara, de 24 de pagini, in patru culori
(redactor sef Istvan Asztalos)[3]. Filarmonicii din Tg. Mures i s-a aprobat un turneu
prin tara pentru prima datd in toamna acestui an. Pe langa activitatile raportate de
catre comisia condusa de Miron Constantinescu avem cunostintd despre faptul ca nu
cu mult timp in urm4, sub conducerea ministrului Culturii, Constanta Craciun[4],
s-a deplasat si o comisie de cultura in Regiunea Autonoma Maghiara si in alte zone
locuite de maghiari, acolo unde, dupa spusele informatorului, in ultimii ani s-au
comis greseli grave in domeniul culturii de masa.

Pe baza datelor concrete de mai sus, ne referim mai ales la raportul intitulat
»Articolul lui Pandi si altele” al tovarasului Keleti. Ar fi esential de clarificat mai
ales la nivelurile superioare in ce masura ne-ar putea interesa pe noi problema
nationalitdtii maghiare din Roménia. Tovardsii roméani considera articolul lui
Pandi amestec in treburile interne, dar, cu toate acestea, dupa parerea noastrd, in
domeniul cultural am putea sa facem lucruri care, pe langa neamestecul in tre-
burile interne, ar insemna ajutor. Daca inversam situatia, obtinem o imagine realis-
ta: nationalitatea romana din Ungaria (desi numeric mult mai redusd) a fost ajutata
mult sa se dezvolte cultural de catre tovarasii roméani (pedagogi de limba roméana
din Ungaria participa la cursuri de formare continua organizate in Romania in
fiecare an, la Gimnaziul de limba romana din Gyula predau doi profesori din
Romaénia in fiecare an, primim manuale, ajutoare sub forma volumelor de beletris-
tica, manualele de limba si literatura romana au referenti din Romania etc), dar din
partea maghiara nu ne-am gandit niciodata ca acest lucru ar insemna amestec in
treburile interne. Trebuie sa fim de acord cu principiul suveranitatii Republicii
Populare Romane, insa atitudinea manifestata in aceasta directie este de neinteles.
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Tocmai de aceea, ar trebui sa identificAm baze comune pentru rezolvarea unor
chestiuni delicate precum cea a nationalitatii maghiare din Roméania.

In final, un comentariu referitor la raport: nu putem fi de acord cu insemnarile
facute de tovarasul Keleti pe marginea raportului, deoarece le atageaza la mai
multe rapoarte. Observatiile legate de rapoarte ale ambasadorului trebuie discutate
cu angajatii ambasadei. Nu suntem de acord nici cu metoda prin care ambasadorul
face discriminare intre rapoartele angajatilor si cele proprii.

(Magyar Orszdgos Levéltar, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-27/a-
007588/1956)

[1] Florea Tita, fost membru al Frontului Plugarilor, intrat apoi in PCR. In 1956 era directorul
Directiei Organizatorice din presedintia Consiliului de Ministri, iar din toamna vicepresedinte
al Biroului Marii Adunari Nationale. Din 1964 a fost director adjunct al Directiei pentru
Organele Locale ale Administratiei de Stat de pe langa Consiliul de Ministri, apoi vicepresedin-
te al Comitetului de Stat pentru Indrumarea si Controlul Organelor Locale ale Administratiei
de Stat (din 1966).

[2] Gébor Gaél (1891-1954), absolvent al Universitatii din Budapesta si participant la revolutia
proletara din Ungaria. Dupa un scurt exil la Viena, revine in Ungaria, unde este arestat, apoi
evadeaza si se refugiaza in Roménia. A condus revistele ,Korunk” (1926-1940) si ,,Utunk”
(1946-1954). A fost profesor de filosofie si istoria literaturii maghiare la Universitatea din Cluj,
membru titular al Academiei Roméane din 1948, apreciat ca teoretician al ,realismului socia-
list”. Mare parte din creatia sa a fost cuprinsa in cele patru volume de Vdlogatott irdsok [Scrieri
alese] (1964, 1965, 1971, 1975), alaturi de care se cuvine mentionat si cel de Levelek, 1921-1945
[Scrisori] (1975). Intr-o caracterizare a sectiei de cadre a Comitetului Judetean de partid Cluj,
din 17 aprilie 1948, Gabor Gadl era apreciat ca ,unul dintre cei mai pregatiti teoreticieni ai filo-
sofiei si literaturii marxist-leniniste din Ardeal (...), devotat, cinstit” (cf. Arh.St.Cluj, Comitetul
Regional PMR Cluj, fond. 3, dos. 475/1948, £.1).

[3] Este vorba de revista ,,Napsugar”, redactor Istvan Asztalos.

[4] Constanta Craciun (n. 1914), membru al CC al PCR (1945-1969, 1972-1974), membru al
prezidiului Marii Adunari Nationale (1948-1953), ministru al Culturii intre 28 octombrie 1953
si 19 martie 1957, apoi adjunct la acelasi departament in 1959. Din 5 iunie 1962 devine prege-
dinte al Comitetului de Stat pentru Cultura si Artd, iar de la 21 august 1965 vicepresedinte al
Consiliului de Stat (pana in 1969).

14
Protocolul nr. 54 al sedintei Biroului Politic al PMR din 24 octombrie 1956*

Participa la sedinta tovarasii: Gh. Apostol[1], E. Bodnarag[2], N. Ceausescu, L.
Chisinevski[3], M. Constantinescu, Al. Draghici[4], Al. Moghioros, C.
Parvulescu[5], D. Coliu[6], L. Salajan[7], St. Voitec[8], I. Fazekas.

Sedinta incepe la ora 13.

Prezideaza tov. Gh. Apostol.

Ordinea de zi:
1. Informare cu privire la situatia din RP Ungara[9].

2. Probleme curente.

In urma discutiilor, Biroul Politic al CC al PMR a hotarat luarea urmatoarelor
masuri in legdtura cu evenimentele ce s-au petrecut in RPU:

183



1. Organizarea unei informari juste si operative a conducatorilor partidului
despre situatia din RPU. In acest scop, se vor lua masuri in vederea bunei
functionari a radio-ascultarii.

Organizarea unei bune informari a conducerii partidului pe linie de stat si de
partid, asupra situatiei politice si economice din tara, luAndu-se masuri in aceasta
privinta si de catre MAI Toate informarile se vor centraliza la Secretariatul CC al
PMR, urmand ca apoi sa fie difuzate membrilor Biroului Politic.

2. Se vor lua masuri pentru a cenzura intreaga corespondenta care vine din
RPU sau pleaca in RPU, retindndu-se corespondenta suspecta.

3. Directia Presei va verifica atent toate publicatiile ce vin din RPU si va infor-
ma Secretariatul CC al PMR despre acele publicatii a caror difuzare considera ca
trebuie oprita.

4. Se va intari paza la granita cu RPU din efectivele MAI existente si numai
daca va fi cazul se vor trimite si unitati ale MFA.

Tovarasul L. Saldjan si Al. Draghici vor analiza masurile necesare de luat in
vederea imbunatatirii dispozitivelor operative militare. Sa fie desemnat un nr. de
unitati MFA care sa faca parte din dispozitivul operativ.

Ostasii care sunt in curs de lasare la vatra sd mai fie mentinuti cateva zile pana
se clarifica situatia din RPU. Deocamdata sa se suspende acordarea de concedii si
permisii militarilor. Cei care sunt in concedii, sa nu fie rechemati.

La toate unitatile militare sa fie desemnati de serviciu ofiteri, iar mijloacele de
transmisiune sa fie puse in stare de functionare. Sa fie revizuit armamentul si mu-
nitiile necesare pentru unitatile operative.

Aviatia de transport, automotoarele si parcul auto sa fie controlate riguros pen-
tru a fi puse in stare de functionare si sa se ia masuri de intarire a serviciului la
unitatile AAT.

Tov. E. Bodnaras, Al. Draghici si L. Saldjan vor analiza atent masurile stabilite
pe linie militara, aplicandu-le in asa fel incat sa nu alarmeze populatia.

5. Se va propune guvernului RPU (la noi se vor lua masuri imediate) suspendarea
circulatiei libere la granita si admiterea numai a regimului de pasapoarte cu viza ri-
guroasa. Sa se revoce toate aprobarile date pentru plecarile in Ungaria din RPR.

6. Sa fie intarita paza Securitatii la posturile de Radiofuziune si studiourile res-
pective. Sa se transmita organelor Securitatii si Militiei din regiuni, raioane, orage,
ca sa acorde intreaga atentie pazei institutiilor de telecomunicatii (posta, telefon,
telegraf), cét si cladirilor institutiilor de stat si de partid. Organele locale de partid
sd-si organizeze propria lor paza cu activisti, membri de partid.

Sa fie activizate grupele de paza din intreprinderi (mai ales in cele importante),
la institutiile centrale, iar acolo unde nu este paza militara, aceasta sa fie asigurata
de catre comunisti.

7. La CC al PMR, timp de cateva zile, sd facd noaptea de serviciu membri ai
Comitetului Central si alti activisti cu munci de raspundere din aparatul CC al PMR.

La comitetele regionale, raionale si orasenesti de partid, si mai ales la cele ce
sunt situate la granita cu RPU, sa fie permanent de serviciu cdte un membru al
biroului comitetului de partid respectiv.

La MFA, MAI sa faca de serviciu cate un general, colonel sau cel putin un gef
de directie.

8. O parte din membrii conducerii partidului sd raméana in Bucuresti ca sa asi-
gure conducerea muncii de partid si de stat, iar unii tovarasi sa plece in regiuni
(tov. Miron Constantinescu la Cluj, tov. 1. Fazekas la RAM). Vor fi trimisi si unii
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membri ai CC al PMR si guvernului (tov. Sencovici[10] la Oradea, Mujic M. la Baia
Mare, Petre Lupu[11] la Timisoara, Gh. Stoica[12] la Constanta).

De asemenea, sa fie trimisi de la centru in regiunile din Ardeal activisti de par-
tid cunoscuti in aceste regiuni, pentru a ajuta organele locale in lamurirea organi-
zatiilor de partid si a oamenilor muncii despre situatia din Ungaria.

9. Se va acorda o deosebita atentie regiunilor de la granita cu RPU, centrelor
universitare, studentilor si tineretului.

10. Sa se spuna deschis politiceste in fata membrilor de partid si ai UTM ce s-a
petrecut in RP Ungara si urmarile acestor actiuni. Presa centrala sd dea comunicate
in presa despre adevarata stare de lucruri din Ungaria pe baza informatiilor ofi-
ciale ale guvernului RP Ungare.

Primii secretari ai comitetelor regionale sa fie informati despre situatia din
Ungaria pentru a sti cum sa prelucreze aceste probleme in organizatiile de baza ale
partidului si ale UTM. Sa se dea atentie acestor prelucrari in regiunile de granita
cu RPU si in alte regiuni unde traieste populatie de nationalitate maghiara.

In acele regiuni unde locuieste populatie de nationalitate germana si unde cir-
culd zvonuri despre o eventuala plecare in masa a germanilor in RFG ( reunirea
familiei), sd se combatd cu toata hotararea asemenea zvonuri si sa se raspunda
celor ce vin cu asemenea cereri ca guvernul RPR este de acord ca sa vina rudele
lor in RPR. Tov. Geltz[13], Breitenhofer[14] si alti activisti cunoscuti, de nationali-
tate germand, sa plece in aceste regiuni peste cateva zile, dupa ce se lamureste
situatia din RPU, pentru a lamuri in acest sens populatia germana.

Episcopul Miiller[15] sa fie chemat la Ministerul Cultelor si sa i se puna proble-
ma ca el si cu pastorii respectivi sa sprijine pozitia guvernului in aceasta directie.

11. Sa se acorde atentie bisericii catolice, iar episcopului Marton Aron si i se
faca propunerea sa nu plece din Alba Iulia[16].

12. Sa se dea dovada de mult tact si orientare politicd in problema arestarilor;
sd fie urmarite pe loc de organele politice si de stat elementele cinstite dar nela-
murite, ca sa nu iritam fara rost populatia.

Actiunile contrarevolutionare sa fie lichidate cu toata fermitatea.

13. Dupa ce se va prelucra cu toate oganizatiile de baza ale PMR si ale UTM
evenimentele si urmarile lor din Ungaria, acelasi lucru sa se faca si pe linie
sindicala, cu organizatiile de ateliere, sectii si grupe sindicale din intreprinderi
si institutii.

Sa se prelucreze in prima urgenta sensul evenimentelor din RP Ungard cu
birourile organizatiilor de partid si conducerea administrativa de la Universitatile
»Bolyai” si ,,Babes” si cu birourile organizatiilor de baza si conducerile adminis-
trative ale institutelor de la Targu-Mures.

Pentru cateva zile sa se améne alegerile care au loc in organizatiile sindicale si
in UTM. Prelucrarile pe linie sindicala a evenimentelor din RP Ungard sa nu se
faca simultan in toate intreprinderile si institutiile, ci treptat, ca sd avem timp sa
cunoastem starea de spirit a muncitorilor si salariatilor si sd putem lua masurile
corespunzatoare.

Munca sa fie astfel organizata ca activistii centrali, cei de la comitetele re-
gionale, raionale si ordsenesti de partid, sd cuprinda si sa controleze cum se
desfdsoara in intreaga tara expunerea si lamurirea acestor probleme.

De asemenea, se vor tine adunari asemanatoare cu studentii de la toate centrele
universitare pe ani de invatdmant sau pe grupe de invatamant. Sa li se arate cum
au fost sanctionate elementele agitatoare de la facultatea de filologie din Bucuresti.
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14. Sa se acorde atentie deosebita problemei aprovizionarii populatiei cu pro-
duse alimentare si mai ales a marilor centre muncitoresti (cu paine, carne, ulei,
grasimi etc).

15. In vederea prelucrarilor care se vor face in organizatiile de baza ale par-
tidului si ale UTM, sa se faca un punctaj cu teme bine chibzuite, care sa fie dez-
voltat de activisti de la regiuni, orase si raioane. in expunere si nu se lege
evenimentele din Ungaria cu cele din Polonia.

16. La CC al PMR si la Consiliul de Ministri sa se puna in practica masurile
privind unele probleme ale populatiei maghiare din tara noastrd, aprobate de
Biroul Politic. Sa se rezolve situatia de partid a lui Gaal Gabor, Balogh Edgar, Kacsé
Sandor, Takacs Ludovic[17] si Demeter Janos.

17. Redactiile ziarelor ce apar in limba maghiara (,Elére”, ,,Utunk”) sa fie in-
tarite provizoriu cu activisti competenti in vederea orientarii lor, tindnd seama ca
in componenta lor exista unele elemente nesanatoase.

18. Membrii CC al PMR sa fie la timp informati despre evenimentele din RPU
prin grija Secretariaului CC al PMR.

Se va asigura controlul efectiv al emisiunilor de radio si al presei.

Sedinta s-a terminat la ora 17.

Gh. Apostol, Gheorghiu Dej

(Arh.St.Bucuregti, CC al PCR. Cancelarie, dos. 169/1956, f.1-5)

* Sub o alta cota arhivistica, documentul a fost publicat in vol. 1956 — Explozia. Perceptii
romane, iugoslave si sovietice asupra evenimentelor din Polonia si Ungaria, ed. Corneliu Mihai
Lungu si Mihai Retegan, cu o postfatd de Florin Constantiniu, Bucuresti, Edit. Univers
Enciclopedic, 1996, p.74-78.

[1] Gheorghe Apostol (n. 1913), membru al Biroului Politic (1948-1969) si al prezidiului per-
manent al CC al PCR (1965-1969), vicepresedinte al Consiliului de Minigtri (1952-1954; 1961-
1967), presedinte al Consiliului Central al Sindicatelor (1955-1961), presedinte al Uniunii
Generale a Sindicatelor din Romania (1967-1969) si director general al Directiei Generale a
Rezervelor de Stat (1969-1975). Din aceastd ultima functie este destituit la 13 martie 1975 pen-
tru ,,abatere de la morala”, ulterior fiind numit ambasador in diverse state sud-americane
(Argentina, Uruguay si Brazilia, 1977-1988).

[2] Emil Bodnarag (1904-1976), fost militar in armata romana, a dezertat in 1932, trecand in URSS.
A indeplinit apoi mai multe misiuni ,,speciale” pe teritoriul Roméniei, inclusiv in gestionarea in-
surectiei din 23 august 1944, devenind apoi seful biroului militar al CC al PCR. Ulterior a mai in-
deplinit functiile de ministru al Fortelor Armate (1950-1955), prim-vicepresedinte al Consiliului
de Ministri (1955-1957), ministru al Transporturilor si Telecomunicatiilor (1957-1959), viceprese-
dinte al Consiliului de Stat (1967-1976).

[3] Iosif Chisinevschi [Roitman] (1905-1963), cu numele familiar Iosca sau Joska, era membru
PCR din 1928. In 1945 devine membru al CC al PCR, din 1948 intra in Biroul Politic, intre
1952-1955 fiind secretar cu propaganda si cultura al CC al PCR. in 1954 devine prim-
vicepresedinte al Consiliului de Ministri (pdnd in 3 octombrie 1955). Alaturi de Miron
Constantinescu, Chiginevschi va fi exclus din conducerea partidului cu ocazia Plenarei din 28
iunie-3 iulie 1957. Vezi Alina Tudor, Lupta pentru putere in PMR. Cazul Miron Constantinescu-
Iosif Chisinevschi, in vol. Anii 1954-1960. Fluxurile si refluxurile stalinismului. Comunicari
prezentate la Simpozionul de la Sighetu Marmatiei, 2-4 iulie 2000, ed. Romulus Rusan,
Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 2000, p.82-88.

[4] Alexandru Draghici (1913-1993), fost muncitor, acuzator public pe langd Tribunalul
Poporului, devenit apoi adjunct al ministrului de Interne (1950) si titular al acestui departa-
ment (1955-1965), conducatorul Securitatii Statului (1952-1955), vicepresedinte al Consiliului
de Ministri (1961-1965, 1967-1968), indeplinind mai multe functii pe linie de partid (membru
al CC al PCR, membru al Biroului Politic al CC al PCR s.a.). Eliberat din toate functiile avute in

186



1965, abia in 1968 a fost exclus din partid, dupa ce mai multi ani au fost cercetate abuzurile
savargite de acesta in cadrul aparatului de represiune.

[5] Constantin Parvulescu (1895-1992), membru al PCR din 1929. Membru in Biroul Politic
(1952-1960), multa vreme presedintele Comisiei de control a partidului. La cel de-al XI-lea
Congres PCR (noiembrie 1979) a criticat atitudinea dictatoriald a lui N. Ceausescu, fiind toto-
data si semnatarul ,,scrisorii celor sase”.

[6] Dumitru Coliu (n. 1907), membru al CC al PCR (1945-1979), prim-secretar al Comitetului
Regional Prahova (1952) si Bucuresti (1954), membru al prezidiului Marii Adunari Nationale
si presedinte al Comisiei de Afaceri Externe (1953-1955), devenind apoi presedinte al Comisiei
Controlului de Stat (pana in 1961).

[7] Leontin Saldjan (1913-1966), din 1945 membru al CC al PCR si al Biroului Politic, ministru
al Constructiilor (1948), apoi seful Marelui Stat Major si adjunct al ministrului Fortelor Armate,
iar din 3 octombrie 1955 titular al acestui departament, pana la moartea sa, la 28 august 1966.
[8] Stefan Voitec (1900-1984), membru in comitetul executiv al Partidului Social-Democrat,
fusese ministrul Educatiei Nationale incéd din vremea guvernului prezidat de C. Sanatescu (de
la 4 noiembrie 1944). Acum ocupa acelasi portofoliu, insa la conducerea guvernului se afla deja
Petru Groza (din 6 martie 1945). Dupa congresul de unificare al PSD cu PCR (1948) a devenit
membru al CC al PCR, indeplinind — printre altele — functiile de presedinte al Marii Adunari
Nationale (1961-1974), vicepresedinte al Consiliului de Ministri (1948-1949; 1956-1961) si al
Consiliului de Stat (1961-1965; 1974-1985), ministru al Comertului Interior (1955-1956) si al
Industriei Bunurilor de Consum (1957-1959).

[9] Este vorba de izbucnirea la Budapesta a unei insurectii populare, inceputa initial la 23 oc-
tombrie ca o demonstratie de solidarizare cu polonezii, ce a dus la schimbarea liderului de par-
tid Ger6 cu Kadér si numirea lui Imre Nagy in postul de prim-ministru, acceptarea sistemului
multipartidist, actiunea radicalizdndu-se pana la a capata un caracter declarat antisovietic.
Profitdnd de conjunctura internationala, URSS a intervenit militar la 4 noiembrie, readucand
Ungaria in sfera ei de influenta si instaurdnd un guvern obedient, sub conducerea lui Kadar.
Asupra evenimentelor vezi, in afara lucrarilor cuprinse in volumul realizat de Andras B.
Hegedtis si Léaszl6 Varga, 1956: a forradalom kronolégidja és bibliogrdfidja, Budapest,
Szézadvég Kiad6/Atlanti Kiadd, 1990, si: Az 1956-os magyar forradalom: reform-felkelés-
szabadsdgharc-megtorlds. Torténelmi olvasékonyv kozépiskoldsoknak, ed. Gyorgy Litvan,
Budapest, Tankonyvkiad6, 1991 (cu o versiune in germand, Wien, Passagen Verlag, 1994,
adaugindu-se ca editor si Janos Bak; iar o alta in englezd, in 1996); A ,,Jelcin-dosszié”: szovjet
dokumentumok 1956-r6l, ed. Eva Gl, Budapest, Szazadvég Kiadé (sub egida Institutului 1956),
1993; Dontés a Kremlben, 1956. A szovjet pdrtelnckség vitdi Magyarorszdgrol, ed. Sereda
Vyatcheslav and Janos M. Rainer, Budapest, Institutul 1956, 1996; Janos Tischler, Az 1956-0s
magyar forradalom lengyel dokumentumai, Budapest, Windsor Kiadé (sub egida Institutului
1956), 1996; Sovetskii Soiuz i vengerskii krizis 1956 goda: dokumenty, ed. E.D. Orekhova, V.T.
Sereda si A. S. Stykalin, Moskva, Rossiiskaia politicheskaia entsiklopediia, 1998; Soviet mili-
tary intervention in Hungary, 1956, ed. Jené Gyorkei si Miklés Horvath, Budapest, CEU Press,
1999; The 1956 Hungarian revolution. A history in documents, ed. Csaba Bekes, Malcolm Byrne,
Janos Rainer, Budapest, CEU Press, 2002 s.a. in Roméania, o lucrare propagandisticd asupra
evenimentelor a fost tradusa si publicata in 1959, sub titlul sugestiv: Complotul contrarevo-
lutionar al lui Imre Nagy si al complicilor sdi, Bucuresti, Edit. Politica, 1959, 191 p., ce repro-
ducea lucrarea oficiala editatd de Biroul de Informatii al Consiliului de Ministri al RPU
(aparuta la Budapesta, in 1958).

[10] Alexandru Sencovici (1902-1995), ministru adjunct la Ministerul Muncii si Prevederilor
Sociale (1948-1949), ministru al Industriei Usoare (1949-1957, 1961-1969) si al Industriei
Bunurilor de Consum (1959-1961).

[11] Petre Lupu (1920-1989), secretar al CC al UTM (1948-1950), membru al CC al PCR (1955-
1984) si al Comitetului Politic Executiv (1965-1984), ministru al Muncii (1969-1977), presedin-
te al Colegiului Central de Partid (1977-1984). Din 1984 a fost trimis ca ambasador in
Venezuela, pana in 1987, iar apoi in Portugalia.

[12] Gheorghe Stoica (1900-1976) este numele adoptat de Moscu Kohn, activist in ilegalitate in
randurile UTC, care l-a introdus pe Gh. Gheorghiu-Dej in miscarea comunista. A fost membru
al CC al PCR (1948-1974) si al Comitetului Politic Executiv (1968-1974), prim-secretar al
Comitetului ordgenesc Bucuresti al PCR (1950-1953), ambasador in RD Germana (1953-1956),
ocupand apoi mai multe functii in aparatul de stat, pana in 1969, cand a fost numit director
general al Directiei Generale pentru Consiliile Populare.
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[13] Filip Geltz, fost secretar al Comitetului Antifascist German, era de la 18 aprilie 1956 minis-
tru al Gospodariei Comunale (pana in februarie 1957). Totodatd facea parte ca membru din
Comisia Centrala de Revizie (1955-1960) si va deveni membru al Prezidiului Marii Adunari
Nationale (1957-1961) si vicepresedinte al Centrocoop.

[14] Anton Breitenhofer (n. 1912) era membru al CC al PCR (1955-1979) si redactor gef la
»Neuer Weg” (1954-1975). Din 1965 va deveni membru al Consiliului de Stat (pana in 1969).
[15] Friedrich Miiller era episcopul Bisericii Evanghelice-Lutherane, iar in februarie 1957 va fi
ales deputat.

[16] Aron Marton (1896-1980), episcop romano-catolic, cu sediul la Alba Iulia, personalitate
marcantd a migcarii de rezistenta fata de puterea comunista, cu o influenta covarsitoare asupra
conationalilor sai. Pentru céateva rapoarte de urmarire a lui Aron Mérton, cu multe informatii,
vezi Cartea Alba a Securitatii, 23 august 1944-30 august 1948, 1, coord. Mihai Pelin, Bucuresti,
Serviciul Roman de Informatii, 1997, p.420-423, 432, 463. Datorita atitudinii sale, Aron Mérton
a fost arestat in iunie 1949 si pus in libertate la 1 ianuarie 1955, avand domiciliu obligatoriu la
Alba Iulia. Restrictia a fost ridicata la 22 noiembrie 1967. Pentru rolul avut de Aron Marton la
salvarea mai multor evrei din Cluj in 1944, a primit ,,post mortem” titlul de ,omul drept al
natiunilor”, conferit de Institutul Yad Vashem din Ierusalim la 27 decembrie 1999. Asupra sa
vezi: Janos P. Széke, Mdrton Aron, Innsbruck, Osterreichischer Kulturverlag, Thaur/Tirol, 1988;
Laszl6 Virt, Mdrton Aron a lelkiismeret apostola, Budapest, Ecclesia, 1988; Péter Pal Domokos,
Rendiiletleniil... Mdrton Aron Erdély piispoke, Budapest, E6tvos Kiad6/Szent Gellért Egyhéz
Kiadé, 1990; Mdrton Aron — emlékkonyv sziiletésének 100. évforduldjan, ed. Jézsef Marton,
Kolozsvar, Gloria Kényvkiadd, 1996. Vezi in acest volum si doc. 51.

[17] Lajos Takécs (1908-1982), absolvent al facultdtii de drept, profesor la Universitatea
,Bolyai” din Cluj (unde a fost rector intre 1947-1952) si la cea din Bucuresti (rector intre 1956-
1959), specialist in dreptul international. Din 1945 a indeplinit functia de secretar general al
Uniunii Populare Maghiare, ministru subsecretar la Subsecretariatul de Stat al Nationalitatilor
(1947), ministru adjunct la Presedintia Consiliului de Ministri pentru problemele nationali-
tatilor conlocuitoare (1948-1952). In 1952 a fost suspendat din functiile politice, iar in anul ur-
mator a fost exclus din partid sub pretextul ca inainte de 1944 a fost secretarul general al
Comunitatii Maghiare din Banat si ar fi ficut spionaj in profitul Ungariei. in 1957, Comisia de
Control a PCR revine asupra excluderii. Ulterior va mai fi membru supleant in CC al PCR
(1965-1979) si membru in Consiliul de Stat (1961-1975).

15

Partidul Muncitoresc Roman
Comitetul Regional Cluj

Proces-verbal
incheiat in ziua de 25.X.1956 cu secretarii org. de baza,
rectorii si prorectorii de la institutiile de invatamant superior

Tov. Miron Constantinescu aratd ca au fost convocati la o scurta sedintd la
Comitetul Regional de Partid in legatura cu evenimentele care se petrec in Ungaria.

In legatura cu aceasta problema v citesc o adresa a Comitetului Central, care da
o prima analiza si atrage atentia membrilor de partid, UTM-istilor si prietenilor nostri,
care sunt in lupta pentru socialism, asupra semnificatiilor acestor probleme. Aceasta
este adresa catre membrii de partid, prietenii partidului, in legatura cu evenimentele
petrecute in Ungaria, in legatura cu necesitatea de a intéri vigilenta patriotica si lupta
impotriva provocatorilor. Orice incercare a lor va trebui pusa la punct fara crutare.

Elementele acestea nationaliste, huliganice, fasciste, care au reusit sa antreneze o
parte din tineri, au incercat sa puna in discutii si problema relatiilor intre RPU si RPR.
Urmarind sa zdruncine puterea oamenilor din Ungaria, folosindu-se de libertati ex-
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cesiv de largi, folosind initiativa democratiei impotriva socialismului, impotriva pacii,
au folosit insasi lozincile libertatii si s-au dedat la toate actele criminale de banditism.

La aceasta actiune, guvernul condus de Imre Nagy[1] a luat masuri de repre-
siune si pana aseara in Budapesta au fost lichidati toti factorii si in cea mai mare
parte huliganii sunt reprimati. Astdzi, in cateva orase, mai sunt cateva puncte, dar
fara nici o perspectiva, ca guvernul ungar, cat si forta URSS, soldati care sunt in
Ungaria, colaboreaza pentru a impiedica orice incercare. Acest lucru atat partidul
ungar, guvernul nu ar permite si ia masuri energice de a lichida aceste incercari.
Incearca tulburarea relatiilor intre popoare. Unele lozinci lovesc si in relatiile din-
tre poporul roméan si maghiar. Noi stdm pe pozitia intaririi prieteniei, fratiei intre
poporul romén si maghiar. Suntem pentru intarirea prieteniei si fratiei intre
poporul romén si maghiar, intre celelalte nationalitati, si nu vom permite nici unui
nationalist roman, maghiar fascist sa incerce sa zdruncine aceasta fratie.

Toate incercdrile le vom respinge, cd cel mai scump lucru este construirea so-
cialismului si ridicarea poporului muncitor. Indulgenta fata de dusman nu trebuie
sd fie. Stam de vorba si incercdm sa convingem pe prietenii confuzi, dar pe
dusman il vom lovi fara crutare. Trebuie aparata clasa muncitoare, regimul demo-
crat popular, trebuie construit socialismul, singura cale pentru fericirea poporului.

Partidul si guvernul este convins ca Partidul Muncitoresc Maghiar, guvernul
maghiar va sti sa rezolve problemele din Ungaria in interesul clasei muncitoare si
interesul poporului nostru. Datoria noastra este sd asigurdm in Romaénia impreuna
cu tovarasii nostri de alte nationalitati intarirea regimului, consolidarea regimului
democrat popular, construirea socialismului si victoria pacii.

De doua zile, in Cluj, a inceput o actiune foarte ciudata in jurul unui grup res-
trans de studenti de la Arte Plastice. Tovarasii sa ne informeze de acest lucru. Cu
a cui initiativa, cu ce scop s-a ocolit partidul, UTM-ul.

Discutii:

Tov. ... de la Arte Plastice: Ieri, inainte de prénz, s-a deschis emisiunea
Budapesta. Am aruncat o privire asupra fizionomiei ascultatorilor si toti erau afec-
tati de cele auzite. Am ramas in institut tot timpul si dupa masa am avut ore. In
recreatie am umblat printre studenti si se vedea o stare de spirit. La ora 5 erau intr-o
stare de agitatie si pe la ora 6 am inceput sa vad studenti de la alte facultati. La ora
7, acesti studenti straini erau mai numerosi si cdnd am aruncat o privire spre
stradd vedeam palcuri de studenti cum se indreptau spre institut. Am cautat sa
stau de vorba cu cétiva studenti, dar nu mi-au spus nimic. Am venit la partid si
i-am informat de acest lucru. La sedintd, din studentii nostri au fost cam 1/3, dar
sala gemea de studenti de la alte facultati, impreuna cu cei maghiari.

La ora 8 si ceva a inceput sedinta. intre timp, de la partid, a sosit tov. [Teofil]
Busecan si Ceterchi[2]. Studenti au fost cam 300, la ora 8 si 20 de minute a inceput
sedinta. Ea a fost convocata de studentul Balazs Imre, anul VI la pictura. El spunea
ca a chemat cam 20 studenti de la celelalte facultati. Initiativa apartine unui grup
de studenti in frunte cu Balazs I. El, in Budapesta, a stat o luna si jumatate si s-a
reintors de 3 saptamani. El a facut o expunere in fata studentilor de 1/3 de ceas,
care s-a rezumat la anumite revendicari. A venit la mine si i-am spus ca in calitate
de director trebuia sa ma invite i pe mine, dar eu am luat parte chiar neinvitat. Mi
s-a raspuns ca sunt chestiuni de resort pedagogic si eu i-am raspuns ca sunt peda-
gog. La ora 10 jumatate s-a terminat sedinta si toti au parasit institutul[3].
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Ei apoi au propus o adunare pe stadion, care a fost sustinuta de studenti. Acest
lucru s-a facut in taina si repede. Nu am putut afla cine i-a dat voie sa faca acest
lucru. Nu s-a putut stabili ziua, ora unde sa se adune. Aseard am aflat cd sedinta
de ieri seara fusese pusa cu o noapte inainte. Exact in noaptea cand la Budapesta
au inceput evenimentele.

Tov. Lowi[4]: Trei studenti din noul comitet ales au stat in jurul lui Balazs I. si
au fost activi in timpul sedintei. Ieri la ora 6 au avut parerea sa se amane aceasta
sedinta, secretarul org. de baza Bir6 Géza, iar pAna la urma si el a intrat in joc. Ei
au provocat aceasta sedinta inca cu 3 zile inainte.

Tov. Nalic: Am participat si eu la aceastd sedinta. Astazi am fost la Inst. de Arte
Plastice. Dupa sedintd, s-a intrunit acest comitet, care a inceput acest manifest.
Comitetul s-a ales dupa sedinta. Erau vreo 20 studenti, printre care si delegati din
partea Universitatii ,,Victor Babes”. Aici am aflat printr-o studenta ca s-a discutat
problema sedintei cdnd sa se tind, ce sa fie, miting sau sedinta. Acest Balazs si stu-
dentii au sustinut ca trebuie sd fie sedintd organizata in Casa Universitarilor.
Pozitia delegatilor de la Univ. ,Victor Babes” era sa se organizeze un miting la
Parcul Universitatii.

Tov. Negru: Am fost la Caminul ,,Emil Racovitd”, am intrat intr-o sala care nu
era bine ingrijita. Am stat de vorba cu studentii si ei cunosteau acest manifest. M-am
interesat sa vad daca au nevoie de ajutor in ceea ce priveste munca stiintifica, man-
care, si atunci au spus de toate aceste puncte, ca ar voi sa fie usurati in munca, sa
fie anumite discipline scoase. O parte dintre studenti au plecat cétre Institutul de
Arte si atunci m-am dus si eu acolo. La Caminul ,Racovita” s-a stiut de aceasta in-
talnire de 3 zile. O grupa mica de studenti spunea , Trdiasca Romania libera si sa
ne asociem cu cei care lupta impotriva partidului”. Situatia acum este normala,
frecventa este obisnuitd. Am stat de vorba cu cativa UTM-isti si unul mi-a dat acest
manifest, care l-a primit de la altul si respectivul de la altul, sub conditia sa-1 resti-
tuie asta noapte si atunci se va spune unde sa fie intrunirea.

Toate acestea au rdddcini mai adanci de aproape un an de zile, se gaseste o at-
mosfera nesanatoasa impotriva partidului. Aceasta se datoreaza lipsei de legatura
care a fost intre conducerea Universitatii si partid. Acest lucru l-a ocolit si
Ministerul. De la ,,Victor Babeg” au participat cativa aseara acolo. De la Chimie stiu
unul care s-a atagat acelui comitet de acolo. Daca tov. Ceterchi nu era, cred ca in-
cepeau sa cante. La ,,Babes” exista acest lucru pentru a incepe o noud manifestare.

Tov. Nagy Carol[5]: Am fost intr-o sedinta si am aflat cd sedinta de ieri a inceput
de luni. In cursul zilei de ieri, dupa mas4, s-au gasit manifeste in caminul ,Jézsa
Béla” si studentii vorbesc ca au fost si alte manifeste fara aceste puncte. Manifestul
contine chemari pentru a sprijini studentii din Ungaria sa nu verse singe. Duminica
va fi convocat mitingul in parcul , Victor Babes”, dar nu stiu de cine.

Am avut sedintd cu studentii si am vazut ca sunt calmi, desi ridicd probleme, o
serie de revendicari. Problema supraincarcarii orarului care ar impiedica in invata-
tura. Cer sistarea acestei dispozitii, ca daca lipseste doua zile sa piarda bursa. Se ridica
problema ca bursa de merit de 50 lei sé fie acordata pentru oricine care merita, in-
diferent de situatia materiala. Cer ca bursele sa poata fi ridicate in bani sau natura. Sa
nu fie obligatorie prezenta la unele lectii, dar sa fie obligatorie darea examenelor.

Tov. Miron Constantinescu: Atragem atentia secretarilor de partid, membrilor
de partid, prietenilor, sd nu va lasati ingelati. Toata chestiunea cu autonomia sunt
probleme care exista, probleme de ordin economic, dar nu rezolvarea acestor pro-
bleme se urmareste. Toate acestea sunt furate din discutiile care au avut loc
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tovaraseste cu profesorii universitari de la ,,Babes”, ,,Bolyai”, IMF. Profesorii au fost
chemati la Casa Universitarilor si si-au spus parerea pentru ca aceste probleme se
studiazd de guvern, de Ministerul Invatimantului, cum s imbunatatim organi-
zarea invatamantului superior. Acestea formeaza pretextul unei actiuni. Aceasta
actiune este initiata in mod subversiv, in loc sa se vina la partid am fost convocati
la 0 adunare, cine convoaca aceasta adunare. S-a convocat o adunare seara de per-
soane care n-au nici o competenta. Aceasta adunare a dat rezultatele de care s-a
vorbit. Nemultumiti de rezultat, un grup de studenti a ales un comitet impostor
care nu are calitatea de a [re]prezenta studentii, 20 de studenti au organizat acest
manifest in care cer chestiuni care friménta studentii. intotdeauna cand porneste
o chestiune, leaga ce urmareste el cu anumite probleme, ca sa poata atrage masa
studentilor, se leaga de probleme reale, problema orarului, alimentarii. Urmaresc
convocarea unei mari adunari si o demonstratie care sa degenereze politic im-
potriva regimului democrat popular. Acest lucru este contra intereselor stu-
dentilor, tineretului, contra stiintei, culturii si serveste interesul dugsmanului. Nu
va lasati ingelati. Acestea sunt probleme care ne preocupa, dar trebuie sa fim vigi-
lenti. Se incearca solidarizarea studentilor din Cluj cu bandele din Ungaria.

De ce a luat hotarare Biroul Politic sa se creeze asociatii profesionale, tocmai ca
sunt o serie de probleme profesionale care nu sunt rezolvate. Aceasta hotarare este
in curs de aplicare, alegerile la asociatii s-au facut in deplina liniste. Este vorba de
adunarea convocata de necunoscuti, unde sub pretextul unor revendicari sa se in-
truneasca la parc. Era manifest care s-a gasit dimineata pentru solidarizarea cu
studentii maghiari din Ungaria. Problemei acesteia sa-i acordati atentie, seriozi-
tate, sa impiedicdm lucrurile grave, trebuie preintdmpinata cea mai mica agitatie
care poate sa serveasca dugsmanului, [contra] poporului romén si maghiar. Trebuie
luata pozitie clara fata de aceasta chestiune, de a discuta cu studentii in convor-
biri apropiate cu ei. Aceasta adunare coincide cu evenimentele din Ungaria. Acest
lucru sa va fie clar cd poate sa impinga studentii pe un drum neséanatos.

Datoria ca membri de partid, UTM, ca democrati care lucrati in regimul demo-
crat popular, este sa luati pozitie, sa lamuriti pe studenti si sd pastrati un contact
viu. Problema ridicata cu orarul si altele vor primi raspunsul oficial si public. Intr-
adevdr, trebuie ugurat programul si imbunatatita viata, dar nu pe calea aceasta tre-
buie actionat. Va rugdm pe toti cei prezenti acum, de la ora 2 sd va considerati
mobilizati la dispozitia partidului, sa pastrati un contact strans si nemijlocit cu toti
studentii, sa fiti in mijlocul lor. Sa luati pozitie in toate problemele ldamurindu-i,
sfatuindu-i s mearga pe un drum sanatos in interesul lor. Sa fie un contact viu si
personal, nu-i nevoie de adunari. Actiune directd, personala si tovarageasca.

Sa va fie clar ca daca vreun element provocator va incerca, sd nu-l menajati
deloc, ca prea mult sdnge s-a varsat pentru construirea socialismului ca sa per-
mitem aventurierilor, fascistilor huliganici acest lucru.

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos.29/1956, f.74-79)

[1] Imre Nagy (1896-1958), prim-ministru al Ungariei intre iulie 1953-aprilie 1955, ales de
Adunarea Nationald in locul lui Matyas Réakosi. A fost initiatorul unui program de liberalizare
a societatii maghiare. A revenit in aceasta functie la 27 octombrie 1956, cu ocazia Revolutiei
din Ungaria, pana la indbugirea ei, la 4 noiembrie. A fost condamnat la moarte si executat in
1958. Asupra lui vezi Jdnos M. Rainer, Nagy Imre. Politikai életrajz [Imre Nagy. Biografie
politicd], 2 vol., Budapest, 1956-0s Intézet, 1996, 1999.

[2] Ioan Ceterchi (1926-1992), absolvent al facultatii de drept din Cluj, unde obtine si doctora-
tul (1953), era profesor la facultatea de stiinte juridice din localitate, catedra de ,, Teoria si isto-
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ria statului si dreptului”, si seful Sectiei de Stiinta si Cultura a Regionalei PCR Cluj. Ulterior se
va muta la Universitatea din Bucuresti, devenind totodata membru al CC al PCR (1974-1984),
presedinte al Consiliului Legislativ (1971-1980), membru al Consiliului de Stat (1975-1980),
ministru al Justitiei (1980-1982), ambasador in Suedia si Norvegia (1984-1990).

[3] Imre Balazs a fost arestat apoi in noaptea de 24/25 octombrie.

[4] Stefan Lowi, lector la Universitatea ,,V. Babes”, o vreme la catedra de Bazele marxism-
leninismului, apoi la istorie. Asupra lui vezi vol. Minoritati etnoculturale. Mdrturii docu-
mentare. Evreii din Romdnia (1945-1965), coord. Lucian Nastasa, Cluj, Edit. CRDE, 2003,
p-584-587; Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 64/1959, {.256-257.

[5] Carol Nagy era lector la catedra de pedagogie de pe langa Facultatea de istorie-filosofie.

16

Partidul Muncitoresc Roman
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA
privind aplicarea prevederilor Circularei CC al PRM nr. 22

Pentru aplicarea acestei circulare, Comitetul Regional de Partid a luat urma-
toarele masuri:

In ziua de 25 octombrie a.c. a tinut o sedinta si a instruit delegatii care au fost
trimisi la raioane cu problema prelucrarii circularei. Tot cu aceasta ocazie a fost in-
struit si Biroul Comitetului Ordsenesc de Partid Cluj, care a luat din timp o serie
de masuri, a fost intarita paza si securitatea in principalele intreprinderi si insti-
tutii din orag. Un accent deosebit s-a pus pe asigurarea securitatii postei si tele-
foanelor, precum si paza statiilor de radioficare din cartiere. Asemenea masuri au
fost luate de catre toate comitetele raionale si orasenesti de partid.

Circulara nr. 22 péana in prezent a fost prelucrata cu toti activistii Comitetului
Regional si raionale de partid. Prelucrarea acestei circulare continua. Comitetele
ordsenesti si raionale de partid au instruit activistii, precum si instructorii volun-
tari pregatiti, care in ziua de 26 octombrie a.c. pregatesc si prelucreaza circulara
cu comitetele de partid din intreprinderi, institutii si in organizatiile de baza.
Exemplu in orasul Cluj, membrii Biroului Comitetului Orasenesc raspund pentru
prelucrarea circularei in institutiile de invataméant superior si intreprinderi mai
importante. La comitetele raionale si ordsenesti de categoria a IlI-a, cu aparatul a
fost prelucrata circulara.

Se observa un interes deosebit din partea populatiei salariate din institutiile de
stat, a studentilor din facultati de a asculta Radio Budapesta. In randul multor
cetateni si studenti exista neclaritati si fiecare se intreaba ce se mai petrece in
Ungaria. In aparenta lucrurile se desfisoara in mod obisnuit. Totusi, astazi au
aparut fituici in care se cere studentilor de la [Universitatile] ,,Victor Babes” si
,Bolyai” solidarizare. Intre studenti exista discutii si neclaritati.

Cateva probleme deosebite de la raioane:

In comuna Bontida, raionul Gherla, in ziua de 25 octombrie a.c. au aparut pe
gard, scrise cu creta alba, nigte manifestari cu urmatorul continut: ,,Jos cu cotele”;
»Fratilor! Puneti méana pe secure”; ,Reduceti cotele!”

In comuna Sintereag, raionul Beclean, chiaburul Farcas Vasile a amenintat pe
presedintele intovarasirii ca nu crede ca se va petrece si la noi ceea ce se petrece
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in Ungaria? In toate aceste cazuri au fost luate masuri corespunzitoare de citre or-
ganele de partid.

La orele 16 dupa masa, intre satul Valea Medrii si Baisoara din raionul Turda este
un incendiu de padure. S-au luat masuri sa trimita pompierii sa localizeze focul.

Comitetul Executiv al Sfatului Popular Orasenesc Cluj a luat masuri pentru o
mai buna aprovizionare a pietii, astfel au fost puse pe piata: 2500 kg untura, 16.000
kg ulei, 5000 kg slanina si alte produse.

Aceasta nota a fost comunicata Secretariatului CC al PMR la orele 5, tovaragului
Burcea.

Instructor cu informarea de partid Cluj, la 26 octombrie 1956
Kabari Adalbert

Viazuta de tov. Vaida Vasile

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.234-235)
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Partidul Muncitoresc Roméan
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

Comitetul Regional de Partid Cluj in ziua de 27 octombrie a.c. a instruit apara-
tul tuturor sectiilor cu sarcinile ce reies din Circulara CC al PMR nr. 23. Cu aceasta
problema in fiecare raion au fost repartizati cate 1-5 activisti care sa ajute comitetele
raionale si ordsenesti de partid. Totodata, la Comitetul Regional de Partid s-a format
un colectiv din cinci tov., care vor urmari in mod deosebit aplicarea prevederilor
Circularei nr. 22 i 23, precum si a altor hotarari in aceastd perioada.

In orasul Cluj se zvoneste in rdndul studentilor c4 in seara aceasta va vorbi tov.
Miron Constantinescu in fata studentilor si ca se va organiza o intrunire stu-
denteasca la Universitatea ,Bolyai”, se va face o sedinta festiva la arena sportiva
»,Gheorghe Gheorghiu-Dej”, la parcurile , V. Babes” si altele. Aceste zvonuri ar
provoca un pericol dacd Comitetul Regional de Partid nu ar lua méasuri corespun-
zdtoare in diferite situatii.

Comitetul Regional de Partid in fiecare seara tine sedinta cu conducerea insti-
tutelor superioare de invatimant, secretarii comitetelor de partid si secretarii
comitetelor UTM, unde informeaza concret despre situatia in randul studentilor.

Comitetul Regional de Partid are o preocupare permanenta pe baza circularei
nr. 23, in ce priveste aprovizionarea cAt mai buna a populatiei cu péine, unt, un-
turd etc, totusi in aceasta directie sunt lipsuri, oamenii formeaza rand dupa paine
si pentru alte produse.

La raioane si orase continua prelucrarea circularei nr. 22. Pana in prezent cir-
culara a fost prelucrata in 151 org. de baza din 2650 existente, unde au participat
2519 membri si candidati de partid. In 10 raioane pana la aceasta data nu s-a in-
ceput prelucrarea Circularei nr. 22, ceea ce inseamna ca aceste actiuni se
desfasoara prea incet. Au inceput numai: orasul Cluj, Turda Oras, raionul Turda,
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Dej si Sarmas. Cei care au luat parte la discutii au infierat actiunea elementelor
contrarevolutionare din Budapesta si s-au solidarizat cu clasa muncitoare din
Ungaria. De exemplu, tovarasa Baldea Maria din org. de baza a Serviciului Migcare
Reg. CFR a spus: ,Eu, ca membra de partid si ca mamd, am mai multi copii,
protestez impotriva actelor de rebeliune provocata in Republica Populara Ungara
si cer fiecarui membru de partid ca sa protesteze si sa fie vigilent, sa combata orice
actiune dusmaéanoasd, ca sd nu sa intample si la noi asemenea manifestari
reactionare”. Multi membri de partid din org. de baza in discutii au subliniat ca
politica Partidului Muncitoresc Roman este justa, corespunde intereselor oame-
nilor muncii si ei vor lupta pentru traducerea in viata. Starea de spirit este urma-
toarea: sunt comentarii foarte multe asupra situatiei petrecute in RP Ungara.

In discutii, unii membri de partid au pus intrebari, ca sa se explice cauzele
izbucnirii contrarevolutiei de la Budapesta, cum a fost posibil ca au aparut atatia
dusmani, unde a fost vigilenta membrilor de partid, daca este adevarat ca a inter-
venit armata sovietica, care este cauza ca s-au facut atatea schimbari in guvern si
altele. Aceste intrebari nu au fost pe deplin lamurite, deoarece nu au aparut inca
documente care sa explice amanuntit problemele.

La Serviciul Miscare Reg. CFR, revizorul sef Feldean Ioan, membru de partid, a
incercat sd provoace nemul{umiri in randul membrilor de partid. Astfel, cu ocazia
prelucrarii circularei nr. 22, a cautat sa se foloseasca de unele lipsuri in
aprovizionare, care mai exista in orasul Cluj, indemnand si pe tov. Vizitiu, care
statea 1anga el, sa arate si alte lipsuri neintemeiate. Asa s-a facut ca tov. Vizitiu a
luat cuvéntul si fara nici un argument a spus ca nu se gaseste deloc slanina, un-
tura, faind etc. Aceste manifestdri au fost combatute pe loc de catre delegatul
Comitetului Oragenesc si alti membri de partid.

In ziua de 26 octombrie a.c., in gara Iclod, raionul Gherla, a coborat din tren un
individ anume Mester, salariat la Depoul CFR Dej, care a strigat in fata publicului
din gara: ,Frati romani, a sosit timpul sa puneti méana pe secure”. Acesta a fost
arestat de organele Securitatii.

Elementele nationaliste si dusmé&noase cautd sa lanseze anumite zvonuri.
Exemplu, in comuna Floresti din raionul Cluj este lansat zvonul ca rebeliunea or-
ganizata de contrarevolutionarii din Ungaria a fost cu scopul de a prelua Ardealul.
In comuna Suatu, in acelasi raion, se zvoneste ca rebeliunea din Ungaria a fost or-
ganizatd cu scopul de a desfiinta sectorul socialist al agriculturii si impotriva
predarii cotelor.

Membrii comitetelor raionale sunt pe teren, au organizat combaterea acestor
zvonuri si impreuna cu comitetele comunale de partid si birourile organizatiilor de
baza au stabilit ca sa prelucreze cu org. de baza de la sate circularele nr. 22 gi 23.

Cluj, la 27 octombrie 1956

Prim-secretar Instructor cu Informarea de Partid
[indescifrabil] Balogh A.

Seful Sectiei Organelor de Partid
[indescifrabil]

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, £.236-238)
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Partidul Muncitoresc Roméan
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

In ziua de 26 octombrie a.c., in orasul Cluj prelucrarea Circularei nr. 22 al CC al
PMR din 24 octombrie 1956 s-a facut in 55 de org. de baza, unde au participat 1114
membri si candidati de partid, din totalul de 1854, care fac parte din organizatiile de
baza aratate mai sus (adica 55). In regiunea noastra sunt 2650 org. de baza cu un numar
de total ... membri si candidati de partid, iar in orasul Cluj sunt 405 org. de baza.

Starea de spirit in urma adunadrilor tinute cu aceasta ocazie la majoritatea or-
ganizatiilor de baza este bund, membrii de partid au luat pozitie justa fata de mani-
festarile elementelor turbulente si confuze de la diferite institutii. De exemplu,
organizatia de baza Arta Plastica, membrii de partid au criticat pozitia acestor ele-
mente turbulente si au subliniat lipsa de contact a organizatiei de baza si a orga-
nizatiei UTM cu studentii.

La institutul de stiinte juridice, numitul Incigas Valer, in cadrul unui seminar,
inainte de a incepe cursul, a vrut sa organizeze un minut de reculegere pentru stu-
dentii contrarevolutionari din Ungaria; membrii de partid au luat pozitie si au de-
mascat pe loc; in urma pozitiei membrilor de partid, susnumitul a incercat sa
explice cd acest minut de reculegere a fost propus pe motivul ca poarta verigheta
(si a aratat verigheta). Acest fapt dovedeste ca sunt unele elemente in randul stu-
dentilor care sub diferite masti si glume cautd sa dezbine si sa se manifeste
dusmanos. La Univ. ,,V. Babes”, la gazeta de perete a aparut o lozinca: ,Studenti
romani solidarizati cu studentii maghiari”. Studentii de la Univ. ,Bolyai” din anul
IV au declarat in mod hotérat cd nu vor participa la nici o manifestatie organizata
in mod subversiv si vor duce munca de lamurire impotriva acelor care cauta sa
provoace nelinigte. La Univ. ,Babes” a aparut un cetatean necunoscut in incinta in-
stitutului, a intrat in mai multe locuri, a vorbit cu cativa studenti, dupa care a fost
identificat de catre Comitetul de partid din acest institut (acest cetdtean era un stu-
dent venit din Bucuresti, repartizat la Universitatea , Victor Babes”), numele nu-i

Se observa ca nu in toate institutiile de invataméant superior paza pana in ul-
timele zile nu a fost bine organizata. In noaptea zilei de 26 octombrie 1956, la orele
23, s-a produs un incendiu la o baraca de la Fabrica Silica Turda, in care era maga-
zin de scule; pagubele sunt in jurul a 10.000 lei; focul s-a aprins de la o sobd, care
a fost localizat. In ceea ce priveste focul de la raionul Turda, intre Valea Medrii si
Baisoara, a fost localizat. Comitetul regional, raionale si orasenesti de partid au luat
masuri conform circularei nr. 22, au trimis membrii biroului si activisti in rdndul
oamenilor muncii. Paza este incontinuu intarita in intreprinderi, institutii si strazi.

Aceasta nota a fost comunicata azi, 27 octombrie 1956, Secretariatului CC al
PMR, la orele 6.30, primit de tov. Burcea de la Informare.

Cluj, la 27 octombrie 1956 Instructorul cu Informarea de Partid
Kabari Adalbert

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.239-240)
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Partidul Muncitoresc Roman
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

In urma masurilor luate de catre Comitetul Regional, Orasenesc de Partid si
UTM Cluj, se constatd ca in randul studentilor nu s-a semnalat nimic deosebit in
cursul zilei de astazi.

Comitetul Regional impreuna cu Comitetul Executiv al Sfatului Popular Regional
a mai luat masuri in ce priveste aprovizionarea populatiei cu alimente si a activizat
colectivele care raspund la raioane si orase de aceste probleme, s-au luat masuri sa
se asigure plata muncitorilor la timp. Pana in prezent, Circulara nr. 22 si articolele
din ziarul ,Scanteia”[1] au fost prelucrate in 462 org. de baza, unde au participat
7104 membri si candidati de partid. In discutii, membrii §i candidatii de partid au
accentuat asupra vigilentei care trebuie sa o aiba fiecare membru de partid si oa-
menii cinstiti, de-a impiedica orice provocare din partea dugsmanului. In raionul
Nasaud, circulara nr. 22 a fost prelucrata si cu propagandistii, unde s-a trasat sarci-
na ca acestia sa prelucreze si cu cursantii de la invatamantul de partid. In raionul
Huedin a fost prelucrata si cu delegatii de la conferinta raionala de partid.

In cursul zilei de 27.X. a.c., un cetitean din Dej s-a deplasat in satele Nires,
Reteag si Ciceu Mihaiesti, unde a stat de vorba cu cetdtenii maghiari, spunandu-le
sd fie pregatiti pentru cedarea Ardealului Ungariei, iar chiaburilor romani le-a
spus ca vor fi aparati, ca s-au purtat bine. In toate aceste cazuri, organele de stat
au luat masuri la fata locului.

In GAC Capus, raionul Ludus, colectivistul Szakics Danilid a amenintat pe
presedintele GAC-ului si activistul de partid ca el va taia capul presedintelui daca
nu i se vor plati cele doua zile de munca date ca sanctiune.

In comuna Nimigea de Jos, raionul Nasaud, Téth Eugen, Ionice Ludovic, Jézsef
Ludovic si Pastor Stefan, membri de partid, in urma celor petrecute in Budapesta
au discutat cum de a ajuns Nagy Imre la conducere, deoarece muncitorii cer pe
Matyas Rakosi si de ce nu se respectd cele 16 puncte cerute de muncitorii
maghiari, cum sunt: retragerea armatei sovietice din Ungaria, in Ungaria sa se
poarte uniforma maghiara si nu sovietica, sa se stearga cotele, sa fie libera agricul-
tura si sd nu se forteze sa se faca colectiv, libertatea mosierilor etc. Mentionam ca
in aceasta comuna sunt multi meseriasi.

Continuarea masurilor pentru intarirea vigilentei.

Cluj, la 28.X.1956

Prim-secretar Instructor cu Informarea de Partid
[indescifrabil] Balogh A.

Seful Sectiei Organelor de Partid
[indescifrabil]

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.241-242)
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[1] Pentru ceea ce cuprindea oficiosul partidului, vezi Aurelian Grigorescu, Reflectarea revoltei
din Ungaria in ,,Scanteia” — octombrie/noiembrie 1956, in vol. Anii 1954-1960. Fluxurile si re-
fluxurile stalinismului. Comunicari prezentate la Simpozionul de la Sighetu Marmatiei, 2-4
iulie 2000, ed. Romulus Rusan, Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 2000, p.612-616.
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Partidul Muncitoresc Roméan
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

In orasul Cluj continua sa existe in randul studentilor discutii, zvonuri in lega-
tura cu evenimentele petrecute in Ungaria, unii vorbesc despre tinerea unor asa-
zise sedinte, intdlniri, iar studentii de la Institutul de Arta Plastica sunt framantati
de lipsa celor 3.

Pe de alta parte, altii vorbesc ca mitingul care va fi organizat cu ocazia zilei
de 7 noiembrie a.c. va fi folosit de ei. Sunt de asemenea zvonuri ca dupa com-
petitiile sportive vor organiza demonstratie. Toate aceste zvonuri sunt lansate de
unele elemente inapoiate din randurile studentilor si ale altora. in toate aceste
cazuri, organele de partid si organele competente au luat masurile corespunza-
toare pentru asigurarea linigtei si ordinei, au fost luate masuri pentru a fi mobi-
lizati pe loc peste 500 membri de partid la diferite intreprinderi, scoli de partid
si organe de partid.

Din datele comunicate de comitetele raionale si ordasenesti de partid rezulta ca
péna in prezent Circulara nr. 22 a fost prelucrata in 318 org. de baza, din totalul de
2650 existente, la aceasta prelucrare au participat 5749 membri si candidati de
partid. Ritmul prelucrarii nu este satisfacétor, deoarece multe Comitete raionale si
ordsenesti nu au reusit sa obtina o situatie concretd, cu toate ca a fost prelucrata in
mai multe org. de baza fatda de numarul de mai sus. Ex[emplu], in orasul Cluj,
Circulara a fost prelucrata in numai 109 org. de baza, raioanele: Ludus in 7 org. de
baza, Huedin — 6, Aiud - 1 etc, iar raioanele Gherla, Beclean si Jibou ne informeaza
cd nu au o situatie despre felul cum se desfagoara prelucrarea in organizatiile de
baza a Circularei si nici Colectivul Informarii de la regiune nu a reusit sa obtina
date concrete unde s-a prelucrat.

O alta cauza este aceea ca insasi membrilor Biroului Regional nu le-a fost clar
daca Circulara nr. 22 trebuie prelucrata cu membrii de partid din organizatiile de
baza. Astfel, activigtii Comitetului Regional, Birourile raionale si orasenesti de
partid au fost instruiti sd prelucreze numai cu comitetele raionale si ordsenesti
de partid, comitetele de partid din intreprinderi, institutii, comunale si cu
birourile organizatiilor de baza. Dupa o zi, adica in ziua de 26.X. a.c., s-au dat
indicatii sa se prelucreze si cu membrii de partid din organizatiile de baza.
Caracterul intrebarilor care se pun de catre participantii la discutii este asemana-
tor notei anterioare.

Mentionam ca Circulara nr. 23 a fost prelucratd in intreprinderile: Industria
Sarmei, Cimentul, Sticla. La Universitatea ,Bolyai” si Scoala Pedagogica din Cluj,
la prelucrare au participat circa 900 membri si nemembri de partid. Cu aceasta
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ocazie, muncitorii, membri de partid si candidati de partid, si-au luat angajamente
pentru indeplinirea planului de productie, reducerea pretului de cost si cresterea
productivitatii muncii. Membrii si nemembrii de partid au manifestat un deosebit
interes in dezbaterea Circularei 23, ardtand ca ei acum inteleg mai bine eveni-
mentele petrecute la Budapesta, ludndu-si totodata angajamentul de a combate
orice zvonuri.

Sub indrumarea Comitetului Regional de partid, Comitetul Regional si
Orédsenesc UTM au format colective din activisti UTM, care stau permanent in ran-
durile studentilor si lamuresc problemele ce se ridica.

Cluj, la 28 oct. 1956

Prim-secretar Seful Sectiei Organelor de Partid
[indescifrabil] [indescifrabil]

Instructor cu Informarea de Partid
Balogh A.

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.243-244)
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Partidul Muncitoresc Roman
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

In intreaga regiune continua sa se prelucreze circularele nr. 22 si 23 ale CC al
PMR. Pana in prezent s-au prelucrat in 1219 org. de baza, la care au participat
peste 15.000 tov.

Orasul Turda si raionul Beclean au terminat si prelucrarea circularei nr. 22. In
oragul Cluj nu s-a semnalat nimic deosebit in randul studentilor, totusi in randul
populatiei si al muncitorilor sunt neclaritati in legatura cu declaratia lui Nagy
Imre, care calificd actiunea de la Budapesta ca o cerere justa a studentimii
maghiare. Pe de alta parte, presa noastra califica aceasta ca o actiune contrarevo-
lutionara.

S-a mai semnalat ca in ziua de 27 octombrie a.c. un grup de cetéteni s-a
adunat in padurea ,zis Bacdu” [Baciu]. Acestia s-au inteles ca saptamanal sa se in-
talneasca de 2 ori in acest loc, sub pretextul ca fac sport. Tot in cursul aceleiasi
zile, un individ necunoscut a aruncat o piatra in fereastra locuintei unui consilier
sovietic din oragul Dej. Organele de stat au luat masuri de cercetare in ambele
cazuri.

In ziua de 28 octombrie a.c., cu ocazia prelucrarii circularelor nr. 22 si 23 la GAC
Soimus (raionul Aiud), majoritatea colectivigtilor au afirmat ca cotele sunt prea
mari si lor nu le-a mai rdimas nimic; dacd nu se va revizui aceastd problema, ei au
hotarat cu totii sa iasa din GAC.

In comuna Calatele, cetateanul Radovici Andrei a injurat pe presedintele si se-
cretarul Sfatului Popular comunal, spunandu-le totodata ca peste 2-3 zile eveni-
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mentele din RPU o sa se repete si la noi, iar atunci acestia vor fi spanzurati. Tot in
aceeasi comund, cetateanul Goia Gavril a amenintat cu cutitul pe secretarul
Comitetului de partid comunal, spunandu-i ca peste citeva zile il va omori.
Organele competente au luat masuri corespunzitoare. in comuna Ludus, chiabu-
rul Bartha Dominic a declarat in fata a mai multi cetateni ca in RPU s-au dat foc
GAC-urilor.

Circulara nr. 23 a CC al PMR se dezbate in intreprinderi si institutii. Exemplu:
la Universitatea ,Bolyai”, Atelierele CFR, ,,16 februarie” Cluj, ,,Herbak Jénos” etc.

Comitetul Regional de Partid si Comitetul Executiv al Sfatului Popular Regional
au luat masuri de aprovizionare a populatiei cu alimente si cele necesare, totusi
mai sunt lipsuri, nu se gasesc in suficientd masura: unt, faina de grau, paste fai-
noase, ulei, untura.

In orasul Cluj, intr-un WC public s-a gasit un manifest intitulat ,Partidul
Socialist Roman”; pe el sunt prevazute 15 puncte.

Cluj, la 29 octombrie 1956

Prim-secretar Instructor cu Informarea de Partid
[indescifrabil] Balogh A.

Seful Sectiei Organelor de Partid
[indescifrabil]

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.245-246)
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Partidul Muncitoresc Roméan
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

Prelucrarea Circularei nr. 22 pana in prezent a fost facuta in 785 org. de baza,
la care au participat 10.465 membri si candidati de partid. Discutiile si intrebarile
sunt asemanatoare cu cele pe care le-am transmis in notele anterioare, ceva de-
osebit nu s-a semnalat.

In orasul Cluj, in decursul noptii, nu a fost semnalat nimic deosebit. Ieri dupa
masa si aseard studentii au circulat obisnuit pe strazile orasului, continuand cu
masurile care au fost luate, se imbunatateste situatia.

In raioane au fost semnalate unele manifestari. Ex[emplu], in com. Valigoara,
raionul Turda, Mihalcea Ioan, fost liberal, a indemnat pe unii cetateni sa
pregateasca si ei ceea ce a fost in Ungaria, spunénd totodata taranilor sa nu iasa
la insamantari.

In comuna Dileul Nou, raionul Ludus, un grup de 30-40 cetateni s-au adunat
in Caminul cultural, unde au ascultat prin radio ,Europa Libera”; initiatorul a
fost Szakacs Francisc, influentat de catre preotul reformat din sat. In ziua de
27.X. a.c. din nou s-au adunat in acest Cdmin; membrii de partid au luat pozitie
si au combatut de a se mai asculta acest post; preotul a raspuns dusmanos: ,,cui
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nu-i place «Vocea Americii» sa plece acasda”. Membrii Biroului s-au deplasat la
fata locului si au luat masuri corespunzatoare. Cristea Ioan, muncitor la
Camionaj Dej, a fost beat si a strigat ,,Vrem libertate fara rusi, asa cum a fost in
Ungaria”. A fost arestat.

vvvvv

comuna Valea Unguras, cu 44 familii si 27 ha de pamant, dintre care una pomicola.

29 oct. 1956
Prim-secretar Seful Sectiei Organelor de Partid
[indescifrabil] [indescifrabil]

Instructor cu Informarea de Partid
Balogh A.

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.247)
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Partidul Muncitoresc Roman
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

Comitetul Regional de partid in ziua de 30.X. a.c. din nou a instruit activistii si
i-a repartizat pe intreprinderi si institutii sa ajute la pregatirea adunarilor pe sectii,
unde se prelucreaza documentele aparute in legatura cu evenimentele petrecute in
Ungaria. Pana in prezent prelucrarea s-a facut in 61 intreprinderi si institutii.

In institutiile de invatamant superior prelucrarea acestor documente continua
pe ani de invatamant. in sedintele de activ UTM si in cadrul seminariilor continua
a se lamuri in fata studentilor problemele ridicate de ei cu privire la situatia din
Ungaria. Brigazile de studenti se gasesc si in prezent in mijlocul masei de studenti,
ducand o munca de prevenire si de combatere a zvonurilor sau a provocarilor.
Astfel, situatia s-a imbunatatit in randul studentilor, cursurile si seminariile se
desfdsoara normal, cu o frecventa buna. Atmosfera in pauze si in timpul liber al
studentilor este buna.

Activitatea asociatiei studentesti este normala, cu exceptia Univ. ,,Bolyai”, unde
a fost planificatd prelucrarea documentelor in legdtura cu evenimentele din
Ungaria, ei insd motiveazd cd documentele aparute ar fi in contradictie cu
Comunicatul de la Budapesta. Au fost luate masuri concrete pentru a fi prelucrate
aceste documente.

Pana in prezent, circulara CC al PMR nr. 22-23 a fost prelucrata in 1715 org. de
baza. Orasul Turda, raioanele Beclean, Dej, Ludus si Zalau au terminat prelucrarea
circularei in org. de baza. In cursul zilei de azi vor termina si celelalte raioane, cu
exceptia raionului Huedin.

Comitetul Regional de partid a luat masuri ca sa inceapa de indata prelu-
crarea Hot. CC al PMR, a Cons. de Minigstri si a Cons. Central al Sindicatelor cu
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toti salariatii din intreprinderi si institutii, despre desfagurarea caruia va vom in-
forma ulterior.

Cluj, la 30.X.1956

Prim-secretar Seful Sectiei Organelor de Partid
[indescifrabil] [indescifrabil]

Instructor cu Informarea de Partid
Kabari Adalbert

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.248)

24

Sedinta org[anizatiei] de baza ,,Bolyai”
1956.X1.3

Tov. Vaida deschide sedinta, anuntind cd ea are ca scop de a lamuri unele pro-
bleme ce s-au ridicat ieri la sedinta org. de baza. Vor vorbi tov. Bihari, Luk Fr.[1],
Miron Constantinescu si Vaida V.

Bihari: Hazdnk kommunistéit a proletar nemzetk6zoségbdél fakad6 aggodalom
hatja at. Egyes hibakat kihasznalva sotét reakciés erék kezdtek miikédni Magyar-
orszagon. Egyre tobb polgari part alakul meg, amelyeknek programjai a horthysta
id6kre emlékeztetnek. Mindszenty kiszabaditasa és el6bbi rangjdnak visszaallitasa
errdl tantskodik. A szocialista orszagok a leghatarozottabban allast foglaltak ezzel
kapcsolatban. Errél tantskodik a varsdi szerzédés felmondasa.

A kommunisték feladatai ezzel kapcsolatban: a roméniai magyar kommunistak-
nak torténelmi kotelességeik vannak. Meg kell ismerniitk az események igazi ké-
pét. Helyes képet kell alkotni azokrél minden hazafinak. Ezen a téren a
kommunisték kell eldl jarjanak. A romaniai kommunistak kell6képpen értékelték
az eseményeket, azonban nem tudtak kell§ hatast, agitdciés munkat kifejteni.

A kolozsvari iizemek dolgozéi helyesen értékelték a magyarorszagi eseménye-
ket, és éallast foglaltak amellett, hogy még szilardabban fognak felsorakozni a part
mogott. A parasztsag is hasonléképpen foglalt allast. Nagy szerep harul a kommu-
nista tanarokra a didkséag felvilagositasa terén. Nem az egész didksag értékeli helye-
sen az eseményeket. A tanarok feladata tehat, hogy a didkok kozé bevigyék a part
politikajat, allasfoglalasat az eseményekkel kapcsolatban.

[Comunistii din tara noasta sunt fraimantati de grijile provenite din internatio-
nalismul proletar. Folosindu-se de anumite greseli, in Ungaria au inceput a
functiona forte reactionare intunecate. Se infiinteaza din ce in ce mai multe par-
tide ale burgheziei, ale caror programe amintesc de vremurile horthyste. Eliberarea
si reabilitarea lui Mindszenty[2] dovedesc acest lucru. In legdtura cu aceasta, tarile
socialiste au luat atitudine in modul cel mai serios. Acest lucru se dovedeste prin
rezilierea Pactului de la Vargovia|[3].

Sarcinile comunistilor in legatura cu aceasta: comunistii maghiari din Roméania
au obligatii istorice. Ei trebuie sa cunoasca adevarata fatd a evenimentelor. Fiecare
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patriot trebuie sa-si formeze o imagine corecta despre aceste lucruri. Sub acest as-
pect, comunisgtii trebuie sa fie in frunte. Comunistii din Roméania au evaluat corect
evenimentele, dar nu au putut obtine efectul dorit, n-au putut desfasura munca de
agita{ie necesara.

Muncitorii uzinelor din Cluj au evaluat corect evenimentele din Ungaria si au
luat hotérarea sa se alinieze si mai strdns in jurul partidului. Taranimea a luat
aceeasi atitudine. Un rol deosebit il au profesorii comunisti in legatura cu infor-
marea elevilor si studentilor. Nu toti tinerii inteleg corect evenimentele. Asadar,
sarcina profesorilor este de a duce in mijlocul lor politica partidului, luarea de ati-
tudine in legatura cu evenimentele].

Luk: A magyarorszagi események széles néptomegeket foglalkoztatnak. Hazank
magyar és roméan dolgozéi egyarant lelkesen éllast foglaltak a magyarorszagi ese-
ményekkel szemben. Nalunk is vannak hibak, hidnyossagok, amelyekre a munka-
sok batran ramutatnak. Intézkedések torténnek ezeknek a kikiiszobolésére.
Dolgoz6ink elvtarsiasan birdlnak, de ellene vannak minden olyan liberalizmusnak,
amely a munkasosztaly hatalmat gyengitené. Magyarorszagon a reakciés erék tor-
nek elére. Ezt bizonyitjak a legutébbi 6rakban beallt valtozasok a kormanyban. Na-
cionalista, soviniszta jelszavakat hasznalnak. Nalunk is vannak hasonlé
jelenségek, egyes elemek, amelyek hallgatnak ezekre a jelszavakra. Didksdgunk ko-
z0Ott is vannak ingatag elemek amelyek hasonlé jelszavak befolyasa alatt allanak. A
tandroknak feladatuk tehat, hogy felvilagositsak a didkokat a magyarorszagi esemé-
nyekkel kapcsolatban.

[Evenimentele din Ungaria preocupa mase largi ale populatiei. Muncitorii
maghiari si roméani din tara noastra au luat o atitudine plind de entuziasm in lega-
turd cu evenimentele din Ungaria. Exista si la noi greseli, lipsuri, sesizate cu in-
drazneald de muncitori. Se iau masuri pentru eliminarea lor. Muncitorii nostri
criticd tovaraseste, dar sunt impotriva oricarui liberalism care ar slabi puterea cla-
sei muncitoare. In Ungaria castiga teren puterile reactionare. Dovedesc acest lucru
schimbarile din guvern, survenite in ultimele ore. Se utilizeaza slogane nationalis-
te, soviniste. Existd si la noi fenomene aseméanatoare, exista unele elemente care
apleaca urechea la asemenea slogane. Printre studentii nostri sunt de asemenea
elemente nestatornice care stau sub influenta acestor slogane. Este deci sarcina
profesorilor de a-i informa in legdtura cu evenimentele din Ungaria].

Tov. Miron Constantinescu: Aratd ca ieri au avut o sedinta de partid la Dej, de
aceea nu au putut fi in Cluj la sedinta ,Bolyai”. A plecat ieri de la sedinta ,,Bolyai”
comparandu-o cu alte adunari din Cluj, Turda si Dej, care au cuprins activul de
partid din aceste orage. Este o mare deosebire intre atmosfera politica in aceste
adunari si cea constatatd in adunarea org. de baza ,Bolyai”. De unde provine
aceasta deosebire? Muncitorii au primit cu mare entuziasm hotararea partidului si
au subliniat cu putere atasamentul lor fatd de partid, intarirea fratiei roméano-
maghiare. Nu aceeasi atmosfera a fost la ,Bolyai”. A avut impresia cé aici este ur-
matoarea reguld a ospitalitatii: ,,Chemi pe oaspete si-i arati cat de drac esti”. Au fost
cuvantari impotriva partidului, chiar cu un spirit de antipartinitate.

Voi face o scurta analiza a evenimentelor din ultimele zile din Ungaria. Dvs.
poate stiti mai multe detalii. Ceea ce e important in evenimentele din Budapesta,
este directia in care s-au desfasurat evenimentele. Unii pot spune, da, dar aceasta
a fost o mare miscare populara...! Da, a fost o mare miscare haotica, in care se in-
talneau curente foarte diferite. In aceastd mare involburare de mase au patruns
grupe, organizatii dinainte pregatite, care aveau teluri foarte precise. Urmareau
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obiective de restaurare a vechiului regim burghezo-mosieresc. Aceste grupe au im-
primat acestei migcari inca din noaptea 23/24 [octombrie] un anumit caracter care
a dus Ungaria acolo unde a dus-o azi. Sd nu mentinem iluzii false in mintea tinere-
tului maghiar din Cluj. E o nebuloasa in capul tineretului maghiar studios din
Cluj. Si de aceasta e vinovata organizatia de baza de la ,Bolyai”, pentru cd nu a
spus cinstit si clar cuvantul partidului. CC a spus cuvantul sdu si a atras atentia in
6 octombrie asupra situatiei din Ungaria. Prin reprezentantii sdi a atras atentia in-
tr-o sedintd, la care au participat si de la ,Bolyai”, asupra gravitatii situatiei din
Ungaria. Cele petrecute confirma justetea celor spuse de PMR.

Din pacate, cuvantul partidului nu a fost adus la cunostinta studentilor
maghiari din Cluj si aceasta nu este in interesul lor. Leninistii trebuie sa stie daca
e nevoie sa lupte si contra curentului. Acum 20 ani, in universitati comunistii au
luptat contra regimului nazistilor care dominau universitatea.

Care e situatia din Ungaria? Puterea nu mai este in mana clasei muncitoare
decat in mica parte. Locul partidului? Sindicatele? Uciderea activistilor sindicali.
Capitalistii au aparut in fata fabricilor. Securitatea a fost distrusa. Fortele armate!
Se intorc emigrantii. In Ungaria erau 3 divizii ale Armatei Sovietice. Nationalistii
cer plecarea trupelor sovietice. Propaganda antisovietica urmareste demobilizarea
si demoralizarea clasei muncitoare maghiare.

Grevele din Ungaria nu sunt pentru plecarea armatei sovietice, ci impotriva
ludrii fabricilor de catre patroni. Ungaria este azi intr-o mare primejdie! Carei
cauze se datoreaza aceasta? Multe. Principale: cauze economice (nu a fost
grasime), nu a fost grija pentru tineret, s-au facut greseli in cooperativizare, dar din
aceste cauze nu se porneste impotriva puterii populare. Greselile se pot indrepta.
Au fost greseli politice, dar ele nu trebuiau sa coste puterea populard. Nu trebuiau
folosite greselile pentru spargerea unitatii clasei muncitoare etc. Aceasta s-a facut.
O serie de ziare in ultimul an i-a imbacsit pe oameni cu idei mic burgheze,
anarhice etc, ca apoi reactiunea sa foloseasca cohortele negre impotriva puterii
populare. A fost un an de pregatire ideologica. Altfel nu se poate crede ca intr-o zi
se darama puterea creatd in 11 ani. Cine a procedat altfel ca noi a gresit. Cine a de-
zorientat tineretul maghiar nu a servit clasa muncitoare. Singurul drum al tinere-
tului maghiar este drumul fratiei cu poporul roman. Proasta pregatire a revistei
,Utunk” de 7 noiembrie care nu ldmureste situatia din Ungaria. Trebuie sa dati la
o parte teoriile liberaliste putrede, sa ridicati steagul leninismului.

La Institutul de Arta un grup de studenti a convocat in 24 octombrie o adunare.
Ce s-ar fi intamplat daca ar fi pornit actiunea lor aventurista? Partidul nostru a se-
sizat la timp si a luat masuri corespunzatoare: politice, de ordine pe diferite linii,
de prevedere si creare a formatiunilor muncitoresti. Noi suntem convinsi ca aces-
te masuri au fost salutare pentru viata studentimii si in general pentru orasul Cluj.
Adesea se uita care este esenta democratiei populare, ce este caracteristic pentru
perioada de trecere — dictatura proletariatului.

Datoria sfantd a fiecarui comunist este unitatea sfanta intre muncitorii roméani
si maghiari, fiindca unitatea clasei muncitoare este chezasia construirii socialis-
mului. A doua datorie: intarirea unitatii clasei muncitoare cu taranimea. Sa
aparam politica partidului fatd de tdrdnime. A treia: intelectualitatea este o cate-
gorie neomogend, de provenientd burgheza, mic burgheza, muncitoreasca,
tdraneascd. Sunt unii intelectuali care sunt pe pozitii antipartinice. Daca sunt de
buna credinta trebuie lamuriti. Daca sunt dusmani trebuie tratati ca dusmani.
Aminteste situatia de la sedinta cu scriitorii maghiari.
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Mare atentie tineretului. Si el este diferit — muncitori in productie, térani,
tineretul studios, care este mult mai usor supus véantului care bate in el. Trebuie o
deosebitd [grija] fata de ei. Organizatia de partid, UTM pot aduce o contributie
hotaratoare la educatia tineretului, cu o conditie: sa ia o pozitie principiala si sa
nu menajeze ideile gresite. Din pécate, in corpul profesoral ,Bolyai” s-a manifestat
tendinta de a ocoli adevarul, a nu spune adevarul tineretului.

Se refera la motiunea neclara de la ,Bolyai” a corpului didactic, pe care o resti-
tuie fiind echivoca. Nu se ia pozitie clara fata de evenimentele din Ungaria.

Noi azi luam masuri de intarire a puterii populare. Vom intari tot mai mult
legdtura cu tarile socialiste. Noi vom intari lagarul socialist si in primul rand lega-
turile cu Uniunea Sovieticd, China.

Trec la ,,Bolyai”. La sedinta de ieri am avut impresia ca ne-ati chemat pentru a
ne zvarli in fata. Cu ce scop s-a reprodus in sedinta ca noi, daca avem tratate cu
Uniunea Sovieticd, cum avem carne...?

Se spune ci membrii CC nu vin decat foarte rar in mase! in aceste 10 luni din
1956 au fost cel putin 10 membri ai CC, iar unii din noi a 4-5-a oara. Aceasta afir-
matie e facuta cu scopul cd membrii CC vin atunci cand arde! Deci munca de pom-
pieri la membrii CC? Nimeni nu a combatut aceasta! A folosi greseli pentru a
arunca noroi asupra partidului nu este o metoda partinica. Un tovards a adus
munca politica la slanina si sunca. Altul a vorbit de butoi de pulbere. Unde este
acesta? Aceasta este o formula aventurista. Eu critic formulari, nu oamenii pe care
nu-i cunosc. Aceste formulari trebuiau create in sedinta.

In Universitatea ,Bolyai” au circulat foarte multe teorii ciudate si noi le-am 1a-
murit inca acum o luna. Astfel, acea ,falsa loialitate”. Aceasta este o formula a
dreptului burghez, cum putem s-o folosim acum, azi? Alta de a privi nationalitatea
maghiara din Romania ca o unitate absoluta, aratand ca aici sunt si exploatatori si
oameni ai muncii. Sau in legatura cu Regiunea Autonoma Maghiara. S-a spus ca
sunt o serie de chestiuni ale Univ. ,Bolyai” care nu s-au rezolvat. Dar sunt o serie
de lucruri care s-au rezolvat. Poate nu au fost aduse la cunostinta studentilor. Al-
tele incd nu s-au rezolvat.

Cine cauta sa loveasca in politica PMR rau isi face, fiindcd numai politica PMR
asigura egalitatea in drepturi a tuturor minoritatilor nationale cu poporul roman.
Sa va amintiti de garzile maniste, cuziste etc. Trebuie toti sa participe nu numai la
sesizare, ci si la rezolvarea problemelor. Sunt lucruri juste care se pot rezolva. Dar
sunt si lucruri care nu pot fi rezolvate si cu care nu suntem categoric de acord. De
pilda, scoaterea marxism-leninismului, autonomia universitatii (formuld foarte
echivoca). Ce ar trebui sa faca org. de baza de la ,Bolyai”? In prezent ea nu arata
ca organizatie comunistd. Cea mai buna masura ar fi dizolvarea ei. Ea este patrun-
sd de un spirit nationalist.

Noi vrem insa sa facem o incercare. Consideram ca fortele sdnétoase vor impri-
ma un caracter comunist al organizatiei. Trebuie luata o pozitie hotéarata, nu oscila-
torie ca chiar tov. Gall Erng. in primul rand org. de baza sa fie clara asupra situatiei
din Ungaria si sarcina comunistilor. E nevoie de formularea intr-un document a
pozitiei org. de la ,Bolyai” fatd de evenimente. S& nu mai cochetam cu cei ce
seamdna confuzie. Org. de baza sa-si formuleze clar pozitia si sa actioneze conform
liniei partidului. Aceasta este valabil si pentru ,,Utunk”. in cel mai scurt timp dupa
ce org. de baza a luat pozitie clard, trebuie ca intreaga studentime de la ,Bolyai” la
fel sa ia pozitie clara intr-un document.
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E dureros ca in zilele tragice pentru poporul maghiar student{imea de la ,,Bo-
lyai” nu ia pozitie. De ce izolarea studentilor maghiari de la Agronomie? Trebuie
sd luati pozitie fata de cei ce arunca cu noroi in CC si guvernul nostru. Tinerii
nesabuiti trebuie adusi la ratiune. Daca se va insanatosi org. de baza de la ,Bolyai”,
va deveni organizatie comunista. Nu se poate admite sa se discute linia partidului.
Cui nu-i convine linia partidului sa iasa!

Aceasta este parerea mea. Eu voi raporta Biroului Politic. Cred ca exista forte
sdnatoase in org. de baza care s-o duca pe linia bun4, cu o singura conditie: sa-si
fixeze atitudinea intr-un document.

Tov. Vaida intreaba daca tov. au ceva de spus:

1. Szabé [Imre]: Felszo6lalt és azt mondta, hogy az elvtarsak félreértették mind-
azt, amit az el6z6 napi gytilésen mondott. O Gszintén beszélt, és nem mint a sajat
véleményét mondta, hanem mint olyan kérdéseket, amelyekre nem tud felelni. O
csak azt szerette volna kérni, hogy az elvtarsak a kézpontbdl tébbet segitsenek
olyan kérdésekben, amelyekben magunk nem tudunk helyesen tdjékozodni. [A
luat cuvintul si a spus ca tovarasii au inteles gresit ceea ce el a zis la sedinta prece-
denta. El a vorbit sincer gi nu a spus numai propria parere, ci a relatat doar proble-
mele la care nu gaseste raspunsuri. El a vrut doar sd ceara ajutorul tovaragilor de
la centru privind problemele in care noi nu ne orientam corect.]

2. Gall Erné: Torekvése a marxizmus és internacionalizmus szellemének érvé-
nyesitése. Alldspontja a magyarorszagi kérdésben kisebbségben maradt. Lehet,
hogy nem volt elég hatarozott. Felel6ssége tudataban nem fog ingadozé allaspon-
tot képviselni. [Aspiratiile sale sunt punerea in valoare a spiritului marxismului si
internationalismului. Pozitia sa in problema din Ungaria a ramas minoritara. Poate
cd n-a fost destul de ferm. Este constient de responsabilitatile sale si nu va mai
avea atitudine echivoca.]

3. Kallés[4]: Elfogadja azokat a biralatokat, amelyek Miron Constantinescu elv-
tars részérdl érték, és kéri az elvtarsak segitségét. Kéri, hogy elemezzék az ,,Utunk”
munkéjat. [Este de acord cu criticile aduse din partea tovaragului Miron Costanti-
nescu si cere ajutorul tovarasilor. Cere sa se analizeze activitatea lui ,,Utunk”.]

4. Gall Kalman: Szégyelli magat, amiért a tegnap este nem szélalt fel. Olyan
hangulat volt az utébbi napokban, hogy mar nem is mert sz6lni. Faj neki mint
munkédsembernek, hogy az egyetemi tanacs sem hivta meg a dokumentum meg-
szerkesztésében rendezett vitara. Az ,Irodalmi Ujsdg” az utébbi évben undorit6
mentalitast tantdsitott. Ennek a kezdeményezésére alakult tigy a helyzet, ahogy ala-
kult. A mi tanszemélyzetiink nagyon a hatasa ala keriilt. Sajnalja, hogy nincs itt-
hon Banyai elvtars ezekben a napokban. Igaza van Miron elvtarsnak, hogy fordulat
kell bekovetkezzen. Az utébbi id6ben nem sz6lalt fel. Nem kérdezték meg a véle-
ményét, még Vajda elvtars a tartomanyto6l sem, aki j6l ismeri mint munkast. A mai
naptdl kezdve megsziinteti azt a visszahtzdédast, amelyet az eddigi személyi ellen-
tétek idéztek eld. [li este rusine pentru ca ieri seara nu a luat cuvantul. Atmosfera
din ultimele zile a fost de asa natura incat el nici n-a mai indraznit sa vorbeasca.
Ca muncitor, il doare cd Consiliul Universitar nu l-a invitat la discutiile de pe
marginea redactarii documentului. Revista literara a avut in ultimul an o mentali-
tate respingatoare. La initiativa acesteia s-a creat situatia care s-a creat. Corpul nos-
tru profesoral a ajuns integral sub influenta ei. Regreta ca nu este acasa zilele
acestea tovaragul Bényai. Tovarasul Miron are dreptate ca trebuie sd survind o
schimbare. El, in ultimul timp, nu a mai luat cuvantul. Nu i s-a cerut parerea. Nici
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macar de catre tovardasul Vajda de la Regiune, care il cunoaste bine ca muncitor. De
azi va renunta la acele retineri, care au fost cauzate de neintelegeri personale.]

5. T6kés: Azért bizonytalankodott, mert bizik a magyar munkéasosztalyban, és
meg van gy6zdédve arrél, hogy nem fogjék feladni kivivott vivmanyaikat. Most is bi-
zik a magyar munkésban, hogy nem fogja visszaadni a gyarat és a foldet. Ugy érzi,
hogy a ,Bolyai” alapszervezet meg fogja mutatni, hogy a part bizalmara érdemes.
Meg van gy6zddve, hogy Szab6 sem akart sart dobni a Kézponti Vezetdségre (Bi-
zottségra). Ismerve a torvényszertiségeket optimistan hisz abban, hogy a ,Bolyai”
alapszervezet felzarkézik a Part mogé. Az az érzése, hogy Miron Constantinescu is
egy kicsit igen élesen fogalmazta meg véleményét, ez nem biztos, de neki ez az ér-
zése. [De aceea a ezitat, deoarece are incredere in clasa muncitoare maghiara si
este convins de faptul ca ea nu va renunta la cuceririle ei. Chiar si acum are in-
credere in muncitorul maghiar, cd nu va inapoia fabrica si pamantul. Crede ca or-
ganizatia de baza ,,Bolyai” va arata cd merita increderea partidului. Este convins ca
nici Szabd n-a vrut sa arunce cu noroi in Conducerea Centrald. Cunoscand le-
gitatile, crede in mod optimist cad organizatia de baza ,Bolyai” isi va strange ran-
durile in jurul partidului. Are impresia ca si Miron Constantinescu si-a exprimat
un pic mai tdios parerea, aceasta nu este sigur, dar lui asa i se pare.]

6. Dezsé Ervin: Egyetért teljes mértékig a Miron Constantinescu altal elmondot-
takkal. Legsziikségesebb a tudatos partfegyelem megszilarditasa, és a tomegeket
magunk koré kell Gjra tomoriteni. Vissza kell allitani azt a hangot, ami 1946-47-ben
megvolt. Mindenki minden tigyes-bajos dolgédban a parthoz ment. Mi sem foglal-
koztunk eleget az ifjlisdg nevelésével. [Este in intregime de acord cu cele spuse de
Miron Constantinescu. Cu cea mai mare necesitate se impune consolidarea disci-
plinei constiente de partid, iar masele trebuie stranse din nou in jurul nostru. Tre-
buie gasit din nou tonul care exista in 1946-47. Toti se duceau cu orice problema
la partid. Nici noi nu ne-am ocupat destul cu educatia tineretului.]

7. Fogarasi: Miron Constantinescu elvtars biralatdnak legf6bb stilyét 6 érzi mint
titkar. O mar a valasztasakor megmondotta, hogy még normélis idékben sem alkal-
mas erre a tisztségre, egészségi allapotara valé tekintettel. Sokat dolgoztunk, de
munkank nem volt kielégit6. Objektiv és szubjektiv okokbdl nem képes tovabbvin-
ni a munkat, és ezt tartsdk szem el6tt az elvtarsak a partszervezeti vélasztasoknal.
[El, ca secretar, simte cel mai intens apasarea criticii tovaragului Miron Constanti-
nescu. El a zis deja la alegeri ca, avand in vedere starea lui de sdnatate, nici in vre-
muri normale nu este potrivit pentru aceasta functie. Am lucrat mult, dar
activitatea noastra n-a fost multumitoare. Din motive obiective si subiective nu
poate continua aceastd munca, asadar tovarasii sd tind seama de aceasta la
alegerile organizatiei de partid.]

8. Gall Margit: K6zmondas: ki mint él, gy itél. A magyarorszagi események
annyira megrenditettek, nem akartuk elhinni azokat a borzalmakat, mert atéltitk
a fasizmus borzalmait. Nem tudtuk elhinni, és ezért ingadoztunk az els6 napok-
ban. Higgye el Miron Constantinescu elvtars, hogy a mi alapszervezetiink legna-
gyobb része ugy itél, amint él. Akkor is hazank féltése és szeretete beszél
beléliink, akkor is, ha a hibékat feltarjuk. O maga is szimpatiaval tekintett arra a
harcra, amelyet a magyar kommunistdk a hibak kikiiszéboléséért vivtak. Belatja,
hogy tulsagosan naivak voltunk. Kéri a KV-et hogy vegye figyelembe azokat a fel-
hivésokat, amelyeket sorainkbél oda kiilldiink. Mi nem akarunk és nem szabad
odajussunk, ahova a magyarorszagi kommunistak jutottak. Ismeri Szab6 Imrét, és
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meg van gy6zédve becsiiletességérdl és a Part iranti hiliségérdl. [Proverb: Fiecare
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judeca dupa cum traieste. Evenimentele din Ungaria ne-au miscat intr-atat, incat
n-am vrut sa credem acele grozavii, deoarece am trdit ororile fascismului. Nu
puteam crede, si de aceea am ezitat in primele zile. Credeti-ma, tovardase Miron
Contantinescu, ca cea mai mare parte a organizatiei noastre de baza judeca pre-
cum trdieste. Chiar cand scoatem la iveala greselile, suntem motivati de dragostea
de tara si grija fata de ea. Ea insdsi a privit cu simpatie lupta pentru eliminarea
greselilor comunistilor maghiari. Isi da seama ca am fost mult prea naivi. Cere
Comitetului Central sa tina cont de acele mesaje pe care cei din randurile noastre
le trimit acolo. Noi nu vrem si nu este voie sa ajungem acolo unde au ajuns co-
munistii din Ungaria. Il cunoaste pe Szab6 Imre si este convinsi de corecti-
tudinea lui, de atasamentul sau fata de partid.]

9. Hermann Ibolya: Az & hibdja, hogy az utolsé tanacsiilésre nem hivtak meg
Gall Kalman elvtarsat. Nagyon sokat segitett neki ez a gytilés. Az események kez-
detén nem alltak egész tisztan elGtte a kérdések. A felkészultebb elvtarsak sem tud-
tak segiteni. O azért nem foglalt &llast a tegnap esti egyes egészségtelen
felszolalasokkal kapcsolatosan, mert azt gondolta, hogy habar formailag helytele-
nek, egészségtelenek voltak, a problémak élnek az emberekben, 1éteznek, és meg
kell mondani ezt nyiltan. [Este vina ei cd la ultima sedinta a Consiliului nu l-au in-
vitat pe tovarasul Kalman Gall. Pe ea a ajutat-o foarte mult aceasta sedinta. La in-
ceputul evenimentelor nu a vazut suficient de clar problemele. Nici tovarasii mai
bine pregatiti nu puteau s-o ajute. De aceea, ea nu a luat atitudine in legatura cu
unele discursuri nesdnatoase de ieri seara, deoarece a gandit ca desi formal erau
gresit puse, nesanatoase, totusi problemele exista, traiesc in interiorul oamenilor
si acest lucru trebuie spus deschis.]

10. Keszi Edita: Megrenditették az elmult napok eseményei. Megindultsagunk
és megrendiiltségiink miatt volt ingadozdsunk. Most mar latja, hogy helyes volt a
SZUKV, valamint a testvéri munkaspartok értékelése. Az alapszervezetben mindig
hangot talélt a helyes allaspont, a marxista allaspont, de nem hatolt be minden
péarttagba, mert nem tudtunk kozeledni az elvtarsakhoz. Ugyanez 4ll az ifjasaggal
folytatott munkénkra is. Mostantdl kezdve j munkastilust kell meghonositani,
tobb szeretettel, tébb megértéssel kell dolgozni. Vigyazni kell rd, hogy a parttago-
kat, a part vezet6ségét biraljuk, és ne mocskoljuk be. Ezen a téren mi is vétettiink.
Szabé elvtarsat régen ismeri, és j6, megbizhaté elvtarsnak ismeri. Nem helyesli a
tegnap esti felszélaldsat. Bizik benne és reméli, hogy a ,,Bolyai” alapszervezet hely-
rehozza hibdit. [Au cutremurat-o evenimentele din ultimele zile. Am ezitat da-
torita emotiilor si a socului. Acum isi da seama deja cd a fost corecta pozitia PCUS
si cea a partidelor muncitoresti fratesti. In organizatia de baza si-a gasit locul in-
totdeauna un punct de vedere corect, un punct de vedere marxist, dar nu fiecare
membru de partid si 1-a putut insusi, deoarece nu stiam sa ne apropiem de to-
varasi. Acelasi lucru este valabil si pentru munca noastra cu tineretul. De acum
inainte trebuie adoptat un nou stil de munca, trebuie lucrat cu mai multa dragoste,
mai multa intelegere. Trebuie avut grija ca membrii de partid, conducerea partidu-
lui sa fie criticata si nu manjita. Sub acest aspect am gresit si noi. Pe tovarasul Sza-
bé il cunoaste de mult si il stie un tovaras bun, de incredere. Nu este de acord cu
atitudinea lui de ieri seara. Crede si spera ca organizatia de baza ,Bolyai” isi va in-
drepta greselile.]

11. Keszi Sandor: A magyarorszagi események feletti elkeseredéstinkben val-
tunk ingatagokkéd, bizonytalanokka, nem akartuk elhinni, hogy minden veszve van
Magyarorszagon. Szervezeti hibak is hozzajarultak a hibak elkovetéséhez. Nem
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hivtunk 6ssze kari szervezeti és alapszervezeti gytlést, és nem targyaltuk meg a
kérdéseket. Maguknak a parttagoknak a munkajit nem iranyitottuk eléggé. Eppen
ezért kevés parttag kapcsolodott bele a didkok kozott folytatott munkaba. [Din
cauza ca am fost necajiti in urma evenimentelor din Ungaria am devenit oscilanti,
nesiguri pe noi, nu vroiam sa credem ca totul este pierdut acolo. La greselile noas-
tre au contribuit si erori ale organizatiei. Nu am convocat sedinte nici la organiza-
tia de la facultate, nici in cadrul organizatiei de baza, nu am discutat problemele.
Nu am dirijat indestul munca membrilor de partid. Tocmai de aceea, putini au fost
aceia dintre membrii de partid care ni s-au alaturat in munca printre studenti.]

12. Fekete: Teljes mértékben igazat ad Miron Constantinescu elvtarsnak az
alapsz. kapcsolatos megallapitasaival kapcsolatosan. Kezdetben a tanarok sem lat-
tak tisztan az eseményeket, és azért bizonytalankodtak. A didkség kezdetben teljes
mértékben a budapesti rddié hatasa alatt allt. Hitte annak bemondasait. Azt a tak-
tikai hibat kovettiik el, hogy az elvi 4llasfoglalas helyett a részletek boncolgatasa-
ba meraltink. Nem igyekeztiink szétoszlatni mar a kezdetben azokat a hibas
elképzeléseit, hogy Magyarorszagon egy demokratizdlédasi folyamat megy végbe,
és nem ellenforradalom. [In cea mai mare masura ii da dreptate tovarasului Miron
Constantinescu in legatura cu constatarile sale legate de organizatia de baza. La in-
ceput nici profesorii n-au vazut clar evenimentele, de aceea au ezitat. La inceput
studentii erau in totalitate sub influenta postului de radio Budapesta. Au crezut
cele auzite acolo. Am savarsit greseala tactica de a analiza amanuntele, in loc sa
ludm atitudine in ceea ce priveste principiile. Nu am incercat sa risipim chiar de
la inceput acele opinii false, cum ca in Ungaria se desfasoara un proces de demo-
cratizare si nu o contrarevolutie.]

Tov. Miron Constantinescu: Am ascultat cu multa atentie cuvéntarea celor 12
tov. si consider atitudinea lor justa. Daca asa ar fi fost sedinta de ieri, era bine.

Sad ma refer la cateva chestiuni legate de viata din Cluj. Poate ca tov. nu stiu ca
din prima zi de cand au inceput evenimentele din Ungaria, Comitetul Regional s-a
ocupat de situatia de aici. CC a trimis din prima zi un grup de tov. pentru a ajuta
Comitetul Regional in orientarea asupra situatiei si evenimentelor.

Din prima zi, la sedinta din 25 octombrie, ora 12, din insarcinarea CC al partidu-
lui am atras atentia asupra evenimentelor din Ungaria. De atunci am mai tinut céate-
va sedinte. Se poate spune cd nu s-a dat orientarea justa org. de partid si rectoratelor?
Nu. Ea a fost data si urmata de cea mai mare parte. Nu a fost urmata de rectoratul si
org. de baza de la ,,Bolyai”. De aceea am spus ca pozitia tov. Gall Erng s-a clatinat si
ca org. de partid este o pozitie nestabild. Astdzi suntem de acord cé in Cluj este or-
dine. Dar ne-ati ajutat putin. Organizatia de baza de la ,Bolyai” ne-a ajutat putin.

De unde a provenit aceasta clatinare? Ati oscilat intre CC al PMR si radio Bu-
dapesta. E just acest lucru? Cum poate fi pus pe acelasi plan CC al PMR cu un post
de radio? Este o reguld elementara in partidele comuniste. Comunistii dintr-o tara
asculta de hotararile CC al Partidului Comunist din acea tara. Ce am raspuns lui
Nagy Kéroly?

Mai avem 2-3 zone bolnave in Cluj. Si una este si cea de la ,,Bolyai”. Cred ca e
mai bine sd va spun adevarat in fata chiar ,,stilyos”. Va spunem deschis, aspru, ca
sd va ajutam. Sa urmam linia partidului. De ce nu ati avut incredere acum 10 zile
in cuvantul partidului nostru? El este partidul comunist care face parte din mis-
carea mare comunista din lume. Noi respectdm si iubim clasa muncitoare din Un-
garia. Noi nu putem interveni acolo. Dar putem sa-i ajutdim printr-o atitudine
limpede. Si daca prin radio am fi transmis in limba maghiara pozitia noastrd, i-am

208



fi ajutat. Istoria va va judeca si blama cad nu ati luat atitudine. Ati absentat in aceasta
privintd. Cand am rugat sa votati o motiune, noi am vrut s-o publicam. Ea ar fi fost
de mare folos comunistilor din Ungaria. Cu atitudinea oscilatorie nu ati facut bine
nici tineretului maghiar, nici clasei muncitoare din Ungaria. Ideologic ati cazut sub
influenta presei anarhice, mic burgheze din Ungaria (,Irodalmi Ujsag”[5]). Nu ati
actionat fiindcd ideologic erati confuzi. Ca o critica constructiva ajuta, e just. Cu o
conditie: sa fie de pe pozitii partinice. Subscriu critica facuta aci de tov. Gall Kal-
man. Dar cele de ieri, multe au fost facute de pe pozitii de batjocorire a partidului.
In legatura cu situatia din Ungaria, noi nu spunem ca totul este pierdut. Speram
ca se vor gasi forte noi. Dar suntem datori sa atragem atentia pentru a ajuta clasa
muncitoare din Ungaria. Noi nu putem crede ca in Ungaria nu mai sunt sute de mii
de comunisti, care inséa trebuie sa se trezeasca. Daca acum se va ridica clasa munci-
toare, va lupta mult mai greu. Cred ca daca dvs. veti urma un drum nou, ferm, puteti
ajuta chiar i clasa muncitoare din Ungaria. Dar daca va mai targuiti cu partidul, nu
ajutati nici nationalitatea maghiara din RPR, nici clasa muncitoare din Ungaria.

(Arh.St.Cluj, Comitetul regional PCR Cluj, fond 13, dos.29/1956, £.97-106)

[1] Ferenc Luk era seful Sectiei de Propaganda si Agitatie a Comitetului Regional PCR Cluj din
1954, desi avea terminate doar cédteva clase gimnaziale, insd absolvise Scoala de Partid. in urma
sedintei Biroului Regional din 16 martie 1959, Ferenc Luk va fi eliberat din functie datorita in-
cidentelor survenite la 24 ianuarie 1959, cu ocazia aniversarii Unirii i neprevenirea unor in-
cidente nationaliste la Cluj, precum si datorita ,superficialitatii” cu care a tratat pregatirea
unificarii Universitatilor ,Bolyai” si ,,Babes”. (cf. Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond
13, dos. 5/1959, £.30-39, 76-77).

[2] Este vorba de cardinalul Jézsef Mindszenty, primatul Bisericii Catolice Ungare, arestat intre
1948 si iulie 1955. Dupa reprimarea Revolutiei maghiare, s-a refugiat la Ambasada SUA din
Budapesta la 4 noiembrie 1956, unde a ramas pana in 1971, cand a reusit sa se stabileasca in
Austria. Asupra lui vezi Arpad Tyekvicska, A biboros és a katona. Mindszenty Jozsef és
Pdlinkds-Pallavicini Antal a forradalomban, Budapest, Szazadvég Kiado (Institutul 1956), 1994.
[3] La 31 octombrie 1956, guvernul prezidat de Imre Nagy a anuntat intentia Ungariei de a
parasi organizatia Tratatului de la Varsovia si de a declara neutralitatea tarii.

[4] Nicolae Kall6s (n. 1926), absolvent al Universitatii din Cluj, deportat la Auschwitz spre finele
celui de-al doilea razboi mondial. Este profesor la Facultatea de filosofie. Autor al unor lucrari pre-
cum Congtiinta politica (1968), A politikatudomdany (1975), Sociologie, politicd, ideologie (1975) s.a.
[5] ,Irodalmi Ijjség", saptamanal literar de limba maghiara al Uniunii Scriitorilor din Ungaria,
aparut intre 1950-1956.

25

in legatura cu evenimentele din RPU

In Republica Populara Ungara au avut loc evenimente grave. Elementele
reactionare s-au dedat in ultimul timp la atacuri la adresa politicii partidului celor
ce muncesc din Ungaria si a Guvernului RPU, atacuri care s-au transformat intr-o
actiune armata.

In ziua de 23 oct., elemente contrarevolutionare au reusit sa antreneze un
numadr mare de studenti la o0 demonstratie, care s-a desfasurat sub lozinci nationa-
liste, sovine, antistatale, antisovietice si lozinci impotriva statului.

In noaptea de 23-24 oct. si in zilele urmatoare bande contrarevolutionare inar-
mate compuse in mare parte din elemente declasate au atacat diferite institutii de
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stat si intreprinderi, incercand sa loveasca in puterea muncitorilor si taranilor, in
partidul celor ce muncesc. In unele fabrici, aceste bande contrarevolutionare au
reusit sa induca in eroare o parte din muncitorii inapoiati. In aceste fabrici, ele-
mente contrarevolutionare s-au dedat la devastari i subminari.

Guvernul Republicii Populare Ungare a luat masuri energice pentru reprimarea
bandelor rebelo-fasciste. Clasa muncitoare maghiara devotata partidului celor ce
muncesc si cauzei socialismului a participat activ la lichidarea bandelor de con-
trarevolutionari. Pentru apararea regimului democrat-popular, in intreprinderi s-au
format grupe muncitoresti de autoaparare.

Dupa cum se stie, trupele sovietice aflate pe teritoriul ungar, in conformitate cu
tratatul de la Vargovia, au raspuns rugamintii guvernului Republicii Populare
Ungare, acceptand sa dea ajutor unitatilor armatei maghiare; in mésura in care
luptele au pierdut din intensitate, acestea din urma au preluat treptat mentinerea
ordinii. Din ultimele stiri rezulta ca rebeliunea contrarevolutionara a fost lichidata.
Atacurile armate sunt tot mai izolate, viata din Budapesta isi reia cursul normal,
tot mai multe uzine isi incep lucrul.

In aceste ceasuri grele pentru poporul maghiar doar cercurile reactiunii inter-
nationale isi exprima pe fatd bucuria si satisfactia fata de cele intamplate, fata de
suferintele indurate de oamenii muncii din Ungaria, pierzand din vedere faptul ca
tocmai astfel ele demasca complicitatea lor la singeroasa aventura. In aceste zile,
propaganda imperialistd se strdduieste din rasputeri sd inducd in eroare opinia
publica mondiala asupra caracterului, asupra telurilor si infaptuirilor acestei re-
beliuni marsave. Acestea apar insa cu totul evidente: ziarul ,New York Times” isi
exprima admiratia fatd de aventurierii fascisti si le propune sa lupte si sa moara.
In numele carei cauze? De ale cui interese poarta griji ziarul ,New York Times”?
Experienta a ardtat-o nu o datd: Sunt aceleasi interese care au patronat inabusirea
libertatii in Guatemala, ca sa nu citdm decat acest exemplu[1]. Sunt interesele ca-
pitalistilor si mosierilor, interesele cercurilor imperialiste agresive. Este limpede ca
ceea ce s-a urmadrit prin complotul contrarevolutionar este readucerea Ungariei in
dependenta cercurilor imperialiste, sacrificarea independentei nationale, instau-
rarea puterii grofilor si burgheziei care in trecut au exploatat crdncen poporul
muncitor maghiar. Ce au comun acestia cu interesele si nevoile, cu idealurile so-
cialiste ale poporului maghiar? De altfel, propaganda imperialistd nu poate sa as-
cunda faptul ca sprijinirea aventurii imperialiste din tarile ale caror popoare si-au
luat soarta in maini proprii formeaza, nu de ieri si azi, unul din obiectivele politicii
cercurilor imperialiste agresive din SUA si din alte tari occidentale.

Nu poate fi uitat faptul cd tocmai in asemenea scopuri Congresul American
alocd fonduri de milioane de dolari pentru activitatea subversiva impotriva guver-
nelor legale ale tarilor de democratie populara. De curand, Congresul SUA a alocat
suplimentar in aceste scopuri cele 25 milioane de dolari. Campania electorala din
SUA a vadit inca o data intentiile cercurilor conducatoare din aceasta tara de a se
amesteca in treburile interne ale tarilor de democratie populara si dupa cum lasa
sd se inteleagd chiar platformele electorale ale celor doua partide, democrat si re-
publican, de a incerca sa restaureze in aceste tari randuielile capitaliste. Asemenea
indemnuri si Incurajari, insotite de tot felul de intrigi si momeli, de actiuni sub-
versive, ca parasutarea de agenti diversionisti sau lansarea de baloane cu material
de propaganda pe teritoriul tarilor de democratie populara, constituie actiuni ma-
teriale de pregatire a unor asemenea comploturi contrarevolutionare ca cel organi-
zat in Ungaria.
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Sarcina noastra este sa privim cu calm si spirit de raspundere aceste eveni-
mente, sd ne orientdm si sa orientdm pe toti oamenii muncii pe baza stirilor aparute
in presa noastra. Datoria noastra patriotica si internationalista este ca strans uniti in
jurul PMR si al guvernului RPR sa traducem in viatd cu fermitate si consecventa
linia politica si hotararile partidului si guvernului nostru. Patria noastrd merge cu
fermitate pe calea construirii socialismului, a fauririi unei vieti fericite pentru toti
oamenii muncii. Puterea muncitorilor si taranilor, cea mai mare cucerire a noastra,
si celelalte realizari au fost dobandite de poporul romén infratit cu nationalitatile
conlocuitoare printr-o lupta darza si indelungata sub conducerea partidului, prin
infrangerea treptatd a multor greutdti si piedici. Amintiti-vda de vremurile in-
tunecate ale regimului burghezo-mosieresc in care muncitorii, tdranii muncitori si
o mare parte a intelectualitatii, indiferent de nationalitate, au fost supusi exploatarii
si umilintelor de tot felul (exemple concrete locale). Sunt prezente in amintirea
noastra zilele si primii ani de dupa eliberare, cAnd la Bucuresti si in alte orase ale
tarii, printre care si aici in Cluj, a curs sdnge muncitoresc in luptele fortelor demo-
cratice conduse de partid impotriva reactiunii si a ramasitelor fasciste din tard, care
incercau sd loveasca in cuceririle democratice obtinute de poporul nostru muncitor
si sd impiedice mersul nostru inainte spre socialism (exemple locale).

Mai exista unele elemente dusménoase contrarevolutionare ce nu vad cu ochi
buni consolidarea statului muncitorilor si taranilor din RPR si dezvoltarea sa so-
cialista. Aceste elemente ar putea incerca anumite acte de provocare folosindu-se
de evenimentele din RPU. Datoria noastra este sa sporim vigilenta revolutionara si
sd luam pozitie hotarata impotriva oricérei incercari a elementelor dusméanoase de
a lovi pe orice cale in cuceririle revolutionare ale oamenilor muncii din patria
noastra. In acest sens este necesar si luim asemenea masuri concrete, care sa
prevind orice actiune provocatoare sau de sabotaj din partea elementelor con-
trarevolutionare.

Cea mai insemnata sarcind a fiecarui om al muncii (muncitor, taran, intelec-
tual) este ca in perfecta disciplind sa indeplineasca indatoririle sale la locul de
munca (intreprindere, pe ogoare, in institutii de invatdmant, in organe si institutii
de stat). Sd nu iroseasca timpul, sd contribuie cu toate fortele lor la cresterea pro-
ductiei si productivitatii muncii, cale sigura pentru ridicarea nivelului de trai al
poporului muncitor (se vor concretiza sarcinile specifice ale locului de munca).

Mai exista unele greutati in legatura cu aprovizionarea populatiei. Conducerea
partidului si guvernului se preocupa zi de zi de imbunatatirea situatiei in acest
domeniu. Trebuie spus ca painea si celelalte alimente de baza sunt si vor fi asigu-
rate pentru toti oamenii muncii. Tinand seama cd in anul acesta recolta de cereale
a fost mijlocie este necesar sa folosim painea si fdina cu economie, fara risipa.

Egalitatea in drepturi a nationalitatii maghiare si a celorlalte nationalitati con-
locuitoare din tard noastra cu poporul romén este una din realizarile cele mai mari
ale regimului nostru de democratie populara. De multe veacuri, pe aceste me-
leaguri, oamenii muncii roméni si maghiari si celelalte nationalitati au trdit, au
muncit si luptat impreund pentru un trai mai bun impotriva feudalilor, apoi im-
potriva regimurilor burghezo-mosieresti, impotriva fascismului. Impreuna s-au
bucurat, au cantat, s-au inveselit, dupa cum tot impreuna si-au impartit durerile,
necazurile si greutatile.

Sub conducerea PMR, in anii regimului de democratie popularad idealurile
pentru care au luptat si au suferit de-a lungul anilor cei mai buni fii ai oame-
nilor muncii din tara noastrd, comunistii, s-au realizat. Puterea de stat apartine
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azi clasei muncitoare in aliantd cu tardnimea muncitoare. Prietenia intre
poporul romén si nationalitatile conlocuitoare este pana astazi de un continut
si mai bogat, socialist.

Prin munca infratitd, muncitorii, taranii muncitori, intelectualii legati de
popor, batrani si tineri construim o viatd noua in tara noastra. Chezasia tuturor
succeselor noastre este alianta intre clasa muncitoare si tdiranimea muncitoare,
prietenia frateasca, internationalistd intre oamenii muncii de toate nationali-
tatile. De aceea, nu trebuie sd permitem nimanui, orice ar fi, sa tulbure aceasta
prietenie si unitate a oamenilor muncii din tara noastrd — roméni si maghiari,
germani, sarbi si altii.

Este de datoria noastrd sa impiedicam elementele reactionare sa raspAndeasca
zvonuri provocatoare, sd atte nationalismul de orice fel, sa inducd in eroare pe
cetdtenii cinstiti. Una din cele mai importante sarcini care stau in fata noastra este
sd consolidam si sa dezvoltam necontenit fratia internationalista dintre oamenii
muncii romani, maghiari si de alte nationalitati din patria noastra. Sa intarim pri-
etenia si colaborarea tarii noastre cu URSS, cu térile de democratie populara care
construiesc socialismul si cu toti oamenii muncii din lume care luptd pentru pace
si prietenie.

(Arh.St.Cluj, Comitetul regional PCR Cluj, fond 13, dos.29/1956, f.135-138; versiunea in limba
maghiard f.138-140)

[1] Este vorba de lovitura de stat de la 27 iunie 1954, in urma careia pregedintele J. Arbenz-
Guzman este nevoit sa demisioneze, puterea fiind preluata de o juntd militara in frunte cu Carlos
Castillo Armas (ales presedinte in acelasi an, dar care va fi asasinat dupa numai patru ani).
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Sedinta tinuta cu activul Comitetului orasenesc si raional PMR din Turda
in ziua de 1.X1.1956

Expunerea tovarasului Miron Constantinescu asupra situatiei din RP Ungara si
sarcinile ce revin in urma acestei situatii membrilor de partid, UTM-istilor, sindi-
caligtilor si tuturor oamenilor muncii din tara noastra.

Tovarasi,

Desigur ca tov. muncitori si muncitoare din orasul si raionul Turda sunt pre-
ocupati de evenimentele ce se petrec in RPU. De aceea, credem ca este bine ca pe
langa informarea facutd zilele acestea, sa facem o expunere mai larga, pentru
intelegerea situatiei din RPU. Situatia din Republica Populard Ungara este in mo-
mentul de fatd incd neclara, deoarece acolo domneste incd o stare haotica iar
evenimentele sunt incd in plina desfisurare si ele se schimba de la o zi la alta. in
lumina ultimelor informari din Budapesta si alte orase, putem spune insa ca situ-
atia este foarte grea, foarte incordata si intr-o masura chiar tragica.

In cuvantirile rostite de catre Nagy Imre, Tildy Zoltan[1] si Erdei Ferenc[2]
retinem in mod special ca in aceste cuvédntari nu se mai vorbeste deloc despre
problema construirii socialismului in RPU, nu se aminteste nimic despre prietenia
si alianta cu tarile socialismului si despre celelalte probleme fundamentale ale
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construirii socialismului. In locul construirii socialismului se vorbeste tot mai
mult despre nu stiu ce revolutie nationald, care nu spune inca ce este. Se vorbeste
tot mai mult si se vede o tendintd a alunecarii spre dreapta, tendinta ce se con-
cretizeaza prin reinfiintarea partidelor burgheze si mic-burgheze in Ungaria, prin
darea inapoi de la pozitiile castigate de clasa muncitoare, lucru evident ca nu se
merge inainte pe drumul socialismului. De asemenea, prin reinfiintarea Partidului
Social-Democrat in fruntea caruia se gdseste un grup de persoane ca Kéthly
Anna[3], Kelemen si altii, cunoscute prin activitatea lor ca elemente anticomu-
niste, s-a stricat si unitatea clasei muncitoare faurita in decursul anilor de
democratie populara, in lupta impotriva mosierilor si capitalistilor. Prin aceasta se
vede clar ca partidul celor ce muncesc din Ungaria nu a céstigat teren, ci pierde
teren si este in pericol ca partidul si clasa muncitoare sa piarda puterea politica si
economica, fiind amenintate astfel cuceririle fundamentale ale socialismului din
RP Ungara (puterea politicd, nationalizarea intreprinderilor, impartirea pamantu-
lui catre tarani si colectivizarea agriculturii).

In cuvantarea lui Tildy Zoltan gasim foarte multe formulari ale nationalistilor
din trecut si ea este departe de interesele clasei muncitoare. Apar in acelasi timp
o serie de reactionari si fascisti din afara, alungati de catre poporul maghiar la tim-
pul sdu, ca Horthy, care traieste in Elvetia, si se adreseaza acum ONU-lui pentru a
interveni in treburile interne ale RPU, ca Nagy Ferencz[4], care cauta sa vina din
nou la putere in RPU, sau forte reactionare din interior ca Mindszenty, acest
reprezentant al Vaticanului, a carui eliberare din inchisoare si sosire la vila sa din
Budapesta este anuntata ca o cucerire ,,revolutionara”. Este clar ca aceste elemente
reactionare si fasciste numai la construirea socialismului nu se gandesc, ci vin in
Ungaria pentru a introduce teroarea alba si a reinstaura capitalismul.

Iata deci fapte care arata clar cd in RPU sunt in pericol cuceririle de baza ale
socialismului iar restaurarea capitalismului este tot mai evidentd. Acesta este un
lucru foarte grav si noi, activistii de partid, trebuie sa discutam deschis si cu toata
seriozitatea aceste probleme.

Nici situatia din rAndul maselor nu este clara, deoarece nu exista o linie pre-
cisa a partidului care sa le conduca. Datorita acestui fapt, elemente nationaliste,
sovine, profitind de unele nemultumiri economice si politice ale muncitorilor,
nemultumiri datoritd greselilor conducerii din trecut, s-au situat in fruntea
maselor nemultumite de aceste lipsuri si au canalizat aceste nemultumiri ale lor
pe un drum periculos pentru muncitori, de restaurare a capitalismului, de teroare
asupra comunigtilor si activigtilor sindicali, de distrugere a bunurilor poporului
etc. Deci, in aceasta situatie, caracterizarea facuta de Comitetul Central al PMR
este complet justd, deoarece o actiune nu se judeca numai dupa compozitia
maselor care iau parte la ea, ci si dupa directia in care se indreapta. Aceasta este
asemanatoare cu o corabie la care nu trebuie sa privim numai materialul din care
este facuta, structura sa constructiva, ci si directia in care se indreapta.

Este foarte dureros sa asistam cum in 7-8 zile in Republica Populara Ungara —
analizdnd directia in care se indreaptd aceasta actiune — vedem ca socialismul si
partidul sunt in pericolul sa piarda cuceririle de 11 ani de zile ale clasei munci-
toare, cuceririle de baza ale socialismului, ca exista pericolul de revenire rapida la
capitalism.

Aceasta situatie de haos — cand nu exista o linie unica si stabila a partidului
pentru a scoate masele din situatia actuala si a le canaliza spre mentinerea cuceri-
rilor democrate si construirea socialismului, iar in guvern se vede o nestabilitate,
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guvernul apardnd ca ceva provizoriu si care se schimba de pe o zi pe alta,
neputand face fata diferitelor curente care prezinta ,in numele maselor” fel de fel
de revendicari, revendicari care in realitate nu sunt in spiritul partidului si al con-
struirii socialismului — o putem caracteriza ca ceva foarte grav.

S-a ajuns in situatia actuala la o coalitie de partide guvernamentale pe baza coa-
litiei din 1945, afirmandu-se ca aceasta este ceva foarte democratic. Diferenta insa
intre coalitia din 1945 si coalitia de acum consta in aceea ca daca in 1945 Partidul
Comunist Ungar avea rolul conducéator, acum el pierde acest rol in favoarea altor
partide burgheze sau mici-burgheze atat pe plan intern, cét si pe plan extern.

Vorbindu-se despre politica externd a guvernului Imre Nagy, se vorbeste acum
numai despre cuvantul pace in legatura cu relatiile dintre RPU si tarile socialis-
mului si nu se vorbeste de o pace si prietenie intre popoarele tarilor respective,
despre o alianta si colaborare care a existat si trebuie sa existe intre aceste popoare.

Dupa felul cum a gtiut sa orienteze aceasta actiune si sa profite de pe urma ei
se vede clar rolul burgheziei maghiare, burghezie care are o vasta experienta in
felul de a conduce lucrurile pentru a strivi miscarea socialista a muncitorilor si
taranilor din RPU, pentru a reinstaura capitalismul.

Se vorbeste despre independenta si suveranitate, despre retragerea trupelor so-
vietice din RPU, care se gasesc in Ungaria pe baza Tratatului de la Varsovia pentru
a apara cuceririle revolutionare ale oamenilor muncii din aceasta tara de o even-
tuala agresiune imperialistd si in acelasi timp a apara unitatea lagarului socialist
in fata fortelor imperialiste, fara a se vedea pericolul ce poate veni din partea im-
perialistilor care nu se dau inlaturi de la cele mai josnice si méarsave provocari pen-
tru a distruge independenta si suveranitatea popoarelor, pentru a le subjuga din
punct de vedere politic si economic.

Nu armata sovietica — care in baza Tratatului de la Vargovia are in RPU si in alte
cateva tari de democratie populara céate 2 sau 3 divizii pentru a le apéra in caz de
nevoie de o agresiune din partea imperialistilor — pune in pericol suveranitatea si
independenta poporului maghiar, ci aceste forte reactionare si imperialiste care
cauta sa se amestece in treburile interne ale acestei tari, care atata la dezlantuirea
terorii in RPU. Exemplul cel mai clar de ,,pacifism” al imperialistilor este atacarea
in mod marsav in momentul de fatd a Egiptului, care desi este un stat burghez,
totusi pentru faptul cd a indréznit sd nationalizeze Canalul de Suez (care trece
doar prin Egipt si nu prin Londra sau Paris) este atacat de imperialisti[5]. Sau
exemplul Iranului, unde un guvern legal, ales de popor, a fost rasturnat pentru ca
a indraznit sa-si nationalizeze petrolul[6]. Desi fortele de dreapta cauta sa arunce
aceste evenimente pe socoteala greselilor din trecut, evenimentele din RPU nu se
datoresc numai greselilor politice si economice ale conducerii din trecut, greseli
care puteau fi rezolvate de catre partid in spiritul liniei marxist-leniniste pe alta
cale si nu spalate in sangele muncitorilor pe strazile Budapestei. Ele puteau fi re-
zolvate de exemplu asa cum au fost rezolvate in RP Polon4, in asa fel incét con-
struirea socialismului si unitatea internationala a muncitorilor sa nu sufere din
aceasta cauza, iar partidul sa iasa intarit.

Dar pregatirea acestor evenimente din Ungaria a fost facuta cu mult timp
inainte si printr-o intensa pregatire ideologica. Astfel, dezbaterile din presa din ul-
timul timp pe diferite probleme sau greseli ale trecutului nu s-au dus intr-un spi-
rit partinic, ci au subminat unitatea partidului si a clasei muncitoare, de diferite
grupuri care s-au pregatit si inarmat clandestin, pentru a da lovitura contra par-
tidului si a clasei muncitoare, lucru pe care l-au si facut cu data de 23 octombrie.
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Sigur ca au existat greutati economice si greseli politice, greutati care sunt si in
alte tari de democratie populara, care au existat si in Uniunea Sovietica, greutati
inerente trecerii de la capitalism la socialism. Aceste greutati lupta sa le inlature
partidele comuniste si muncitoresti. In RPU insa, migcarea aceasta larga, haotica,
care a inceput in 23 octombrie si parea a avea un caracter de mers inainte, de inla-
turare a acestor greutati, a fost preluata de elemente fasciste, reactionare, dinainte
pregatite in umbra, care au pus in cele din urma méana pe conducere si i-au dat o
orientare spre distrugerea cuceririlor socialismului, spre teroare, spre capitalism.

Nu spunem céd de acum in RPU s-a reinstaurat capitalismul, dar subliniem ca
exista primejdia de a fi reinstaurat. Incercim sentimente de durere pentru clasa
muncitoare din RPU si speram ca se vor mai gasi inca forte care sa stie sa opreasca
aceastd actiune si sa o canalizeze pe drumul pastrarii cuceririlor revolutionare, a
construirii socialismului si al internationalismului muncitoresc ce trebuie sa exis-
te intre tot{i oamenii muncii din lumea intreaga.

In lumina acestor evenimente, pentru a preintdmpina orice pericol din partea
dusmanilor regimului de democratie populara care cauta sa scoata capul in aceste
momente, se impun o serie de masuri care trebuiesc luate in RPR, masuri menite a
ajuta in acelasi timp si clasa muncitoare de nationalitate maghiara din tara noastra.

- Prima si cea mai importanta sarcina a tuturor oamenilor muncii din tara noas-
tra este intdrirea unitatii clasei muncitoare pe baza internationalismului munci-
toresc, intarirea unitatii dintre muncitorimea romana si maghiara in toate
sectoarele de activitate ale economiei nationale din tara noastrd si in special din
aceastd regiune a tarii.

— O alta sarcina tot atat de importanta este alianta dintre clasa muncitoare si
taranimea muncitoare romana si maghiara. Taranimea muncitoare trebuie lamu-
rita si facuta constienta de ajutorul pe care l-a primit de la clasa muncitoare si
regimul de democratie populara (pamant, unelte agricole, mecanizarea agriculturii
si aratarea drumului spre socialism etc) si aratat in acelasi timp obligatiile pe care
le are fata de clasa muncitoare, fata de regimul de democratie-populara (predarea
anumitor obligatii cédtre stat, desfasurarea la timp a muncilor agricole,
aprovizionarea clasei muncitoare etc).

— Atragerea intelectualitatii pe drumul construirii socialismului sub conduce-
rea partidului. Ne referim aici atat la intelectualii varstnici, cat si la tinerii care tre-
buie sa fie constienti de rolul lor sub conducerea partidului in opera de construire
a socialismului in tara noastra.

— Apadrarea puterii muncitoresti, singura chezasie a mersului nostru inainte pe
drumul socialismului, a intaririi regimului de democratie populard, a dezvoltarii
creatoare a ideilor marxist-leniniste.

— Intarirea vigilentei revolutionare in toate sectoarele noastre de activitate.

Nu este exclus ca imperialistii sa incerce si la noi unele actiuni de dezbinare
intre romani si maghiari, in speranta de a provoca nemultumiri in randurile aces-
tora. Folosindu-se de nationalistii roméani sau sovinii maghiari, legindu-se de anu-
mite greutati si lipsuri economice care sunt inerente acestei perioade de trecere de
la o societate la alta, ei vor cduta sa obtina acest lucru. Sigur ca exista greutati eco-
nomice si lipsuri in organizarea aprovizionarii oamenilor muncii, aceasta datorita
si unor cauze reale, cum a fost recolta slaba de anul acesta, sau unor lipsuri locale
de organizare; dar partidul si guvernul, mergand pe linia Congresului al II-lea al
PMR, cauta sa inldture aceste lipsuri si sa imbunatateasca zi de zi nivelul de trai
al oamenilor muncii. Exemplu ca partidul si guvernul au in permanenta preocu-
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pare acest lucru este si hotararea care a aparut zilele acestea privind ridicarea
salariului minim, a ajutoarelor familiare si a imbunatatirii sistemului de pensii[7],
hotarare care a fost pregatitd cu luni de zile in urma pe baza unor calcule eco-
nomice amanuntite si a posibilitatilor reale de satisfacere materiald a acestei
hotarari.

O atentia speciald trebuie data educarii tineretului, pentru a-1 feri de influ-
entele si mrejele dusmanilor care vor sa-1 rupa de preocuparile si sarcinile lui in
opera de construire a socialismului. De aceea, trebuie intaritd munca in randul
tineretului in toate sectoarele.

- Intensificarea muncii politice in intreprinderile, fabricile si institutiile din
orasul si raionul Turda, pentru a face constient pe fiecare om al muncii de raspun-
derea ce-i revine in sectorul sau de activitate pentru apararea cuceririlor socialis-
mului in tara noastra. Trebuie dusd o muncéd permanentd, prin toate mijloacele si
intrebuintand formele cele mai potrivite, pentru a lamuri confuziile si contradicti-
ile ce exista in rdndul muncitorilor din aceasta regiune.

Pentru a preveni orice incercare de a produce nemultumiri in rdndurile popu-
latiei roméne si nationalitatilor conlocuitoare, pentru a feri bunurile poporului de
distrugere, se impun a se lua si unele masuri imediate ca:

— Intarirea pazei si permanentizarea ei in fabricile, institutiile, santierele, in-
treprinderile din aceasta regiune, pentru a putea riposta cu hotarare oricéaror incer-
cari ale dusmanului de a provoca distrugeri de bunuri materiale etc.

— Grija si masurile pe care trebuie sa o poarte si sa le ia organele locale pentru
imbunatatirea sistemului de aprovizionare a populatiei. Aici ma refer si la ma-
surile pe care trebuie sa le ia conducerile fabricilor, intreprinderilor si institutiilor
pentru imbunatatirea activitatii sectorului social (cantine, cadmine, crese, cluburi,
construirea de locuinte etc). Aceste probleme nu sunt totdeauna in atentia con-
ducerilor intreprinderilor respective si acest lucru nu este bun, deoarece sa existe
si din partea conducerilor locale o grija permanenta pentru satisfacerea nevoilor
oamenilor muncii.

— CC al PMR a hotarat reorganizarea formatiilor patriotice muncitoresti. Cunos-
cand rolul pe care l-au avut aceste formatii in anii de cucerire a puterii politice si
economice in {ara noastra (1945-1949), ele trebuie sa fie reorganizate pe baza pla-
nului dat de Comitetul regional si ordsenesc de partid chiar cu data de méine, pen-
tru a putea da riposta cuvenita oricarei haimanale care ar incerca sa se atingd de
clasa muncitoare, de puterea sa politica si economica.

— Trebuie prelucrat cu muncitorii si salariatii intreprinderilor si institutiilor, cu
elevii si invatatorii importanta acestor masuri i Hotararea Consiliului de Ministri
privind ridicarea minimului de salarizare si pensii.

— Odata cu prelucrarea Hotararii Consiliului de Ministri, activul nostru de par-
tid trebuie sa lamureascd muncitorii cd numai prin munca neobosita de in-
deplinire a planului de productie, de folosire a rezervelor interne, se pot crea
conditii de a se infaptui noi masuri economice menite sa permita ridicarea nivelu-
lui de trai.

Ne apropiem de aniversarea Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, revolutie
care a adus lumii o erd noua, era socialismului. Vom sarbatori ziua de 7 noiembrie
cu noi succese in munca pe drumul construirii socialismului. La adunaérile care se
vor tine cu aceastd ocazie trebuie sa se reaminteascd muncitorilor si taranilor
muncitori despre marile cuceriri ale regimului de democratie populara (nationali-
zarile, impartirea pamantului cétre tarani si indrumarea lor pe drumul socializarii
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agriculturii, constructiile noi de fabrici, uzine, locuinte etc). Trebuie sa ardtam
muncitorilor si greutatile pe care le avem, greutati de trecere de la capitalism la so-
cialism, ca nu se poate trece la socialism de la o zi la alta. Ei vor intelege acest
lucru si vor face zid in jurul partidului pentru indeplinirea maretelor sarcini ale
Congresului al II-lea. Trebuie amintit ca nimic si nimeni nu poate clinti unitatea
dintre clasa muncitoare romana si maghiara, intre taranii romani si maghiari care
impreuna si de buna voie au pornit pe un drum nou in agricultura, intre inte-
lectualitatea roména si maghiara din RPR si ca zi de zi vom intéri tot mai mult
aceasta unitate frateasca pe baza internationalismului muncitoresc. Trebuie amin-
tita unitatea de nezdruncinat care existd intre popoare si statele din lagarul socia-
list, ca noi suntem hotarati ca alaturi de celelalte tari socialiste si de democratie
populard, in frunte cu marea Uniune Sovietica, care a ajutat la formarea si
cresterea statului nostru democrat popular, vom merge mai departe neabatut pe
drumul construirii socialismului.

Noi dorim sa avem relatii de prietenie si cu celelalte popoare care lupta pentru
pace din Europa, Asia si Africa, tari ca India, Indonezia, Egiptul, Marocul s.a., tari
care formeaza o zona larga a pacii in jurul lagarului socialist. Si in tarile capitalis-
te sunt si cresc forte noi care vor pace si prietenie intre popoare. Noi indreptam
salutul nostru cétre clasa muncitoare din aceste tari, care lupta pentru aceleasi ide-
aluri cu noi.

In incheiere subliniez inca o data unitatea monolitica dintre clasa muncitoare
si Partidul Muncitoresc Romén din tara noastra si strig sa traiascad clasa muncitoare
si Partidul Muncitoresc Roméan.

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 29/1956, f.144-151)

[1] Zoltan Tildy (1889-1961), unul din liderii Partidului Micilor Proprietari, fusese presedinte
al Republicii Ungaria, de la 1 februarie 1946. Intre 1948 si aprilie 1956 a fost arestat, pentru ca
revolutia sa-i aduca numirea ca ministru in guvernul Imre Nagy (27 octombrie-4 noiembrie
1956). Dupa indbugirea acesteia, Tildy a fost din nou arestat in mai 1957 si condamnat la sase
ani inchisoare (in iunie 1958), fiind amnistiat in 1960.

[2] Ferenc Erdei (1910-1971), secretar general al Partidului National Taranesc si membru al gu-
vernului prezidat de catre Imre Nagy in timpul revolutiei maghiare din 1956. Arestat in noiem-
brie 1956, va fi eliberat la scurt timp.

[3] Anna Kéthly (1889-1976), personalitate de frunte a Partidului Social-Democrat. Deputat in
parlamentul de la Budapesta in perioada interbelica, ea devine liderul aripii de dreapta a PSD
dupd 1945, fiind exclusa din partid in 1948 pentru ca se opunea unificarii celor doud forma-
tiuni muncitoresti. Arestata si condamnata la inchisoare pe viata in 1950, ea este pusa in liber-
tate dupa patru ani de detentie. Ministru de stat in guvernul condus de Imre Nagy, va emigra
in occident in noiembrie 1956.

[4] Ferenc Nagy (1903-1979), prim-ministru al Ungariei intre 4 februarie 1946-31 mai 1947.
[5] La scurtd vreme de la alegerea lui Gamal Abdel Nasser ca presedinte al Republicii Arabe
Unite, la 26 iulie 1956 Compania internationald a Canalului Suez a fost nationalizata, in acest
context avand loc atacul Israelului asupra Egiptului, intre 29 octombrie-6 noiembrie 1956.

[6] Este vorba de lovitura de stat din 19 august 1953, in urma careia Mohammed Mossadegh
(care nationalizase industria petroliera la 15 mai 1951) este inlaturat din fruntea guvernului
iranian.

[7] Se face referinta la Hotararea CC al PMR, a Consiliului de Ministri si a Consiliului Central
al Sindicatelor, publicata in ,,Scinteia”, XXVI, 1956, 30 octombrie, p.1. Decizii care sa duca la
ameliorarea conditiilor de viatd au mai fost luate in cadrul Plenarei CC al PMR din 28-29 de-
cembrie 1956 (cf. ,,Scanteia”, XXV, 1956, 31 decembrie, p.1).
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27

Stenograma
sedintei din 2.X1.1956 cu tov. Aurel Malnasan si Valter Roman[1]*

Tov. Malnasan: Noi ne-am facut notite, dar le-am lasat la Ambasada, la
Budapesta, aga ca trebuie sa ne bazam pe memorie si eventual sa reddm faptele din
constatdrile noastre si cu cine am luat contact, din care se pot trage concluziile
necesare.

Noi in primul r4nd am luat contact cu reprezentanti ai Crucii Rosii, pe aeroport
chiar, cu care am stat de vorba si ne-am interesat care este situatia acolo, si ce a
reiesit din raspunsurile lor a fost aceea ca o miscare nationala de independenta —
aceasta cu care am stat de vorba era membra de partid, activistd a Crucii Rosii
Maghiare — o migcare de independentd, foarte naturala, foarte normala, ca insusi
poporul a fost acela care s-a ridicat impotriva asupririi, impotriva terorii, impotri-
va stapanirii sovietice s.a.m.d.

Am intrebat cum se privesc astfel de lucruri, aceasta atmosferd antisovietica. A
spus lucruri care se cunosc din ziare si care au constituit baza propagandei
reactionare in ce priveste dezvoltarea spiritului antisovietic. A inceput cu felul de
ocupatie, cu felul de comportare a unei parti, cu stalinism si continuind cu acor-
durile economice care erau in detrimentul Ungariei si in ultima instanta aceasta
interventie a Armatei Sovietice la Budapesta impotriva demonstrantilor.

Pe drum noi am avut o pana si a trebuit sa ne oprim. S-au adunat in jurul nos-
tru cativa copii, un muncitor, un inginer si care spuneau ca nu lucreaza. Au fost,
au luat salariile. Dar nu am vrut sé-i intrebdm, nici sa provocdm o adunare, nu era
situatia de asa natura, dar au inceput sd vorbeascd. Au spus ca au luat salariile,
unul era de la calea ferata, dar ei nu lucreaza pana ce nu se retrage armata sovieti-
cd. Dupd aceea au intrebat la noi ce este, cand o sa fie o miscare similara, miscare
revolutionara de eliberare s.a.m.d.

In oras, grupe de acestia de tineri de 16-17 ani, baieti si fete — au fost putini varst-
nici inarmati — care legitimau toate masinile care treceau, cu exceptia la unele puncte
de control a maginilor diplomatice. Camioane incarcate, tot cu tineri din astia cu
arme, care rechizitionau masini pe drum. La aeroport se filma scoaterea stemelor cu
5 colturi de pe frontispiciul cladirii aeroportului; au adus special aparatele de filmat
de la cinematografie si se filma dardmarea stelei. Pe tot parcursul drapele nationale
si tineri cu sepcile acelea ale lor ,bocskai sapka” cu tricolor[2], toata lumea cu tri-
color, cu banderole tricolore, lume pe strazi. Asta a fost prima impresie.

Am luat apoi primul contact cu sotia lui Erdélyi, pe care o cunosteam, sotia lui
Erdélyi Ferencz, care a fost vicepresedinte si a mai ramas si cdnd am plecat noi de
la Budapesta, vicepresedinte al Consiliului. Ea era pe vremuri deputata, a fost aici
si cu delegatia parlamentara maghiard. Ea spunea: ,nici eu nu stiu unde o sa
ajungd”, incearca sa realizeze o politicd coalitionista, sa se reinfiinteze partidele,
care sa mearga alaturi de partid, Partidul National-Taranesc, Micii Agrarieni, ca in
Tildy are incredere, ca Tildy merge cu ei si in sfarsit sa formeze o baza politica, o
forta politica pe care sd se poata baza; o forta politica mai larga, avand in vedere
distrugerea liniei existente a partidului.

Ca cauze, ca motive de izbucnire a acestei actiuni, ea gdsea ca nu s-au luat ma-
suri din timp pentru satisfacerea unor revendicari patriotice. Ea era cuprinsa de
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aceeasi atmosferd care s-a manifestat in randurile intelectualitatii si care o
cunoastem: independentd, patriotism, trecut national, libertate, impotriva
monopolului partidului.

Dupa aceea am luat contact cu Vass Zoltdn[3]. Vass Zoltan are aceasta sarcina
de a asigura aprovizionarea populatiei, pe care o realizeaza. O realizeaza pentru ca,
spune el, au rezerve si distribuie rezervele care s-au strans din colectari si din
cotele gospodariilor de stat s.a.m.d. Ei acum transporta — au organizat, au facut o
organizatie — si transporta (pe langa contributia taranilor) acuma rezervele de stat,
distribuie la Budapesta din rezervele de stat. Si acum se creazd urmatoarea situ-
atie: muncitorii iau salariu, nu muncesc, nu produc, au totusi pentru moment de
unde sd se aprovizioneze, o situatie convenabila, nu sunt constrinsi ca sa
munceascd, iau salarii, aprovizionarea se face.

Vass se plangea de situatie. Cerdndu-i explicatia, care a fost cauza ca s-a ajuns
pana aici, explica prin situatia care a existat in Comitetul Central si in partid in
primul rand: lipsa de unitate, conducere arbitrara, inlaturarea a o serie de oameni,
activisti, cadre de partid. Se plangea si el cd si el a fost inldturat — si o altd cauza,
spunea el, copierea mecanica a metodelor sovietice, fara sa se tind cont de conditi-
ile din Ungaria. El spunea: si emblema, si planificare, si totul s-a copiat, fara sa se
tind cont de anumite conditii existente in Ungaria si la care trebuiau sa fie adaptate.

Perspectiva el o vedea foarte sumbra. Spunea cd din punct de vedere economic
o sa aiba inflatie si ei vor avea o situatie economica foarte proasta si cd nimic nu-i
va salva decét eventual daca americanii o sa le dea ajutor, 300 milioane de dolari.

El facea o apreciere intre situatia din tarile de democratie populara si [ugoslavia.
El fusese in Iugoslavia inaintea delegatiei maghiare si a scris si un articol despre
conditiile de acolo, care a fost oprit sa fie publicat de Biroul Politic. El era revoltat
pentru aceasta. Si facea aprecieri comparative ca in Iugoslavia, cu toate ca nivelul
de viata este mai scdzut, entuziasmul, inima oamenilor e mai legata decat la noi sau
oricare alta tara de democratie populara. Se referea la formele acelea de conducere
autonoma g.a.m.d. Acolo, spune, lumea simte mai mult ca este stapana, decét la noi,
unde punem in comune oameni alesi de partid sau care nu e bine vazut de comung,
dar il tinem acolo sd colecteze, sa strdnga impozit s.a.m.d., este urat, nu este ales el
de catre oameni, cu cel mai mult prestigiu din sat, chiar dacad nu e membru de par-
tid, spune el, si ne-a avertizat foarte insistent sa invatdm din ceea ce s-a intamplat
la ei si cu metodele folosite la ei si sa tinem cont cd va izbucni un val antiroménesc.
Spunea ca lumea la ei ne uraste, asa spune el, ca deja s-a lansat lozinca ,nem, nem,
soha” [nu, nu, niciodata], vechea lozinca sovinista iredentistd maghiara, si cd ne
putem astepta la izbucnirea unui val, aceasta etapd, prima faza, care va avea loc la
izbucnirea unui val sovinist iredentist antiromanesc.

El spunea despre Nagy ca are intentii cinstite, ca el a fost in dosul acestor
migcari ,,Pet6fi” s.a.m.d., cercul ,,Petéfi” si miscarea intelectualilor in scop patrio-
tic, dar cu intentia bund de a schimba lucrurile[4], asa spunea Vass. Acuma
incearca sa se stabilizeze, nu stie cum va reusi. El era de parere ca in general — nu
era de parere ca se fac prea multe concesii, ci era de parere ca concesiile se fac prea
tarziu, ca nu se fac rapid.

El mai spunea ca si tovarasii sovietici au fost gresit informati mult timp despre
situatia din Ungaria, fiind informati numai de cétre Réakosi si Ger6[5] si neinfor-
mandu-se mai amanuntit, mai serios, si pe baza aceasta ei au avut o pozitie nejusta
atunci cdnd au sustinut ca sd ramina Rakosi. Ca daca Rakosi ar fi fost schimbat
mai dinainte, poate ca n-ar fi fost motiv pentru declansarea acestei actiuni.
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Cam asta a fost. Nu pot sa redau toate detaliile. Dupa céate imi aduc aminte,
cam asta a fost cu Vass Zoltan, care la despartire a lacrimat, a plans. El a spus ca
de 8 zile lucreaza acolo, el o sa mai lucreze, el lucreaza pe linie de aprovizionare.
Era si confuz, la un moment dat m-a confundat cu un fost ministru, un fost
reprezentant de acolo al Iugoslaviei si vorbea ca atare si a spus lucruri de care
bine cd mi-am adus aminte.

In acest moment, cand el m-a confundat, el spunea: ,Dumneavoastra trebuie sa
ne ajutati, neaparat sa ne ajutati” — considerand ca suntem iugoslavi, la un moment
dat. E1 ma cunostea bine, dar el era zapacit, era de 8 zile acolo si era confuz de
acuma si n-a bagat de seama. Dupa aceea s-a redresat si am clarificat cine suntem
din nou. La inceput stia foarte bine, ne cunoastem foarte bine, dar la un moment
dat a gresit si atunci spunea: ,Dv. trebuie sa ne ajutati neaparat. Ajutorul iugoslav
pentru noi este foarte important”. Si spunea: ,,Sa nu ne cereti sa platim datoriile de
razboi, si asa n-o sa le putem plati si faceti un gest, ceva, sau amanam, sau re-
nuntam”. $i veni vorba de problema nationalitatilor, de problema minoritatilor. E1
spunea tot in acest moment: ,La dv. e rezolvata problema pe baze leniniste, nu ca
in Romania”.

Cand s-a lamurit ca noi suntem roméani, el a spus: ,,Apoi eu vreau sa fiu sincer
cu voi, eu imi mentin parerea: la voi este inca o problema, voi credeti ca este rezol-
vatd, dar nu este inca rezolvata. Pe urma, forma aceea de autonomie care ati dat-o
voi, nu este autonomie si ganditi-va foarte bine, pentru ca nu uitati ca ungurimea
de acolo asculta radio Budapesta, ca «Ludas Matyi» e asa de raspandit la voi ca un-
gurii se orienteaza incoace[6]. Dati mai multa libertate si rezolvati mai just pe baze
leniniste problema”. Cam asta a fost cu Vass.

Apoi, pasul urmator, intalnirea urmatoare, a fost cu acesti tovarasi.

Intai noi ne-am dus la Kadér[7]. La intalnire erau cu toti impreuna. Ne-am apu-
cat sd vorbim cu totii, cu toatd conducerea de alaltaieri a partidului. Asta era in
Parlament. Kadar mi s-a parut foarte obosit si cu idei nu indeajuns de clare despre
situatie si despre perspectiva. Mie mi s-a parut, si ceea ce spuneau altii, ca el este
bine intentionat, ca este cinstit, dar el si inainte a spus — am avut alte informatii —
ca dupa reabilitarea lui, cand era vorba sa fie pus intr-o munca de conducere, ca
el nu e capabil, el nu e in stare dupa ceea ce a trecut, a spus ca nu poate sa faca,
el e distrus gi nu poate sa faca fata.

Aici, in mare, cam tot acelasi lucru a reiesit in ce priveste partidul. Pana in ul-
timul moment o unitate asupra masurilor care trebuie sa se ia n-a existat. Au exis-
tat contradictii. N-au apelat la muncitori. Atunci cand s-a intdmplat manifestatia si
cand aceasta manifestatie, considerata de ei, care au vrut sa o opreasca totusi, si-au
dat seama ca poate sa se extind4, sa se transforme si n-au mai reusit s-o opreasca si
cand s-au alaturat la aceastd manifestatie si alte grupuri, de acuma a inceput sa se
piarda. Au lasat sa decurga lucrurile asa de la sine putere, sperand probabil ca se
vor linisti, se va face demonstratie si se vor retrage.

Ce mai spuneau ei? Kiss Karoly[8] imi spunea ca Comitetul Central insusi a fost
foarte slab. A avut un caracter reprezentativ, sa fie un academician, sa fie un ofiter,
sd fie un tdran, sa fie nu stiu cine, pe o baza de democratizare, dar nu pe baza de
capacitate, de devotament, de aport pe care membrii Comitetului Central trebuia
sd-1 aduca. Si cdnd Comitetul Central se intrunea sd ia o hotarére, discutiile si
hotérarile erau in mana cédtorva oameni si membrii Comitetului Central in buna
masura nu participau la aceste discutii. Plus ca nici in cadrul Comitetului Central
nu exista unitate de vederi. Era pozitia unora care erau ferm pentru transformari
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radicale si lichidarea intregului trecut rakosist, spunea el, si altii mai linistiti care
cereau masuri si impiedicarea acestei labartari a lucrurilor.

Insa ei de la inceput nu s-au bazat in suficienta masura pe mase. Ei au discu-
tat, au discutat, s-au adunat, au adus hotarari intre ei, dar nu s-au bazat pe mase.
Masele le-au fost luate de sub influentd. Si Kiss spunea de acest aspect al inla-
turarii cadrelor vechi, a cadrelor de baza ale partidului si a inconjurarii, a ridicarii
unor elemente incapabile, care, cdnd au venit momentele acestea grele, n-au mai
existat, n-au mai stat pe pozitie, au disparut.

Ca perspectiva, ei vedeau lucrurile, de asemenea in aceasta incercare, de a
asigura prin concesii, de a asigura o oarecare stabilitate, incercand sa regrupeze
ceva forte pe care sa se bazeze.

Vass spune: ,Las’ ca de acuma va fi un regim democratic” — revin pentru ca sunt
ideile legate —, va fi un regim democratic, cu alegeri libere, in care partidul, el
sperd, ca ia vreo 20% din voturi, asa transformat cum o sa fie si ca probabil o sa
dea drumul si intre in tara si Nagy Ferencz si o sd intre si cei vreo 25 mii de jan-
darmi care stau la granita austriaca, fosti jandarmi hortisti emigrati, care stau la
granita austriacd inarmati s.a.m.d. A reiesit clar cd de acum au si patruns din
Austria elemente din emigratia maghiara in mod organizat, fosti ofiteri hortisti si
ca acestia impreuna cu baza lor care au avut-o in tard, organizatd, sunt aceia care
au dirijat partea armata, organizarea armata a acestei actiuni. S-a ajuns acolo incat
au venit in audienta sa trateze cu Nagy si cu ceilalti ministri acolo ofiteri hortisti
in uniforma hortista. Si-au pus imediat bereta hortista.

Vi spuneam cu armata. In momentul cand s-a desfisurat prima manifestatie,
care a avut caracter de manifestatie — interesant acest aspect —, de manifestatie pa-
triotica bine intentionata la inceput, cu imnuri muncitoresti, la statuia Bem, s-a
transformat apoi in manifestatie reactionara[9]. Au fost coplesiti si au venit cu im-
nurile vechi maghiare, nationaliste etc. Fata de aceasta, singura unitate pe care s-au
putut baza au fost unitatile Securitatii maghiare. Armata s-a distrus, parte a dis-
parut. Activul de partid n-a existat. Securitatea a rdmas singura care a aparat ra-
dioul, care a aparat alte sedii si care a ajuns sa fie nimicitd in buna masura,
neavand sprijinul altor forte; insdsi armata a tras in securitate. Politia a disparut.
Politia nu ca a disparut, dar o buna parte a ei s-a alaturat rasculatilor si Vass imi
spunea: ,Noi am tinut Securitatea, am ingrijit-o, i-am dat conditii privilegiate, ea a
rezistat cat a putut, dar iata, Militia n-am asigurat-o, n-am avut-o in mana si am
ajuns ca Militia populara a statului nostru, care trebuie sa apere statul, sa traga im-
potriva organelor Securitatii, sa se indrepte impotriva organelor Securitatii”.

Copii si fete de 12 ani, infagurati cu grenade, s-au aruncat in fata tancurilor so-
vietice si asa erau de antrenati in lupta antitanc incat, la un singur punct, in céate-
va minute au distrus 11 tancuri sovietice cu grenade. Furia antisovietica a atins o
culme de neinchipuit.

Tov. Valter Roman: Eu am sa fiu foarte dezordonat, pentru ca n-am putut sa-mi
adun gandurile. Eu as vrea sa vorbesc cate ceva despre probleme de partid, din tot
ce am putut culege, cam ce ar fi cauzele care au determinat aceste evenimente.
Deci eu nu iau pe oameni si am incercat sa insumez aceste cauze. Deci, dupa pare-
rea generald, rezultd cd cauza principala ar fi in proasta si sectara conducere a lui
Rakosi si addugat la aceasta Gerd, care tot a mers pe vechea linie; cd nu s-a tinut
cont de specificul Ungariei, anume de faptul ca Ungaria este o tarad catolica, cu
vechi traditii catolice; ca Ungaria a luptat contra armatei sovietice pana la capat si
nu a intors pe drum armele, deci era sentimentul acesta antisovietic. Ura aceasta
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era profund adéncita la ei. Ca au avut de-a face cu burghezia veche, organizata, cu
experientd si ca contrarevolutia are experienta vasta si a unei infrangeri a revo-
lutiei noastre din 1919.

Toate acestea, dupa parerea lor, trebuiau sa determine o linie mai supla politica
in toate problemele, ceea ce nu a avut loc si ei spun cd au mers pe linia trans-
plantarii in mod mecanic a tot ce a fost in Uniunea Sovietica in conditiile Ungariei.

Conducerea si cadrele de partid, dupa parerea lor — si ma bazez in special pe pa-
rerea acestor trei membri ai Comitetului Central cu care am stat de vorba si care sunt
tovarasi foarte buni —, care au relatat ca Biroul Politic, conducerea de partid a fost
izolata si de mase, si de cadrele de partid. De exemplu, Miinich[10] mi-a povestit in
legatura cu aceasta ca el de cateva ori s-a dus la Rakosi cu aceasta problema si i-a
atras atentia asupra acelor defectiuni care acum au iesit la iveala si la care i s-a spus:
»Tu habar n-ai, nu cunosti situatia”. Conducerea suprema a partidului nu a avut au-
toritate, n-a reusit sa fie iubita de popor, sa se lege de popor, de mase. Aici unul din-
tre tovarasi mi-a redat si acest aspect, mi-a spus ci ,la voi este bine, ca la voi este
Gheorghiu-Dej si Chivu Stoica[11], dar la noi a fost Rakosi si cu Ger6”, facand aluzie
la o imprejurare de care desigur trebuie tinut cont. Nu vorbim despre aceasta, dar
trebuie sa stim ce importanta are aspectul national acolo. Asta nu inseamna ca ei au
fost cat de cat antisemiti, dar ei au aratat si acest aspect, comparativ chiar.

In conducere au existat grupuri care aveau diferite pareri. A lipsit in proble-
mele esentiale unitatea, si asta de ani de zile. Cadrele care trebuiau sa duca la in-
deplinire hotararile, stiau acest lucru, ca Rékosi este de o anumita parere, ca altii
sunt de alta parere si executarea hotararilor n-a mers. Aceasta stare de lucruri a
culminat asa cum am aratat inainte, ca in momentul cel mai tragic al Ungariei si
al istoriei migcarii muncitoresti ungare si internationale, atunci cAnd trebuia sa ia
doua lucruri in mana, in primul rdnd sa caracterizeze evenimentele, sa spuna: e
contrarevolutie sau e migcare nationala — s-au scindat in doua; unii au spus ca asta
este o migcare nationald cu revendicari juste, altii au caracterizat-o de la bun in-
ceput ca o miscare contrarevolutionara, insa care a folosit nemultumirea provocata
de proasta politica a partidului si vreau sa spun, in paranteza, ca si in comunica-
tul sovietic nu este clarad aceasta problema. Ei spun cam cum spune Nagy si nu este
just asa. Pe chestiunea aceasta s-a scindat Biroul Politic si partea care a sustinut ca
aici este mana contrarevolutiei care a folosit nemultumirile si nu invers, ca au fost
nemultumiri si contrarevolutia s-a aldturat nemultumirilor, ci cad s-a lucrat din
umbréd, aceasta parte a Biroului Politic a fost scoasa si ei au plecat din Ungaria im-
preund cu trupele sovietice. Acestia sunt Kovacs Istvan[12], Gerd, [Jozsef] Révay si
o serie de alti tovardsi care au fost pe aceastd pozitie. Si Miinich a fost pe aceasta
pozitie. Desi el a fost pe aceastd pozitie, el a considerat ca este de datoria lui sa
ramana, desi a avut aceasta atitudine, ca este vorba de contrarevolutie.

De asemenea, tovardsii au spus cd multi ani in Comitetul Central nu a existat
unitate de vederi in probleme esentiale, ceea ce s-a transmis la activul de partid, a
slabit disciplina si a dus la pierderea autoritatii conducerii. Tovardsul a insistat
foarte mult — si eu consider pe dreptate — ca problema autoritatii este o problema
esentiala, ca ceea ce s-a facut de la Congresul al XX-lea incoace asta a fost — si ne-au
atras atentia acesti trei tovardsi —, asta a fost un dezmat in partid, ca au inceput sa
puie pe toti dupa alfabet si pe chestiile acestea s-au mai intrebat: cine oare ne con-
duce pe noi, care este conducatorul, pentru ca fara conducator nu exista nici o
migcare i a insistat foarte mult asupra acestei probleme ca oamenii, pe esaloanele
unde sunt, sa aiba autoritate, autoritate bazata nu pe faptul ca e pus acolo de cine-
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va, ci autoritate castigata de jos. Ei se gdndeau si in jos, ca in fruntea organizatiilor
de partid orasenesti, comunale, regionale, sa fie oameni care sa aiba legatura cu
masele si sa fie iubiti de mase si de membrii de partid. Ei au aratat un caz intr-o
regiune unde a fost pus un om care n-a fost cunoscut in regiunea respectiva, n-a
stiut lumea cine este el, degeaba a spus ca eu sunt secretar. Iar in alta regiune a fost
pus un om de acolo, un om popular si care a tinut in mana pédna in ultima clipa, a
tinut legatura telefonica si a spus: ,Tovarasi! Si garnizoana, si partidul, si munci-
torii nogstri sunt alaturi de voi, spuneti ce sa facem?” Era un tovaras de acolo.

De asemenea, ei ca o cauza au indicat indepartarea vechilor membri de partid.
Iar la ei problema omorarii a o serie de vechi membri de partid, adica politica
aceasta de indepartare a vechilor membri de partid de toate nuantele, a culminat
prin omordrea a zeci de tovarasi, situatie care a demoralizat complet partidul. Asa
este problema lui Rajk si a altora. Ei la aceasta faceau aluzie si la perioada aceasta
de neincredere. Oamenii n-au pierdut increderea in partid, insd oamenii erau dez-
orientati. Astia care trebuiau sa fie primii s sustina conducerea, astia au stat in
pasivitate si de abia in ultima clipa s-a facut apel la ei, ei au si venit. Iata, astia au
fost unicii care s-au prezentat, restul au fugit.

Ei vorbeau si de educatia sablonista care s-a facut. Erau momente in care fiecare
se gindea la multe probleme si n-au putut si-mi dea multe elemente. S-a atras
atentia asupra educatiei care li s-a facut. Banuim de acuma despre ce este vorba.

Un element deosebit de important pe care acesti trei membri ai Comitetului
Central in unanimitate 1-au subliniat, ca ,noi n-avem dovezi, insa banuim puter-
nic cd in toata afacerea ce s-a petrecut in Ungaria este si méana lui Tito”. Eu va
spun, reproduc exact ceea ce mi-au spus. Eu am intrebat daca au ceva elemente, la
care ei au spus cd nu au dovezi, dar aproape sigur ca este asa.

Tovarasii au vorbit si despre docladul lui Hrusciov[13], in ce sens, ca felul cum
a fost prelucrat acest doclad la ei mergea pe linia de a dardma tot ce a fost; tot ce
era in trecut, e prost. Or, nimic nu este mai ugor cand dai drumul la spiritul des-
tructiv si au inceput sa critice absolut tot ce a fost bun, sa considere de acuma ca
nu mai e bun. Ei au spus cd aceasta a fost posibil deoarece ei au citit raportul lui
Hrusciov cu privire la cultul personalitatii cu toata masa membrilor de partid si cu
nemembrii de partid. Dupa aceea au inceput sa arate cum la ei in Ungaria s-au pe-
trecut lucrurile, cu lux de amanunte, si ce efecte a avut la ei cultul personalitatii.
Au inceput sd arunce cu noroi in Uniunea Sovietica. Trebuie sa spun ca a reiesit
clar ca ei sunt porniti impotriva Uniunii Sovietice.

Ei spun ca chestiunea aceasta nu trebuia sa fie facuta asa cum s-a facut, trebuia
facuta altfel, asta le-a provocat lor greutati si incurcaturi extraordinare. Si in toata
situatia aceasta care a fost i asa la ei, de acum incurcati, asta i-a daramat. intre
acestia sunt Kiss, Fodor, Betlehem. Desigur, ei au vorbit si despre politica eco-
nomicad si asupra acestui lucru apoi Aproné[14] a atras atentia foarte serios: spune
tovarasilor de la Bucuresti sa aiba grija de investitii, sd nu fortati coarda, sa nu
fortati investitiile; uitati-va si la grupul B si nu numai la A.

Si in sfarsit, problema cu intelectualii. De fapt, dupa parerea lor, aici a fost por-
tita de unde a iesit toatd mizeria. Ca partidul n-a avut atitudine justa fata de inte-
lectuali. In loc de a se pune pe platforma de a se intelege cu intelectualii pe baza
de explicatii, ei au mers numai lovind in general in intelectuali, masuri peste ma-
suri, fara discernamant si fara sa se tina cont totusi de specificul acestei intelectu-
alitati care in fond era educatd de reactiune. Noi am cerut dintr-odata de la ei sa
danseze exact tocmai cum vrem noi. Si linia asta rigida a lui Rékosi, care venea si
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dadea numai in capul lor, fara sa mai faca si concesii la timp, aceasta i-a facut sa
se grupeze si sa fie dirijati de reactiune.

In ceea ce priveste defectiunile in partid, am spus de acum — in ceea ce priveste
aprecierea dacd a fost contrarevolutie sau [revoltd] nationala.

A doua chestiune: s-a hotérat in prima zi a miscarii, cand au iesit studentii in
stradd, inarmarea muncitorilor. A fost o hotarare a organului de conducere consti-
tuit al partidului, unde erau inca Gerd si toti. Aceasta hotarare nu a fost dusa la in-
deplinire. Am intrebat de ce oare. Tovarasii nu stiu, nu a fost dusa la indeplinire.
Hotarare a existat, sa se inarmeze muncitorii din fabrici, si n-a fost dusa la in-
deplinire. A doua chestiune: s-au dat ordine sa se tragad si adjunctii n-au vrut sa
execute ordinul ministrului.

La plecare — asta arata o stare de spirit antiroménesc chiar si la conducere, noi
nu trebuie sa inchidem ochii, ca desigur a fost o presiune de jos in ce priveste
Ardealul, insa datorita faptului ca conducerea in problema Ardealului n-a luat
niciodata o pozitie justa, ci dimpotriva, ea a incurajat pe aceste elemente si inca in
aceasta situatie tragica, in loc sa spuna: fiti tari si nu stiu cum, Kadar — am retinut
unele cuvinte ale lui Kadar — a spus: ,Dati autonomie Ardealului”’. Exact asa a
spus. Ce intelege el prin aceasta n-am putut sa discutam. Si in aceasta situatie,
cand acolo e de acum contrarevolutie, in loc sa spuna: tineti bine Ardealul, a spus:
dati autonomie Ardealului.

Era o situatie acolo, intrau delegatii, era o harmalaie. Ei intrau in sedinta. Eu
trebuie sa spun cd noi am intrat acolo absolut in gura leului. Era de acum ca sovie-
ticii au plecat si ei se aflau intr-o camera si noi am hotarat, daca ni se da aceasta
posibilitate, sa stdim de vorba cu ei. Am stat 50 de minute cu tot guvernul Ungariei
in aceste momente. La un moment dat ei se pregdteau iard la o sedinta acolo, a
Biroului Politic, a guvernului, dracu stie ce mai era si pe acolo, era si un directo-
rium, nu stiu ce, nu stiu cum 1i zice acolo, prezidiu. Kiss spunea: , Tovarasi, vreti
sa asistati la sedinta? Haideti cu noi”. Ca sa vedeti ce era acolo.

Tov. Malnasan: Eu trebuie sa va spun cd eu am recunoscut acolo multe elemente
in jurul lor care se miscau pe acolo, secretari si nu stiu ce, multe elemente de astea
care sunt in slujba reactiunii. Am recunoscut pe fostul insarcinat cu afaceri de aici,
primul care a fost, am uitat cum il cheama, dar care pe vremuri a fost rugat oarecum,
facut sa inteleaga sa-l retraga pentru ca avea si o atitudine sovina. Cu astia erau in-
conjurati de acum. In jurul acestor tovarasi nu era un mediu de tovarasi de incredere,
pe care sa se bazeze, era un mediu de acum burghez, reactionar, spioni. Din &stia erau.

Tov. Valter Roman: In ceea ce priveste starea de spirit a actualei formatii gu-
vernamentale, am spus, sunt dintre acei care fie cd au stat la puscarie, fie ca au fost
pe planul al doilea si in fiecare mocneste in acelasi timp nemultumirea. in ei este
si sentimentul acela de comunist de a face fata situatiei, in acelasi timp este acea
ranchiuna si in special spun ei, daca au fost chemati de ce au fost chemati in ulti-
ma clipa. Miinich mi-a spus foarte clar, ca el — si dupa relatarea unei serii de to-
varasi, deci nu numai din ceea ce el mi-a spus mie, gi tovarasi care au avut legatura
cu Securitatea — este un tovaras care a venit alaltaieri acasa. Rezulta ca el din mo-
mentul venirii acolo, el a fost méana forte, energic si hotarat, insa el ne-a spus ca
atunci cand a venit la putere n-a mai avut nici un soldat pe cine sa comande. De
ce nu mi s-a dat aceasta insdrcinare cu 6 luni in urma? Cu Nagy n-am sa repet, pen-
tru ca totusi este o chestiune care o sa ramana, cd Nagy a recunoscut ca i-am spus,
adicd a fost deja anuntat ca noi am venit cu un ajutor, a multumit conducerii par-
tidului si guvernului pentru acest ajutor si au inceput discutiile.
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Eu am incercat sa canalizez pe aceste doua probleme care mie mi-au parut
esentiale: de ce el in vazul lumii dd cu piciorul in tot ce este sovietic si al doilea
de ce nu se sprijind pe clasa muncitoare? La prima intrebare, in ceea ce priveste
atitudinea lui fata de Uniunea Sovieticd, a spus ca el nu vrea sa apard asa ca i cum
el ar fi prizonierul rusilor, sa arate ca este in dependenta fata de rusi, la care eu am
spus: da, insd esti prizonierul reactiunii. Iar al doilea a spus ca: eu am fost inde-
partat din partid si cand eu am venit la putere, eu n-am mai putut sa fac altfel.

Ei de 7-8 zile n-au méncat, n-au dormit, n-au iesit de acolo. Ei se topesc fizi-
ceste. Asta a fost impresia neta: se topesc fiziceste. Ei dispar fiziceste. Asta este.
Fara legatura, fara sprijin de nicaieri. Ei n-au unde pleca. Ei nu pot sa plece sa ia
legatura cu masa. Cand vorbesc la radio, vin acolo si li se imprima discursurile.
Apré Antal ne-a rugat sa-i salvam familia.

Care ar fi explicatia ca Nagy, desi nu are partid pe care sa se sprijine, desi nu
are forte In mase pe care sa se sprijine, totusi se mentine inca in guvern? Dupa pa-
rerea noastrd, reactiunea se teme ca darea pe fata a intregului lor program sa atraga
dupa sine ocuparea Ungariei de catre trupele sovietice, pentru motivul ca nu se
poate permite ca sd se transforme Ungaria intr-o tard capitalista si de aceea pe
Nagy il impinge si Nagy merge spre dreapta. Si reactiunea isi face mendrele cu
Nagy. Asta face un prim-ministru comunist.

Acuma, in ceea ce priveste retragerea trupelor sovietice, noi trebuie sa va
spunem tovarasi cd, venind in tard, noi am vazut si ne-a sdltat inima de bucurie —
eu am apreciat pe o singura artera — doua divizii motorizate. Completez insa, lipsea
elementul esential care a lipsit si la Budapesta, lipsea infanteria cu desavarsire.

In luptele de la Budapesta au iesit numai tancuri sovietice fara acoperire, iar
ofiterii acestia hortisti, avand experientd vasta, ei au utilizat metodele noastre de
gherila. Trupele care inaintau spre Budapesta pe artera Debretin-Budapesta si care
intrau dinspre granita cu Ungaria — noi am stat de vorba cu un ofiter sovietic —, ei
nu stiau ce este, in armata nu se stie. Pe parcurs trupele sovietice nu exercitau si
serviciul de politie sau de circulatie. O mare parte statea pe o coloan4, iar cealalta
parte pe douad coloane si au blocat complet circulatia.

Noi am vazut ajutoarele, culdcimea le trimitea spre Budapesta, cum se in-
torceau de acum. Dupa péarerea mea, din ceea ce am putut sa culeg acolo, cu ar-
mata s-a intdmplat cam in felul urmator: din prima clipa; defectiunea nu s-a
produs pe parcurs. Defectiunea s-a produs din prima clipa. Este un element de care
trebuie tinut seama. Ce a fost acolo, Dumnezeu stie, nimeni nu poate sd spuna. Am
intrebat pe Miinnich. Nu stie. El a fost ambasador la Moscova, la Belgrad, si nu
stie. Fara indoiala ca trebuie sa tragem concluzia cd au fost o serie de elemente care
au oprit armata si armata nu mai era armata.

A doua mare gregeala din prima clipa, ca insdsi adjunctii au refuzat executarea
ordinelor. A doua mare defectiune este acum de conceptie. In toatd aceasti capi-
tala in total au fost 1500 de ostasi afara de politie si securitatea armata, garnizoana.
Deci armata dezertase de la inceput. Deci incad un element. Nu numai ca s-a purtat
pasiv fata de elementele [contrarevolutionare], dar a trecut dincolo. Au deschis de-
pozitele si au inarmat studentimea si au pus camioanele la dispozitie si au folosit
din primul moment armele de la centrala. S-a produs o mare defectiune si in acest
sens. Acolo, nu stiu din ce motive, la Csepel muncitorii care aveau arme si care a
fost bastionul revolutiei si in 1919, muncitorii de acolo aveau arme, e fabrica de
armament, au predat si armamentul in méana rebelilor. Trupele care au stat si
politia de asemenea a dezertat. Singura forta armata care a ramas pe pozitie a fost
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Securitatea. In Securitate au fost foarte multi tovarasi vechi. Cunosteam o serie de
oameni acolo. Insa tovarasii acestia erau putini.

Noi trebuie sa vedem si asta: noi instruim armata numai pentru lupte de camp,
companie, batalioane, regiment. Dar tactica luptei de strada nu o invatam, ori situ-
atia arata ca trebuie sa invatam si asta. S-a pregatit toata aceastd armatd numai pen-
tru caz de razboi, fatd in fatd cu dusmanul. Asta a fost marea defectiune a trupelor
sovietice: s-au dezorientat si n-au gtiut sa lupte izolat. Si tancurile au mers fara
acoperire. Si cele doua divizii moto-mecanizate au fost absolut fara infanterie.
Erau toate elementele, si artilerie, si artilerie grea, si branduri, si astea de trecut apa
si tancuri grele si usoare, dar infanterie nu era. Din ceea ce am vazut noi. Noi am
vazut doua divizii, cu bucatarie, cu intendenta, cu tot, dar nu era infanterie.

Armata sovietica s-a indreptat spre Budapesta, iar la granita mi s-a spus, tov.
Sencovici ne-a spus, cd toata Oradea spune ca trupele sovietice nu se retrag si vor
ocupa Ungaria. Venind pe drum, am facut si noi comentarii asupra situatiei si am
spus asa, cd pana cand nu s-a intamplat chestia din Egipt, pana cand ei nu au ata-
cat, era o situatie internationald, era periculos sa faci interventie. Dar din moment
ce ei au pornit razboi in Egipt... Astea au fost comentarii. Avem motive acuma, e
razboi. In orice caz, marea indepartare de trupe, pe o singura artera...

Tovarési, vreau sa indic ceva: furia aceasta antisovietica e ceva. Sunt totusi mem-
bri de partid, cadre din aparatul CC. Am intrebat care este cauza. Uite ce au spus —
si ne-au spus la sosire si dstia de la Crucea Rosie —, au spus asa: rusii ne-au obligat
sd facem investitii numai acolo unde ii interesa pe ei. Rusii au facut sovromuri si au
profitat numai ei. Membrii de partid spuneau. Fabrici intregi lucrau numai pentru
rusi. Toatd populatia stia acest lucru. Au pus méana pe uraniu si ungurii nu stiau ce
se face cu uraniul. Cé au scos cu zeci de mii unguri din Ungaria si n-au fost repatri-
ati. Nu se stie soarta prizonierilor si ca rusii au impins sa nu se respecte datinele
nationale, sa ne inchindm numai lui Stalin. Sunt probleme foarte grele.

Tov. Malnasan: In fond cred ca spiritul acesta antisovietic s-a dezvoltat, s-a
labartat mai mult in urma Congresului al XX-lea si legarii celor petrecute in Ungaria
cu Rajk, cu procese, dezvaluirii tuturor acestor probleme. Asta a contribuit foarte
mult, pentru cd stalinismul, s-a vorbit asa de mult de stalinism si rakosism, incat s-a
impletit si asta a provocat, a ajuns la dezvoltarea acestor situatii. De altcum, acum
notiunile au evoluat. Prin stalinism se intelege astazi cu totul altceva decat s-a inte-
les a doua zi dupa Congresul al XX-lea. Elementul mic burghez si reactionar a avut
grija sa tot modifice continutul pentru a-l folosi in interesul contrarevolutiei.

Esential este ca partidul de ani de zile, conducerea, era rupta de mase si insasi
conducerea rupta in bucati, fiecare isi ficea de cap. Spuneau tovarasii: am avut
cateva sute de activisti, fara legatura cu clasa, cu astia am lucrat, pe astia ne-am
bazat; ce au spus dstia am stiut, atata am stiut, cu acestia am avut legatura si noi
n-am avut legaturi. Asta a fost toata puterea, cateva sute de activisti. Asta a fost
toata puterea, asta a fost toata baza.

(Arh.St.Bucuregti, CC al PCR. Cancelarie, dos. 171/1956, f.2-16)

* Sub o alta cota arhivistica, documentul a fost publicat in vol. 1956 — Explozia. Perceptii
romane, iugoslave si sovietice asupra evenimentelor din Polonia si Ungaria, ed. Corneliu Mihai
Lungu si Mihai Retegan, cu o postfatd de Florin Constantiniu, Bucuresti, Edit. Univers
Enciclopedic, 1996, p.166-180.

[1] Valter Roman (1913-1983), voluntar in Brigazile Rosii din Spania, stabilit apoi in URSS, de
unde revine in Romania ca loctiitor politic al Diviziei ,,Horea, Closca si Crisan”, constituitd din
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prizonierii de razboi roméani aflati in URSS, sub comanda gen. Mihail Lascar. In 1946 este
numit geful Directiei de Educatie, Cultura si Propaganda a Armatei, iar intre 1947-1951 ocupa
postul de sef al Directiei Superioare Politice a Armatei. In 1951 devine ministru al Postelor si
Telecomunicatiilor (pana in ianuarie 1953), cAnd este inldturat din muncile de raspundere
odata cu indepartarea grupului Luca-Pauker-Georgescu. Din 1954 pana la disparitia sa este di-
rector al Editurii Politice.

[2] ,Bocskai sapka” reproducea modelul lansat de principele Transilvaniei Istvan Bocskai
(1604-1606), invingator impotriva habsburgilor si incoronat ca rege al Ungariei pe Campul
Rékos. In urma tratatului de la Viena din 23 iunie 1606, Rudolf II recunoaste independenta
Transilvaniei, de aceea purtarea acestei sepci era simbolul curajului si al libertatii. Prin ordinul
Ministerului Afacerilor Interne nr. 61.165/1946 s-a interzis cu desavarsire ca elevii sa poarte
sepcile ,Bocskai” si ,Levente” atat in scoald, cét si in viata particulara.

[3] Zoltan Vass (1903-1983) era seful Secretariatului Consiliului de Ministri pe timpul Revolutiei.
La 4 noiembrie 1956 s-a refugiat la Ambasada Iugoslaviei, dar va fi arestat cand va incerca s-o
paraseascd, la 18 noiembrie. Cinci zile mai apoi va fi dus in Roménia aldturi de Imre Nagy si alti
membri ai guvernului revolutionar, de unde se va reintoarce in Ungaria la finele anului 1958.
[4] Cercul ,,Petéfi” — numit astfel dupa poetul revolutiei maghiare de la 1848, Sandor Petdfi — a
reprezentat unul din principalii poli ai opozitiei maghiare din timpul revolutiei de la 1956. In-
fiintat initial in 1954, in cadrul Uniunii Tineretului Comunist, de catre intelectuali printre care
se numadrau si fosti absolventi ai Universitatilor Populare (Laszl6 Kordos, Antal Gyenes, Balazs
Nagy etc), ca un grup de discutii, treptat a dobandit o mare inflenta datorita conferintelor pu-
blice pe care incepe sa le tind din primavara lui 1956. Desi interzis de catre regimul Rékosi,
cercul ,,Pet6fi” va continua pe tot parcursul anului sa fie gazda dezbaterilor care promovau re-
formarea puterii politice. Documente ale Cercului , Pet6fi” au fost publicate de Institutul 1956
din Budapesta incepand cu anul 1989, tematic, insumand deja sapte volume.

[5] Erné Ger6 (1898-1980) a devenit secretar general al Partidului Comunist Maghiar dupa
demisia lui Matyas Rékosi (18 iulie 1956). La 25 octombrie 1956, dupa izbucnirea revolutiei in
Ungaria, a fost inlocuit cu Janos Kadar.

[6] ,Ludas Matyi”, poem satiric apartindnd poetului Mihaly Fazekas (1766-1828). Aici este
vorba de revista satirica saptamaénala cu acelasi nume: ,Ludas Matyi”.

[7] Janos Kadar (1912-1989), membru din ilegalitate al Partidului Comunist Maghiar si prim-
secretar in perioada postbelica. In 1951 a fost arestat in cadrul proceselor staliniste si acuzat
de colaborare cu regimul Tito. Va fi eliberat si reabilitat in 1954, va reprimi functii politice, cul-
minadnd cu impunerea lui in fruntea statului de catre armatele sovietice, odata cu interventia
militard de la inceputul lunii noiembrie 1956. in 1958 demisioneaza din functia de prim-
ministru, dar revine in perioada 1961-1965, ulterior ramanand doar liderul partidului pana in
mai 1988. Desi a urmat fidel politica externa a URSS-ului, sprijinind invazia sovietica din
Cehoslovacia (1968), a promovat totusi o sustinuta politica de liberalizare sociala si economica,
aga-numitul ,,comunism de tip gulag”.

[8] Karoly Kiss (1903-1983), membru al Comitetului Politic al Partidului Muncitorilor din Ungaria
(1951-1953), iar apoi, pentru o scurtd perioada (iulie-octombrie 1956), membru al Prezidiului
PMU si al Comitetului Central Provizoriu. Dupa 4 noiembrie 1956 a indeplinit functia de mem-
bru al Comitetului Central Provizoriu si mai tarziu al Comitetului Executiv Provizoriu al
Partidului Socialist al Muncitorilor din Ungaria. Din februarie 1957 va deveni secretar al CC.

[9] Este vorba de marea demonstratie de solidarizare a studentimii din Budapesta cu polonezii,
din 23 octombrie 1956, ce a avut loc la statuia lui Iosif Bem (1794-1850), generalul polonez care
s-a pus in slujba idealurilor revolutiei ungare din 1848-1849.

[10] Ferenc Miinich (1886-1976), fost ambasador al Ungariei la Moscova intre septembrie
1954-iulie 1956 si ambasador in Iugoslavia pana la 25 octombrie 1956, cand va fi numit minis-
tru de Interne de noul guvern revolutionar (27 octombrie-3 noiembrie). Ulterior, din 4 noiem-
brie, devine viceprim-ministru in guvernul Kadér, prim-ministru intre 1958-1961, membru al
Comitetului Executiv Provizoriu al Partidului Socialist al Muncitorilor din Ungaria, mai tar-
ziu in Comitetul Politic (1956-1966).

[11] Chivu Stoica (1910-1975), membru al PCR din 1930. Membru al CC al PCR din 1945, mi-
nistru al Industriilor (1948-1952), prim-vicepresedinte si presedinte al Consiliului de Minigtri
(1952-1961), presedinte al Consiliului de Stat (1965-1967).

[12] Este vorba de Istvan Kovacs (n. 1911), membru al Politbiroului din martie 1955, prim-
secretar de partid al Budapestei din iulie 1954 pana la 29 octombrie 1956, cand se refugiaza in
URSS, pentru a reveni in tara abia in 1958.
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[13] Nikita Hrugciov (1894-1971), participant la Revolutia bolsevica, indeplinind apoi diverse
functii pe linie de partid si de stat: prim-secretar al regiunii Moscova (1935-1937) si apoi in
Ucraina (1938-1939), insarcinat de Stalin cu anexarea Poloniei orientale dupa aplicarea tratatu-
lui Ribbentrop-Molotov s.a. Dupd moartea lui Stalin a devenit conducatorul URSS, inlaturand
treptat o serie de competitori, precum Beria si Malenkov. Pand la destituirea lui, in 1964,
Hrusciov a alimentat mereu Razboiul Rece, reprimand revolutia ungara din 1956, ridicand
zidul Berlinului, rupand relatiile cu China, generand criza rachetelor din Cuba etc. in docu-
mentul de fatd se face referinta la Raportul secret prezentat de Hrusciov in noaptea de 24/25
februarie 1956, doar in fata delegatilor sovietici la Congresul al XX-lea al PCUS, prin care sunt
denuntate erorile si devierile predecesorului I.V. Stalin de la linia marxist-leninistd. Momentul
acesta a fost identificat ca inceput al procesului de destalinizare in tarile aflate sub influenta
sovietica, dovedindu-se pana la urma a fi doar o iluzie.

[14] Este vorba de sotia lui Apré Antal (1913-1994) — sau mai degraba chiar de el —, viceprim-
ministru si membru al Comitetului Politic al Partidului Muncitorilor din Ungaria (1953-1956).
In timpul revolutiei maghiare va ocupa cateva functii cheie: membru in Comitetul Militar al
partidului — organism insarcinat cu intreaga coordonare a relatiilor dintre conducerea de par-
tid si fortele armate sovietice — (23-31 octombrie 1956) si ministru al Industriei (din 7 noiem-
brie 1956); in perioada 1957-1971 va indeplini din nou functia de viceprim-ministru.
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Partidul Muncitoresc Roman
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

In ziua de 4 noiembrie a.c. in comunele si satele din regiune a fost sarbatorita
a 39-a aniversare a Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, care s-a desfagurat in
conditiuni bune.

In comuna Sanpaul, raionul Ludus, preotul Gyéri Arpad a influentat pe
cetdtenii din comuna ca actualul guvern revolutionar muncitoresc-taranesc din
Ungaria nu este bun. De aceasta influenta, unor cetéteni le pare rau cé a cazut gu-
vernul lui Nagy Imre. Susnumitul a ascultat la radio ,Vocea Americii”. Aceasta
manifestare a fost combatuta de membrii de partid.

In satul Cirghizel, tot din acest raion, a fost atacat de niste indivizi presedintele
Sfatului Popular al comunei Cerghid, cand mergea acasa cu caruta. Pana in prezent
nu se cunoagte cine au fost acestia, urmeaza sa fie cercetat cazul.

Comitetul Regional de Partid a indrumat comitetele raionale si ordsenesti de
partid sa convoace activul si sa prelucreze si ei Declaratia guvernului revolutionar
muncitoresc-taranesc din Ungaria.

Cluj, la 5 noiembrie 1956

Prim-secretar Seful Sectiei Organelor de Partid
[indescifrabil] [indescifrabil]

Instructor cu Informarea de Partid
Balogh A.

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, £.253)

228



29

Partidul Muncitoresc Roméan
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

Oamenii muncii din regiunea noastra urmaresc cu atentie evenimentele din
Ungaria si condamna actiunea provocatoare a contrarevolutionarilor si pozitia
tarilor imperialiste, care cauta prin toate formele sa se amestece in treburile in-
terne ale Ungariei, comenteaza ca pe baza tratatului de la Varsovia aceasta
problema interna apartine poporului maghiar si tarilor semnatare ale acestui
tratat.

Cetatenii au luat cu bucurie pozitia oamenilor muncii care luptd in mod
hotarat pentru restabilirea vietii normale si sporirea productiei cat mai urgente in
Ungaria, totodata asgteapta lichidarea ultimelor ramasite ale contrarevolutionari-
lor, care cauta sa provoace dezordine in randul populatiei pasnice.

Mai sunt unele elemente dusméanoase care cauta sa lanseze diferite zvonuri
impotriva comunigtilor, armatei sovietice si altele. Exemplu, in raionul Dej, in
satul Zalha, Muresan Ioan fost condamnat pe 7 ani, a dus agitatie in masa
spunand ci comunistii vor fi spanzurati, ca a trecut vremea lor. in raionul Jibou,
comuna Surduc, minerii din satul Cristolel discuta daca in Ungaria s-a desfiintat
sistemul de colectare, trebuie sa fie desfiintat si la noi. La adresa URSS si armatei
sale au dus diferite calomnii, de ce nu pleaca armata sovietica din toate tarile de
democratie populara, ca militarii sovietici au aruncat muncitorii de pe etajele
cladirilor din Budapesta.

Numitul Rece, fost incasator la Sfatul Popular Somes-Odorhei, tot din raionul
Jibou, a declarat membrilor de partid si presedintelui GAC din aceastd comuna ca
urmeazd sa devind el primar in comuna si vor fi impuscati si spanzurati toti co-
munistii si alti oameni cu functii de raspundere in prezent.

Paul Augustin, fost preot si reprezentant al PN Taranist in plasa Ileanda in
1946, cu toate ca nu este preot in prezent, sub pretextul ca tine slujba cu ei a
adunat elementele dusmanoase cu care a discutat ce au de facut mai departe im-
potriva regimului nostru democrat popular. Asemenea adunari s-au {inut si cu ele-
mente dusmanoase de la comuna Lozna si altele. Organele competente au luat
masuri impotriva lor.

Rusu Cornelia, directoare la scoala de 7 ani din Surduc, a spus in fata corpului
didactic ca nu plateste nici o cotizatie de partid, deoarece nu vrea s-o pateasca ca
comunistii din Ungaria. Tot din Surduc, felcera Cozma a dus o agitatie impotriva
regimului nostru.

In Huedin, Gligan Onita, laboranta la Baza de Receptie, a spus cetatenilor care
erau cu cote la baza, sa nu mai aduca cota, ca nici in Ungaria nu se mai da.

In orasul Turda, la data de 13 noiembrie a.c., a fost omorat un locotenent major
cu numele de Bradea Ioan, din unitatea militara nr. 04174 orasul Turda, de catre
sergentul Duros Nicolae din unitatea militara nr. 03585 Carata; criminalul a fost
identificat si arestat, motivul crimei nu se cunoaste, este in curs de cercetare de
catre organele in drept.
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In general, aprovizionarea oamenilor muncii s-a imbunatatit, totusi in unele
raioane lipsesc unele produse, ca: zahar, orez, paste fainoase, incaltaminte cu talpa
de piele etc. Muncitorii de la Salina Ocna Dej au pregatit 30 tone sare, care va fi
trimisa populatiei din Ungaria.

Instructor cu Informarea de Partid Cluj, la 14 noiembrie 1956
Kabari Adalbert

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.261-262)
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PROCES-VERBAL nr. 15
incheiat in sedinta de Secretariat din ziua de 19.X1.1956

Prezenti: Tov. Vaida Vasile, Bota Nicolae, Soporeanu Alexandru[1], Lupsa
Gavrila, Tompa Stefan[2].

S-a hotéréat ca sedinta de birou din ziua de 21 s se tind in ziua de vineri, 23.XI,
ora 7 dimineata. S-a hotardt ca membrii Biroului Regional sa fie repartizati pe
raioane pentru sedintele de activ. S-a hotarat sa se faca o verificare a compozitiei
sociale a studentilor de la Universitatea ,Bolyai” si IMF. Consfatuire cu conducerea
Universitatii ,,Bolyai”.

Tov. Vaida Vasile: in ziua de 22 septembrie a venit tov. Fazekas cu mai multi
tov. de la Comitetul Central. S-au gasit lipsuri si s-au luat masuri de indreptare a
lor. S-a stat de vorba cu multi tovarasi, gasindu-se cea mai mare intelegere.

Imediat dupa inceperea evenimentelor din Ungaria s-a organizat o munca sustinu-
td de la om la om. Munca nu a fost ugoara, deoarece erau amenintéri de manifestatii.
La prelucrarea circularilor Comitetului Central au fost unele greutati. Dacd atunci au
fost o serie de sovaieli, cand s-a prelucrat telegrama au pus-o cu toata hotararea.

La propunerea tov. s-a tinut o sedinta cu biroul org. de baza de la ,,Bolyai”, unde
s-a stabilit o adunare cu studentii. La aceasta adunare, tov. Miron Constantinescu
a clarificat bine toate problemele. Dupa toate acestea, nu mai putem spune ca stu-
dentii n-au avut ocazie sa se lamureasca. Totusi, unele elemente studentesti au o
serie de manifestdri dusmanoase. Astfel a fost cazul de la cimitir[3], purtarea
doliului, jignirea unor profesori in timpul orelor etc. Dupa toate acestea au aparut
platforme studentesti. S-a stat de vorba cu tovarasii ca unele din aceste elemente
dusmanoase sa fie exmatriculate. Tot ceea ce s-a putut face, s-a facut. Manifestele
gasite la unul din studenti sunt direct dusméanoase, impotriva partidului.

Tov. Banyai L.: Trebuie sa deosebim pe anumite elemente si studentii care au lu-
crat la platforma. Trebuie sd facem un discerndméant intre oamenii nelinistiti dar
binevoitori, care au fost atrasi si intre dusmani. Sa vedem pe ceilalti 2 studenti, sa nu
mergem pe linia sa-i ludm pe toti care au lucrat la platforma drept dusmani. Chiar unii
dintre profesori, ca Csehi si Iordache, au fost de acord cu unele din aceste probleme.

Tov. Vaida Vasile: Au fost unele manifestari nesanatoase in legdtura cu eveni-
mentele din Ungaria, astfel a fost cazul tov. Luk Fr. Sunt de asemenea o serie de
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manifestari dusménoase la Sfat si in alte parti, pe care trebuie sa le vedem.
Preocuparea pentru conferinta ordseneasca de partid a fost necorespunzatoare,
fara nici un tablou, trebuie sd vedem cine a facut pavoazarea. Trebuie sda vedem
cum s-a intamplat acest lucru.

Tov. Bota Nicolae: La tov. Luk se simte de la un timp incoace o delasare.

Tov. Vaida Vasile: Tovarasii la care s-au manifestat anumite influente trebuie
sd-i chemam in fata Biroului Regional. Trebuie sa intdrim mai mult metoda de a ne
consulta, pentru ca altfel putem face greseli. Trebuie sa ne ocupam foarte serios de
Conferinta Regionala, pentru a o pregati cat se poate de bine.

S-a hotarat ca sedinta din 12.XII sa nu se mai tina. Se hotaragte ca tov. Bermitki
si tov. Ferenczi sa treaca ca instructori la Sectia Agrara. Se hotaraste ca tov. Hidisan

sd fie numit organizator la GAS Badeni.

Secretar
[indescifrabil]

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 12/1956, f.66-67)

[1] Alexandru Soporeanu va deveni in 1957 secretar al Comitetului Regional de Partid Cluj.
[2] Istvan Tompa (1924-1996), activist UTC intre 1944-1946, absolvent al unei scoli de studii eco-
nomice (1949), numit in 1956 secretar al Comitetului Regional PCR Cluj (p4na in 1961). Ulterior
devine directorul Fabricii ,Libertatea” si al Directiei Comerciale Judetene Cluj, retrdgandu-se din
activitate in 1984. Este totodatd autorul mai multor volume de proza: A mdsik arcvonal [Celalalt
front] (1959), Az elfelejtett ember [Omul uitat] (1962), A mindennapi kenyér [Painea cea de toate zi-
lele] (1967), Harom Demeter [Cei trei Demeter] (1973), Zdrdra elétt [Inainte de inchidere] (1989) s.a.
[3] La 1 noiembrie, de ,Iluminatie”, cativa tineri intelectuali maghiari s-au intalnit in cimitirul cen-
tral, omagiind victimele revolutiei din Budapesta. Trei dintre acestia — Gyula David, Géza Paskandi
si Ferenc Bartis — au fost arestati si condamnati la sapte ani inchisoare. Asupra acestui moment, dar
si in general, vezi: Gyula David, Az 1956-os forradalom és a romdniai magyarsag [Revolutia din
1956 si maghiarii din Roménia], in ,,A Hét”, XXII, 1991, nr. 32, p.3; idem, 1956 Erdélyben és ami
utdna kévetkezett [1956 in Transilvania si ceea ce a urmat], in ,, Korunk”, VII, 1996, nr. 10, p.30-40;
Maria Gal, Az erdélyi étvenhat hatterérdl és kovetkezményeirdl [1956 in Transilvania si consecintele
lui], in ,,Korunk”, VII, 1996, nr. 10, p.113-120; precum si interviul acordat de Gyula David, Az erdé-
lyi 1956-0s per [Actiunea penala in Ardeal in 1956], I-II, in ,,A Hét”, Bukarest, XXXI, 2001, nr. 39,
40 i 41.
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NOTA INFORMATIVA
privind mitingul de protest al studentilor din Orasul Cluj
impotriva provocarilor oficinelor propagandei imperialiste

In ziua de 19 noiembrie, dupa amiazd, in sala mare a Casei Universitarilor, a
avut loc mitingul de protest al studentilor impotriva provocarilor si calomniilor
aduse la adresa tarii noastre de oficine imperialiste. La miting au participat peste
900 persoane, studenti si cadre didactice din invatamantul superior.
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Din prezidiu au facut parte: academician profesor universitar Aurel Moga, rec-
tor IMF[1]; profesor universitar Banyai Ladislau, rector Universitatea ,Bolyai”;
Gheorghe Petriceanu, presedintele comisiei de organizare a Asociatiilor Studen-
testi din orasul Cluj; Emil Jianu, membru in comitetul organizatoric pe tara a
Asociatiilor Studentesti; Gheorghean Marcas, imputernicitul Asociatiei Studen-
testi de la Institutul Politehnic; Farkas Ana, membra in comitetul de organizare a
Asociatiei Studentesti din orasul Cluj; Liviu Rosca, presedintele consiliului
Asociatiilor Studentesti de la Facultatea de stiinte juridice de pe langa Univ.
»Victor Babes”; Solomon Béla, membru in Biroul Comit. Ordgsenesc UTM,; Agi
Stefan, student la Conservatorul ,,Gheorghe Dima”.

Mitingul a fost deschis de tov. Emil Jianu, dupa care au luat cuvantul tovarasii
care in cuvantarile lor au infierat calomniile si provocarile aduse la adresa tarii
noastre de catre propaganda tarilor imperialiste, ludndu-si in acelasi timp angaja-
mente de a munci si invata mai mult si mai bine.

Iata de pilda ce a spus printre altele tovarasul Gheorghe Petriceanu:

»,Unele agentii de presa, ca France Presse, Associated Press, United Press, unele
ziare cu pretentii de «seriozitate» ca «Aurore», «Figaro», «Daily Mail», «Daily Tele-
graph», au lansat o serie de minciuni gogonate lipsite de cel mai elementar bun simt,
potrivit cdrora studentii din Cluj si din alte centre universitare ar fi facut demonstratii
de strada, cu prilejul carora ar fi avut loc ciocniri sangeroase intre studenti si politie”.

,Un rol important in raspandirea acestor minciuni desdntate 1-a avut si-1 are
postul de radio «Europa Liberd», care in emisiunile sale s-a dedat la cele mai
margave calomnii gi atacuri dusménoase la adresa regimului nostru democrat-
popular. La asemenea calomnii si atacuri dusméanoase s-au dedat in emisiunile lor
si alte posturi de radio, cum sunt posturile «Vocea Americii», Madrid, Roma,
Londra, Paris si altele. Prin aceste minciuni si calomnii imperialistii vor sa abata
atentia opiniei publice mondiale de la agresiunea lor impotriva Egiptului.
Imperialistilor le este necesara aceastd perdea de calomnii pentru a-si ascunde
adevarata lor fatd. Ne-am adunat aici ca sa protestam impotriva acestor calomnii
imperialiste. Noi, studentii din oragul Cluj, prin atitudinea noastrd, prin faptele
noastre vom da raspunsul cuvenit calomniatorilor”.

Bir6 Rozalia, studenta anul IV istorie a Univ. ,Bolyai”, a spus printre altele:
»Am luat cunostinta cu addnca indignare despre calomniile raspandite de oficinele
imperialiste. Aceste calomnii urmaresc sa semene discordie in randurile stu-
dentilor romani si maghiari, pentru a ne slabi randurile. Raspuns la aceste calom-
nii este lupta noastrd comun4, unita a roménilor si maghiarilor, pentru inflorirea
scumpei noastre patrii. Preocuparea noastra este invatatura. Apropierea sesiunii
de examene constituite pentru noi un indemn de a invata cu si mai multd congti-
inciozitate, achitdndu-ne cu cinste de sarcinile ce ne revin”.

Tovaragul Virgil Campeanu, prorector la Universitatea ,,Victor Babes”[2], a spus
printre altele: ,Toti oamenii cinstiti din tara noastrd sunt profund indignati de
manevrele imperialistilor, atat de pagubitoare pentru desfasurarea in bune conditi-
uni a relatiilor internationale. Afirmatiile calomnioase de tipul celor difuzate de
postul de radio «Europa Liberd» sunt in acelasi timp si grave incalcari ale prin-
cipiilor fundamentale care sunt la baza Cartei ONU. Tocmai pentru aceea, cadre
didactice, studenti si intregul personal al Universitatii «Victor Babeg» protestam cu
vehementd impotriva acestor calomnii si cerem ca prin Organizatia Natiunilor
Unite sa fie interzisa functionarea unor astfel de posturi de radio, cum este ofici-
na fascista «Europa Libera»”.
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In continuare, ceilalti vorbitori si-au exprimat profunda indignare fati de
calomniile aduse la adresa tarii noastre si la adresa studentilor, mai ales, printre
care se enumera si studentii din centrul universitar Cluj.

La sfarsit a fost cititd o motiune de protest a carui text este publicat si in presa
locala. Atmosfera la miting a fost sdnatoasd, cuvantarile au fost primite de catre
participanti cu multa caldura si aplauze indelungate.

Mentionam ca acest miting a fost organizat de catre organizatiile de UTM din
facultati, asociatiile studentesti, sub directa indrumare a organizatiilor de partid si
a Comitetului Oragsenesc de Partid.

Cluj, la 21.X1.1956

Prim-secretar Instructor cu Informarea de Partid
[indescifrabil] Kabari Adalbert

Seful Sectiei Organelor de Partid
[indescifrabil]

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.267-268)

[1] Aurel Moga (1903-1977), medic, absolvent al Universitatii din Cluj in 1926, profesor la
Institutul de medicina si farmacie din localitate din 1948, ca succesor al lui I. Hatieganu, si rec-
tor (1950-1966). Intre 1966-1974 a fost ministru al Sanatatii, transferindu-se totodata la IMF
Bucuresti. Din 2 julie 1955 a fost membru titular al Academiei Romaéne.
[2] Virgil Campeanu (n. 1915), absolvent si apoi profesor al Facultatii de drept din Cluj, decan
al acesteia intre 1959-1964 si prorector al Universitatii intre 1956-1959.
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Sursa: ,Homo”
La intdlnire a participat 1t. maj. Pall Francisc
Intélnirea a avut loc in ziua de 11 dec. 1956, orele 12 in casa nr. 6

NOTA INFORMATIVA
11 dec. 1956

Polldk Edmund, redactor la Editura Stiintifica, dom. str. Paris 12 [Cluj],
povesteste ca a vorbit cu un ziarist din RPU, anume Kurti, care in cursul eveni-
mentelor din Budapesta (de la 23 oct. incoace) nu se afla in RPU, ci in RPR.
Numitul a fost redactor la ,Szabad Nép” si abia de curdnd s-a inapoiat in RPU.
Pollak a fost addnc surprins si scandalizat in ce masura acest ziarist al fostului
organ central al partidului din RPU este antisovietic. Kurti ar fi expus céd Sovietele
sunt de vina pentru toate: pentru Cortina de fier, pentru tensiunea internationala,
ca totdeauna Sovietele au fost acelea care s-au inarmat, intetind prin aceasta goana
inarmarilor, cd ele au dus o politicd de a impune prin forta socialismul [in] celor-
lalte tari etc, etc. Pollak a fost adanc uimit cum puteau sa vada masele din RPU
aceste probleme, daca un redactor de la ,Szabad Nép”, care nici nu a putut fi in-

233



fluentat la fata locului de evenimente, asa priveste problemele. P. a tras concluzia
cad elementele similare ca Kurti sunt nu impotriva Sovietelor, dupa cum o re-
cunosc, ci impotriva socialismului insusi.

Pictorul Kovécs Zoltan[1] povesteste ca socrul sau, scriitorul Kés Karoly[2],
care impreuna cu sotia a fost la Budapesta cand au fost evenimentele cele mai
sangeroase, a fost incantat de optimismul care domnea, de ordinea ce stapanea, de
copiii de 12 ani care luptau cu armele. Kés a tras concluzia ca cu toate sacrificiile
si greutatile, intreg poporul maghiar se increde in victorie. El considera miscarea
ca fiind democratica.

In genere, se pare ca cei veniti de la Budapesta, din RPU, in masura in care ei
vorbesc despre cele vazute, sunt prinsi si ei in valtoare. Numai despre sotia
medicului Kiss Arpad am auzit ca ar fi afirmat ci cine nu a fost nebun pana in
prezent la Budapesta, de acum desigur are sa fie.

De cand guvernul Kadar a inaugurat o politicA mai hotarata impotriva
grevistilor si diferitelor bisericute contrarevolutionare, anumite persoane, care
pana atunci discutau foarte mult despre evenimentele din RPU, nu mai discuta —
cel putin pe fatd. Astfel, se observa tacerea lui Téth Samuil (str. Muzeului nr. 10),
a lui Benk§ Samu, cercetator la Inst. de istorie al Academiei RPR, Filiala Cluj[3].

Dr. Roszler Victor, redactor (str. [Dedk] Ferenc nr. 2), este de parere ca cu mij-
loacele la care se recurge in RPU nu se poate pacifica poporul si ca este de depléns,
caci se recurge tot la metodele vechi, desi se vede ca poporul nu vrea sa inghita
aceste metode. El spune ca in RPU factorul national a luat-o inainte fata de factorul
de clasa si ca in prezent chiar si clasa muncitoare de acolo are mai mult interes
pentru factorul national decat pentru cel de clasa. Si Tito ar fi spus ca exista mo-
mente in viata unui popor cdnd factorul national este mai tare, mai cuprinzator,
decat cel de clasa. R. mai spune cd nici nu banuiesc in ce masura evenimentele din
RPU au repercusiuni asupra populatiei maghiare din RPR, care fierbe.

Prof. Gall Erné, care organizeaza acum ca viitor redactor sef revista ,, Korunk”,
povesteste ca conf. Imreh Stefan de la Universitatea ,Bolyai”[4] si Benkd Samu de
la Institutul de Istorie Cluj, care au fost solicitati sa accepte 1/2 norma la revista,
au refuzat. Pdarerea subsemnatului in legdaturd cu aceasta: intrucéat este o onoare
destul de mare ca cineva sa fie solicitat sa faca parte din redactia unei reviste ide-
ologice cum va fi ,Korunk”, si pe deasupra Imreh mai este si membru de partid,
sunt de parere ca numitii nu vor acuma sa se angajeze cu un ziar care desigur va
fi pe linie, poate intr-un fel nu sa se compromita. Sunt sigur ca acum 3 luni ambii
ar fi acceptat cu mandrie.

In legitura cu evenimentele din Orientul Apropiat (Suez etc), Zinger Francisc
povesteste (str. Iagilor 28) ca Nasser a arestat si trimis in lagar cateva mii de evrei din
Egipt, iar pe ceilalti i-ar fi expulzat, confiscAndu-le toata averea si permitandu-le sa
duca cu sine numai ceea ce au asupra lor, plus 20 lire fiecare. Nasser in felul acesta
ar fi pus ména pe cca. 100 milioane de dolari din averile confiscate de la evreii din
Egipt. Zinger a mai spus, destul de abatut, ca Israelul se va retrage si din zona de la
Gaza, desi aceasta fasie face parte din propriul teritoriu al Israelului.

Sursa: Homo

(Arh.St.Cluj, Inspectoratul de Politie Cluj, inv. 399, dos. 494/1948, nepag.)
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[1] Zoltan Kovécs (1913-1999), membru al Scolii libere de arte plastice din Baia Mare intre
1932-1933, apoi studii de picturd la Budapesta (1937-1942). A debutat la Salonul oficial din
1946, In 1964 devenind Maestru emerit al artei.

[2] Karoly Kés (1883-1977), absolvent al facultatii de arhitectura din Budapesta, redactor al re-
vistei ,Erdélyi Helikon” in perioada interbelica. In 1944 a fost presedinte la ,,Magyar Dolgozok
Szovetsége”. Dupa 1945, profesor la Institutul de Arhitectura din Cluj, deputat in Marea
Adunare Nationala (1946-1948), redactor responsabil al revistei ,,Vildgossag” si presedinte la
~,Romaniai Magyar Képzémiivészek Szovetsége” (1946-1948). Asupra lui vezi Lajos Kéntor,
Erds, sorsszerii parancs [Porunca timpului si a destinului], in ,Korunk”, I, 1990, nr. 3, p.294-
304, si fragmentul memorialistic publicat in ,,Korunk”, nr. cit., p.305-314.

[3] Samu Benk§ (n. 1928), absolvent al Universitatii din Cluj, apoi preparator si asistent aici
intre 1949-1952. In 1953 devine cercetator la Institutul de Istorie si Arheologie din Cluj, iar in
1990 aste ales membru extern al Academiei Ungare de Stiinte. A fost preocupat indeosebi de
istoria culturii ardelene in epoca modernd, publicand o serie de lucrari valoroase, precum:
Kemény Zsigmond napléja [Jurnalul lui Zsigmond Kemény] (1966), Bolyai Janos vallomdsai
[Confesiunile lui Janos Bolyai] (1968), Sorsformdlé értelem. Miivelddéstirténeti dolgozatok
[Ratiunea existentei. Studii de istoria culturii] (1971), A helyzettudat valtozdsai [Schimbarile
congtiintei de situatie] (1977), Permanentd si devenire (1984), Kés Kdroly. Eletrajz [Kéroly Kos.
Biografie] (1991), Nagy Géza, a litterdtor és miivelddésiink mindenese [Géza Nagy scriitorul si
personificarea culturii noastre] (1991), Ujrakezdések (1990-1995) [Noi inceputuri] (1995) s.a.
[4] Istvan Imreh (1919-2003), absolvent al Universitatii din Cluj (1944), cercetator la Institutul
de Istorie si Arheologie (1949-1954), director al ,Muzeului Ardelean” (1950-1953) si conferen-
tiar la Facultatea de istorie de aici (1948-1983). In 1990 a fost ales membru extern al Academiei
Ungare de Stiinte. Autor al unor lucrari precum Majorsdgi gazddlkodds a Székelyfoldon a feu-
dalizmus bomldsdnak idején [Gospodaria alodiala in Secuime in perioada destramarii feudalis-
mului] (1956), A rendtarté székely falu [Organizarea satului secuiesc] (1973), Erdélyi
hétkéznapok [Cotidianul in Ardeal] (1979), Viata cotidiand la secui (1982), Erdélyi eleink em-
lékezete 1550-1850 [Amintirea inaintasilor nostri ardeleni] (1999) s.a.
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Partidul Muncitoresc Roméan
Comitetul Regional Cluj

NOTA TELEFONICA

Atmosfera in rdndul populatiei este bund, oamenii muncii discuta si apreciaza in
mod just masurile luate pentru normalizarea si intarirea oranduirii democrat-popu-
lare in Ungaria, totusi sunt unele persoane chiar din randul muncitorilor cu nivel
scazut, fara orientare politica, care asculta posturile de radio straine, ca: ,Europa
Libera”, ,Vocea Americii” etc. Acesti oameni au o atitudine dusmanoasa fata de gu-
vernul din Ungaria si al Uniunii Sovietice. Exemp., Kiss Elisabeta, casnica, sotia pro-
fesorului Gufard, pensionar, si sotia lui Ungvéri, casnicd, barbatul ei este in prezent
salariat la Trustul Carnii din Cluj si multi altii care in aceasta perioada s-au manifes-
tat deschis si au aratat adevarata lor atitudine sovina si dusmanoasa.

Astfel de exemple sunt si in raionul Turda, unde numitul Kosa Stefan, UMT-ist,
imputernicitul comunal cu colectérile din Tureni, s-a exprimat ca vrea sa bea sange
roman, iar la Sfat flutura prin fata salariatilor roméani un tricolor maghiar, spunand
cd ,in curand o sa-1 vedeti aici acest tricolor”. Acest imputernicit a mers si in co-
muna Micesti, unde s-a prezentat ca organ al Securitatii si a arestat pe colectorul
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German Gavrild impreuna cu cetateanul Trif Vasile, fara sa aiba acest drept; or-
ganul competent a luat masuri impotriva acestui individ.

Actiunea de ajutorare a poporului maghiar continua. Pand in prezent s-au
depus la CEC - 178.460 lei pe intreaga regiune si s-au adunat la bazele de receptie
15.275 kg de diferite produse agro-alimentare. Aprovizionarea populatiei s-a im-
bunatatit, se distribuie orez, paste fainoase, zahar, este incontinuu si in suficienta
cantitate, insa calitatea painii nu este corespunzatoare.

Sunt defectiuni in cunoasterea nevoilor de consum, in repartizarea justa a mar-
furilor intre centru si cartierele muncitoresti. Aprovizionarea magazinelor se face
uneori neritmic, din care cauza se formeaza cozi si se dau ocazii speculantilor sa
facd stocuri la produse din diferite produse pe care ei le vand pe piata neorgani-
zata gospodinelor cu un pret ridicat.

Pe langa aceasta, speculantii lanseaza diferite zvonuri, ca nu se vor mai gasi din
acele produse ca: orez, paste fainoase, pe care ei le-au stocat si le vand cu pret de
specula. La aceasta contribuie si vanzatorii, care lasa sa cumpere acesti speculanti
atat cat vor si nu-i demasca in fata consumatorilor.

Instructor cu Informarea de Partid Cluj, la 14.X11.1956
Balogh A.

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.277-268)
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Partidul Muncitoresc Roman
Comitetul Regional Cluj

NOTA INFORMATIVA

in legdtura cu unele cazuri de bataie din satul Odverem, comuna Beta.

Satul Odverem are 106 familii, din care numai 3 familii sunt maghiare, restul
populatiei este romana.

Familia Bartha a aparut aici pe fosta mosie Horvath Pavel. In prezent, Bartha
Stefan, de 40 de ani, are 2 copii sub 14 ani, este presedintele GAC Odverem. in
satul Odverem a fost un mare cuib de legionari si elemente nationaliste care au
propagat in populatie otrava nationalista si sovina.

In ziua de 19.XI, presedintele GAC Odverem a fost la Aiud pentru a preda 30
oi ca echivalenta muncii SMT. Intors spre acas, in satul Bagau s-a interesat daca
carele GAC se gaseau aici cu lucerna, la treierat, au plecat acasa, gasindu-le inca la
batoza. Inainte de a pleca spre acasa a consumat cateva kg de vin cu toti care se
gaseau la treierat, dupa care a plecat spre Odverem.

In drum spre acasd, presedintele GAC, Bartha, se afla intr-un car cu colectivigtii
Strajan Viorel de 24 ani si Onitad Emil de 19 ani. Intr-un moment dat, intre hotarul
cu Lopadea Noua, Strajan Viorel a aruncat peste cap din car pe Bartha si i-a dat cu
furca in cap spunand: ,Du-te si comanda in tara ungureasca”, lovindu-l cu furca
mereu, spunand ca il omoara si-1 arunca sub un pod ce era in apropiere.

Prin intuneric, Bartha a reusit sa se strecoare cumva, sa scape de lovituri, mai
ales cd s-a rupt furca si cautau pe la car un obiect cu care sa dea sa-1 omoare, ast-
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fel cd a reusit noaptea sa ajunga acasa zdrobit si plin de singe, iar a doua zi a fost
internat in spital, unde a stat 8 zile, dupa care n-a mai mers la GAC, deoarece a fost
amenintat ca tot il omoara.

In ziua de 11.XII, Bartha cu sotia au plecat in comuna vecind, Lopadea Noua,
la socri, unde au inserat si fiindu-le fricd sa mearga noaptea acasa au fost insotiti
de fratii sotiei, Popp losif de 30 ani si Popp Gheorghe de 27 ani, ambii casatoriti,
au céte 1 copil. Ajungand in Odverem au consumat o oarecare bautura, dupa care
s-au reintors spre acasa. Insa au fost urmariti si alungati de circa 10-12 cetateni din
Odverem, cu securi, furci si pari, printre care si Strdjan Viorel si Onita Emil. Fiind
noapte si peste cAmp, Popp Gheorghe a cdzut iar pana fratele sdu a cautat sa-1 ajute
au fost ajunsi de fugari si atacati. Pe Popp Gheorghe l-au zdrobit grav cu securea si
ce aveau la indemana, iar Popp losif a reusit sa fuga. Crezandu-se ca cel atacat este
mort, a fost lasat in cAmp, de unde a fost ridicat de catre rude si se gaseste in spi-
tal in stare grava.

Biroul Raional a indrumat organele de Militie si Procuratura inca de la primul
caz sa ia masuri de cercetare, insa s-a mers cu prea multd usurin{a peste problema,
fapt ce a dus la al doilea caz, si nici acum nu se actioneaza destul de serios.

Presedintele GAC, Bartha, nu indrdzneste sa mai stea acasa noaptea, sotia 1i
este in Lopadea la parinti, copiii in Odverem si a cerut sa fie ajutat sa iasa din acest
sat fiindca i s-a promis ca-i arunca petrol si da foc casei, sau tot il omoara.

Este necesar ca organele competente sa analizeze temeinic situatia creata in acest
sat, fiindca in dosul acestei probleme se ascunde o actiune dusmanoasa de a da sub
orice forma lovituri de destramare a GAC si de a atata ura intre roméni si maghiari.

Instructor cu Informarea de Partid Cluj, la 17 dec. 1956
Balogh A.

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 76/1956, f.286-287)
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[Referate pe marginea unor membri PCR]
I

Partidul Muncitoresc Roméan
Comitetul Regional Cluj
Colegiul de Partid

REFERAT

Riebel Emil. Nascut la 10.1.1917 la Budapesta. Originea sociald: mic burghez
(comerciant). Nationalitatea maghiara. Are 7 clase primare. Ocupatia de baza:
comerciant. Membru de partid din anul 1947. In prezent lucreaza la Serviciul de
Aprovizionare a muncitorilor, Ministerul Silviculturii, Reg. Cluj

A fost exclus din partid de cétre org. de paza IPEIL Poeni la 1 septembrie 1952
si confirmata excluderea de biroul Comitetului Raional de Partid Huedin la data de
8 septembrie 1952 pentru urmatoarele motive:
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1. In trecut a fost conducator in Partidul fascist ,,Crucea sdgetii” (Nyilas Part),
fapt pe care l-a ascuns in fata partidului. Riebel Emil, in memoriul sau trimis CC
al PMR Bucuresti din anul 1953, a recunoscut cd a fost membru in partidul
»Nyilas” si a cerut verificarea excluderii sale din PMR, deoarece nu a fost prezent
la discutarea cazului sau de catre org. de baza (fila 5).

La cercetarea cazului s-au stabilit urmatoarele:

Riebel Emil a terminat scoala elementara in 1930, apoi a fost ucenic comerciant
timp de 3 ani, in oragul Orastie. Din anul 1934 a lucrat la diferite intreprinderi par-
ticulare din Cluj pana in 1939, cand a fost incorporat la Reg. 37 Vanatori de munte
din Abrud de unde, dupa dictatul de la Viena, a venit la Cluj si a stat la parinti
timp de un an, fara sa fi fost angajat undeva. Din toamna anului 1941 a lucrat ca
vanzator la magazinul firma ,Pascu” din Cluj, iar din 1943 s-a ocupat cu cresterea
iepurilor agora.

In 1945 s-a mutat din Cluj si a fost gestionar la cooperativa de consum in co-
muna Hasdate jud. Turda, apoi din 1947 in com. Cisgfaldu jud. Séalaj pana in anul
1949, cand a fost arestat timp de ... luni, fiind acuzat cu delapidari in gestiunea de
bani si marfuri ale cooperativei. In urma acesteia s-a angajat la IPEIL din Poieni,
unde un timp a lucrat ca lacatus, apoi din 1951 ca gestionar al cantinei acestei in-
treprinderi.

In anul 1953 a fost transferat la Serviciul Aprovizionarii muncitorilor al
Ministerului Silviculturii, Directia Teritoriala Cluj, unde lucreaza si in prezent in
calitate de magazioner central. La locul de munca este cunoscut ca un element cin-
stit si sdrguincios (vezi caracterizarea fila 26).

Riebel Emil, in legdtura cu trecutul sdu politic, recunoaste ca din anul 1941
pand in martie 1942 a fost membru in Partidul fascist ,,Crucea cu sageti” (Nyilas
Part), organizatia Cluj, a posedat carnet, a platit cotizatia si a luat parte la mai multe
adunari szallasiste {inute de conducatorii acestui partid veniti din alte regiuni.

De asemenea, a recunoscut ca in anii 1945, precum si in 1952, a fost arestat pe
timp de cate 2-3 luni pentru cercetarea activitatii lui fasciste din trecut, fapte pe
care el le-a ascuns péana la excluderea lui din PMR (vezi declaratia lui fila 1, 15 si
referintele 17).

Ca membru in PCR, apoi in PMR, un timp a luat parte la sedintele de partid, fara
sd fi depus activitate deosebita, sau a fi avut ceva functie in cadrul org. de baza, iar
dupa excluderea lui din PMR nu a depus nici o activitate obsteasca pana in anul
1955 de cand este responsabil de grupa sindicala (proces verbal in discutie fila 2).

Din materialul documentar reiese ca a fost propagandistul si curierul partidu-
lui nyilasist, insé el nu recunoaste aceasta acuzatie.

Intrucat motivul de excludere este intemeiat, propunem Biroului Comitetului
Regional de Partid sa confirme excluderea de la Partid a lui Riebel Emil.

Colegiul de Partid Cluj, la 12 iulie 1956
[indescifrabil]
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II

Partidul Muncitoresc Roméan
Comitetul Regional Cluj
Colegiul de Partid

REFERAT

Turoczi Ioan: Nascut la 31 decembrie 1896 la Turda, regiunea Cluj. Originea so-
ciala: muncitor agricol. Nationalitatea: maghiard. Are 4 clase primare. Profesia:
pantofar. In prezent lucreaza la cooperativa de inciltiminte ,,Solidaritatea” din Cluj.

La 5 noiembrie 1949 a fost exclus din partid de Subcomisia de verificare nr. 22
din Cluj, pentru urmatoarele motive: in trecut, avand legatura cu miscarea munci-
toreasca, a devenit informatorul Sigurantei. Dupa eliberarea tarii s-a manifestat
nemultumit fatd de salar si situatia lui avutd. Turoczi Ioan, in memoriul sau
adresat la 14 martie 1955, cere recercetarea cazului sau, intrucat nu corespund
motivele de excludere.

La cercetarea cazului s-au stabilit urmitoarele: In 1907, fiind orfan de mama, a
fost dus la Budapesta, unde a absolvit cele 4 clase primare, apoi s-a angajat ucenic
pantofar, din 1911-1914 a lucrat ca calfa. In 1914, la varsta de 18 ani, a fost incor-
porat in armata austro-ungara la Reg. 34 artilerie. In 1915 a fost lasat la vatra si inca
in acelasi an s-a reintors in Romania, stabilindu-se la Turda (perioada neverificata).

Dupa reintoarcerea lui acasa a lucrat la diferite munci ocazionale pana in 1920,
cand s-a angajat in profesie la fabrica de incéaltaminte ,,Fenkel”. Tot in acel an a de-
venit membru in sindicatul pielarilor. Ca sindicalist a participat la sedinte si a luat
parte la greva generala din 1920, insa a fost cam sovéaelnic.

In ceea ce priveste motivul de excludere, cd Turoczi Ioan a fost informator, este
sustinut numai de o singura referinta datda de Komjatszegi Adalbert, care arata ca
printr-un comisar de politie, in prezent decedat, a aflat ca Turoczi Ioan fiind ruda
cu un alt comisar de politie, anume Chis Alexandru, a divulgat acestuia actiunile
si activitatea tovardsilor din conducerea sindicala, din perioada grevei generale din
1920. Komjatszegi Adalbert nu poate documenta acest fapt si cu alti tovarasi,
deoarece cei indicati de el nu sustin faptul aratat de el. Mai mult, stand de vorba
si cu fostul comisar de politie Chis Alexandru, a declarat ca nu a fost niciodata in
rudenie cu Turoczi Ioan si nici de numele lui nu a auzit pana in prezent (din ref.
pag. 23-25, 27, 29, 30, 22, 35, 45).

In 1927 a venit cu familia la Cluj, unde a lucrat la firma ,Luszbam”, apoi in
1931 s-a angajat la fabrica ,Dermata”, in prezent , Janos Herbdk”, lucrand aici pana
in 1933, cand a fost concediat din serviciu. Tot in acest an, prin tovarasul Kozma
Carol, a fost atras simpatizant al migcarii muncitoresti, primind de la el intr-un cat
manifeste ilegale pentru a le imprastia in fabrica. De aceasta sarcina s-a achitat
bine. A mai fost atras in Ajutorul Muncitoresc si Ajutorul Rosu[1], unde impreuna
cu sotia sa au colectat pentru detinutii politici, iar in unele cazuri locuinta lor a
fost folosita de partid pentru sedinte ilegale. La greva din 1932 de asemeni a luat
parte si impreunad cu alti muncitori a fost arestat preventiv timp de 3 saptamaéni
(din reg. pag. 37, 38, 34, 36).

Din 1934-1940 a lucrat in profesie la mai multi mici patroni din Cluj. In aceasta
perioada, prin Stranski Géza, a participat la mai multe excursii unde se {ineau ge-
dinte ilegale si a lucrat pe linie de Ajutor Rosu. Insa avea o conceptie marginita
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nevazand problemele in ansamblu, ci mai mult prin prisma greutatilor sale (din
ref. pag. 39 si verso).

In 1940, dupa Dictatul de la Viena, s-a angajat om de serviciu la scoala ele-
mentara de stat. De la aceastd datd n-a mai muncit in miscarea ilegala, fiind
amenintat de un spargator de greva, care a fost batut de el.

In septembrie 1944, in preajma eliberarii orasului Cluj de citre armata sovietica,
s-a lasat influentat si a fugit impreuna cu familia sa pana in Ungaria (decl. lui pag. 44).
Dupa cateva saptamani s-a reintors in tard si a continuat munca la aceeasi scoala. In
iulie 1945 a fost primit in PCR. Ca membru de partid a participat la actiuni si la
demonstratii. La demonstratia din august 1945 a fost impuscat si ranit grav de catre
bandele reactionare (din ref. pag. 30, 39, 41). In 1948 s-a angajat la uzinele ,Janos
Herbak”, sectia de repararea incédltamintelor, in munca profesionala a muncit bine,
insa manifesta nemultumire fata de salar, referindu-se la situatia grea familiala a lui.

Din 1951 este la cooperativa ,Solidaritatea”, unde lucreaza in mod constiincios,
este punctual si depune munca de calitate. Din 1955 este fruntas in productie.
Munci politice de la excluderea lui din partid nu desfasoard, fiind bolnavicios.

Avand in vedere cd nu s-a dovedit intemeiat faptul ca Turoczi Ioan a fost in-
formatorul Sigurantei si ca pand in 1940 a ajutat miscarea muncitoreasca ilegala,
Colegiul de Partid, in sedinta din 8 octombrie 1956, propune Biroului Comitetului
Regional de Partid: infirmarea hotararii de excludere; sa fie reincadrat membru de
partid cu vechimea din iulie 1945, data incadrarii lui in partid.

Cluj, la 8 octombrie 1956 Colegiul de Partid
Membru: Mihaly Serena

(Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 172/1956, {.7-8, 15)

[1] Creat in 1925, la Cluj, Ajutorul Rosu era o organizatie ilegald ce acorda asistentd materiala
si juridicd comunistilor arestati si familiilor acestora.
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Magyar Népkoztarsasag Nagykovetsége, Bukarest Bukarest, 1957. januar 10.
Ambassade de la République Populaire Hongroise Szigorian titkos!

Targy: A magyarorszagi események romaniai visszhangja.
El6adé: Kadar Kdlmén

A magyarorszagi események érezhetéen mély hatast gyakoroltak Romania la-
kossagara. Kozrejatszottak abban, hogy november masodik felét6l néhany, a lakos-
sag helyzetét megkonnyits intézkedés latott napvildgot. Bar a Lengyelorszdgban
torténtek is befolyassal voltak a roméaniai események alakulasara, a legnagyobb ha-
téerejitk a magyarorszagi eseményeknek volt.

Ez féleg 3 teriileten mutatkozott meg: 1) A kulturéalis élet tertiletén, ezen beliil
is f6leg az irék korében; 2) Az egyetemistak kozott; 3) Az RNK magyar nemzetisé-
gl lakossaga korében.

Ad. 1. A kulturalis személyiségek helyzetiiknél és képzettségitknél fogva rész-
letesen képesek tdjékozdédni az orszag hatdrain kiviil torténtekrsl. Kilfoldi adékat
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hallgatnak, kiilfoldi lapokat olvasnak, és ugyanakkor sokat utaznak és érintkeznek
mas orszagok kulturalis személyiségeivel. Az egyetemistdknal figyelembe kell ven-
ni azt is, hogy a nyari sziinidében tobb szaz féiskolai és kozépiskolai hallgato jart
Magyarorszagon (és mas népi demokratikus dllamban), ugyanakkor Magyarorszag-
r6l is igen sokan utaztak Romaniaba. Kéztudoméast, hogy a magyar nemzetiség la-
kossdg Bukarestben épptgy, mint egész Erdély teriiletén, dlland6éan hallgatja a
magyar hireket, és altaldban jarattak a magyar lapokat is.

irant. Jél ismerték a magyar irékkal kapcsolatban és a magyar irék korén beliil fo-
ly6 vitdkat, a magyar ir6k allaspontjat a magyarorszagi kérdésekr6l. Az a mozga-
lom, amely a romén irék kozott kezd6dott, a magyar irék tevékenységébdl meritett
erét. Ismeretes, hogy Jar romén ir6, akit birdlata miatt kizértak a partbdl, az irok ko-
z6tt nem volt elszigetelt személy, hanem a nagynev(i romén irék jelentds része allt
a hata mogott, akik allandéan batoritottdk. Ha megnézziik a Jar altal felvetett prob-
lémékat, azok jellegiikben erésen hasonlitanak azokhoz, amelyeket a magyar irék
vetettek fel. Birdlta az onkényt, a terrort, egyes vezetdket, és kovetelte a killonbozé
irdnyzatok szabad alkalmazéisat az irodalomban. A Romén Munkaspért és a kor-
many az ir6knak ezt a probalkozasat kemény kézzel felszamolta.

Ad. 2. Az irék utan az egyetemistak kezdtek mozgolédni. Ez az 1956-57-es is-
kolaév beinditdsanak elsé napjaiban kezd4dott. Ez azért is érdekes, mert a nyéri
szinidg alatt a magyar egyetemek vendégeiként tobb szazan voltak Magyarorsza-
gon, és szamos magyar egyetemista volt Romanidban a csereakci6 keretében. Fel-
tételezhetd tehat, hogy a roman egyetemistdk mozgolédasa, valamint a romén és
magyar egyetemistak nyari kapcsolatai kozott 6sszefiiggés van. A romén egyete-
mistdk kozvetlentiil az iskolaév megkezdése utdn megtartott UTM (ifjasagi szer-
vezet) vezetfségvalaszté gytiléseket hasznaltak fel koveteléseik benyujtdsara.
Ezek a kovetelések gazdasagi és politikai jellegtiek voltak, és altalaban jogos alap-
pal birtak. Kérték az egyetemistak ellatdsanak javitasat, a protekcié megsziinte-
tését az egyetemekre torténé felvételnél és az egyetemet végzettek
elhelyezésénél, a fiatal, in. végzés mérnokok elhelyezésének biztositasat és kez-
dé fizetésiik javitasat. (Fiatal banyamérnokok 4llitélag protekcié révén tudnak
csak elhelyezkedni 600 lei-es fizetéssel).

Az egyetemistak fellépése vératlanul érte az egyetemek vezetGségét és a part-
szerveket. Igazat adtak az egyetemistaknak, és megigérték, hogy orvosolni fogjak
panaszaikat. Torténtek is bizonyos 1épések ezen a téren. Egyetemistdkbdl bizottsa-
gokat hoztak létre a didkok ellatasanak ellenérzésére, partvonalon pedig a féisko-
lasok politikai nevelésének megjavitasara hivtak fel a figyelmet. Ezek azonban csak
kezdeti 1épések voltak, és gy latszott, hogy ennél tobbet egyel6re nem is szandé-
koznak tenni. Ezt bizonyitja az a tény is, hogy az egyetemeken késébb megtartott
gytléseken az egyetemek kozponti UTM-vezetdségét valasztottak meg, amely méar
nem adott helyt a panaszoknak. Az egyetemistak ezeken az értekezleteken tijbol
felvetették koveteléseiket. A parttitkdrok azonban — feltehetéen felsébb utasitasra
— kijelentették, hogy az orszag jelenlegi gazdasagi helyzete egyel6re dldozatot ko-
vetel az ifjiisagtol.

Ad. 3. Sokkal bonyolultabb és sokrétiibb feladat megvizsgalni azt a kérdést,
hogy a magyarorszagi események milyen visszhangra talaltak az erdélyi magyarsag
korében, és milyen mozgalmat valtottak ki féleg az erdélyi értelmiségiek kozott.
Egy egész kisszamu (2-3) erdélyi magyar ir6 egyaltalan nem értett egyet a magyar-
orszagi irékkal, a Petéfi-kor vitaival, az ,Irodalmi Ujsag” hangjaval. Az erdélyi ma-
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gyar ir6k zomének azonban nagyon tetszett a magyar irék fellépése, az a szabad-
sag, amelyet a vélemények nyilvanitdsara engedélyeztek nalunk. Ennek kovetkez-
tében itt elég éles vitdkra keriilt sor, és az utébbi, tobbségben 1évé irok részérél
egyre batrabb hangu irdsok jelentek meg. Ebben az id6ben — ha burkolt formaban
is, mint példdul az erdélyi emlékmiivek védelme — mér hangot adnak az itteni ma-
gyarsag panaszanak. Felsébb szervek felé felvetik, hogy kevés a magyar nyelvi
irasm(. Magyar nyelvi kulturalis és més szines folydiratok kiaddsanak engedélye-
zését kérik. Ezeknek a kéréseknek féleg az ,,Utunk” koré tomoriilt irék a sz6sz016i.
Ko6ztudomasi, hogy a kolozsvéri értelmiség mar hosszabb id§ 6ta harcol azért,
hogy Kolozsvar — mint az erdélyi magyar kulttra kézpontja — megdérizze tradiciéit.
Az események alakulasa kovetkeztében a burkolt formét egyre inkabb a nyilt fellé-
pés valtja fel. A sajtéban olyan cikkek jelennek meg, amelyek nyiltan felvetik az er-
délyi magyarsagot ért sérelmeket, a nemzetiségi politika terén elkovetett hibakat.
Szadmos magyar sziil6 koveteli, hogy gyermeke Gjbél magyar kozép- és felsGiskolak-
ba jarhasson. Benyujtjak koveteléseiket az irok, egyetemistak és tanarok is az Ok-
tatastigyi Minisztériumhoz és a partszervekhez.

Megéllapithatd, hogy ez a fordulat a Pandi-cikk megjelenése és egyes magyar
Gjsagirok Erdélyben tett latogatdsa utan kovetkezett be. A Pandi-cikk nyoman —
amelyet itt titokban kézrél kézre adtak egymasnak a magyarok — nyiltan hangoztat-
tdk aggalyaikat, és az itteni magyarok is kezdtek olyan kényes kérdéseket felvetni,
amelyek évek 6ta beliilrél marcangoltak az embereket. Az erdélyi magyarsag egy-
mas kozott és a nyilvanossdg el6tt batrabban kezdte targyalni az éket ért sérelme-
ket. Az ,Elére” cikkeket kozolt a nemzetiségi politikdban elkovetett hibakrél. A
roman part- és kormanyszervek kénytelenek voltak foglalkozni a kérdéssel. Miron
Constantinescu és mas vezetSk kétszer szalltak ki Kolozsvarra és vettek részt meg-
beszéléseken. Ezeken a megbeszéléseken irdk, tanarok, egyetemistak, part- és
IMSz-vezeték vettek részt. A megbeszélések Gszinte és bator hangnemben folytak
le. Elmondottak, hogy mennyire helytelen és karos volt az a hatarozat, amelynek
értelmében 1954-ben tobb magyar nyelvi iskolat megsziintettek. Felvetették, hogy
az utébbi idében intézkedések torténtek a ,Bolyai” Egyetem jelentdségének csok-
kentésére, melynek kovetkeztében elvesztette volna egyetemi mingségét. A roman
egyetemeken végzettek az elhelyezkedésnél elényben részesiilnek, a ,Bolyai”
Egyetemen végzettekkel szemben. Ezenkiviil felvetették még egyéb sérelmeiket is.
A felsoroltak konkrét tények voltak, melyr6l Miron Constantinescu elvtars
meggy6z6dott, és igéretet tett, hogy intézkedni fog a sérelmek orvoslasa érdekében.

A felvetett panaszok jogossagat a roman szervek intézkedései bizonyitjak. Az
RMP Ko6zponti Vezetsége megéllapitotta, hogy egyes szervek olyan adminisztrativ
intézkedéseket foganatositottak, amelyek ellentétben allnak a part nemzetiségi po-
litikajaval. Ujbél beinditottak tobb magyar nyelvti iskolat. Kolozsvér tartomanyban
8 magyar gimnazium és a Mez6gazdasagi Féiskola magyar tagozata indult meg 4j-
bél. A fentieken kiviil a MAT-ban és mas helyeken tébb magyar tannyelv( iskolat,
tanonciskolat nyitottak meg. Ujb6l megjelentették a , Korunk”-at, ezenkiviil magyar
nyelvli gyermekfolyoirat és egy kulturdlis lap megjelentetését is engedélyezték.
Nemzetiségi Féigazgatosdgot 1étesitettek az Oktatastigyi Minisztériumban. Orvo-
soltak mas kisebb jelentéségii sérelmeket is. Fels6bb szervek foglalkoztak azzal a
kérdéssel is, hogy miért nem lett kidolgozva a MAT stattituma.

A magyarorszagi események ilyen reagdlasat elGsegitette az a koriilmény is,
hogy az RNK gazdasagi és politikai életében komoly fogyatékossagok észlelheték.
Ezek a fogyatékossagok az egész orszag teriiletén éreztették hatasukat, és elégedet-

242



lenséget valtottak ki. A szintiszta romén ajki lakossdg korében azonban — mivel
nem ismerték a magyarorszagi eseményeket — kisebb mértékben volt észlelhetd
ezek hatésa.

A roméan lapok oktéber 25-én ismertették eldszor a magyarorszagi fasiszta
puccskisérletet. A budapesti és a nyugati radiék hallgatéi azonban mar 23-an Gagy
értestiltek, hogy hdési kiédllas indult meg a hibak kijavitasaért. Azok, akik mar ko-
rabban azon az allasponton voltak, hogy a liberalizmus Magyarorszdgon el6bb-
utébb karos kovetkezményekhez fog vezetni, igazolva lattak A&llitasukat, és
sziikséges kovetkeztetések levondsarél beszéltek. Két-hdrom nappal okt. 23. utan
az egész orszagban élénk visszhangja volt a magyarorszagi eseményeknek, és az
elégedetlenkeddk széles tomegei szimpatiaval tekintettek a Magyarorszagon foly6
harcokra. Hfs magyar néprél beszéltek, amely olyan cselekményt hajt végre, ami-
re a roméan nép nem volna képes. Ez a szimpétia tért héditott parttagok, vezetd po-
litikusok korében is. Az egyik miniszter tgy nyilatkozott, hogy szivesen harcolna
a magyar nép oldaldn. Az irék korében nagy volt a lelkesedés: Radu Boureanu vers-
ben dicséiti a magyar forradalmat. Ady—Petdfi ifjlisdgarél beszél, rendkiviil poziti-
van értékeli az ifjisag harcét. Ezt a verset kéziratban terjesztették az egyetemeken.
Az irék tobbsége, ebben az id6ben, nemzetiségre valé tekintet nélkiil hasonléan te-
kintett a magyar eseményekre. Kovacs Gyorgy, Hajdu Zoltdn és Hajdi Gy6z6 azon-
ban mar az elsé naptél kezdve mas hangot iitott meg. Ok az elsé naptél kezdve
ellenforradalomnak nevezték a magyarorszagi eseményeket, és ilyen értelmd tav-
iratot kiildtek a ,Szabad Nép”-nek. A taviratot mas magyar irdk is aldirtak, de Si-
t6 Andrés és Galfalvi Zsolt irok a tavirat feladésa elétt kérték, hogy az 6 neviiket
hazzak ki, mert 6k a magyar ifjisaggal éreznek.

Az egyetemek ifjlisdga nemcsak rokonszenvezett a magyarorszagi ifjtisaggal,
hanem megprébalta kovetni is. Tobben koziiliik megkisérelték fellazitani a lakos-
ségot és a dolgozokat. A Parhon egyetem egyes hallgatéi oktober végén egy délel6tt
a menzan kapott lencseadagot kivitték az utcara, és mutogattak a jarékel6knek.
Ezeket a karhatalom konnyedén leszerelte (szé sincs arrdl, amit a nyugati sajté
hangoztatott, hogy 6sszettizésre kertilt volna sor). Kovetelik az 6sztondij emelését,
a talzstfoltsdg megsziintetését, a kotelezd oralatogatasok eltorlését az orosz nyelv
és a marxizmus tanszéken. Osszebeszéltek, hogy nem vesznek részt az orosz nyelv-
6ran, és megprobaltak felvonulasokat szervezni. Az egyetemistaknak azonban ki-
sebb zavarkeltésen tilmenden sehol sem sikeriilt komolyabb megmozdulast
el6késziteniiik. Allitélag Temesvaron volt komolyabb megmozdulés, ennek részle-
teit azonban nem ismerjik. A renddrség tobb egyetemistat letartéztatott, de né-
hany 6rai fogva tartas utan szabadon bocsatottak Gket. Altalaban az volt a jellemz6,
hogy a kormény és a part igyekezett minden megmozdulésnak elejét venni, de tar-
tézkodtak olyan intézkedésektdl, melyek a lakossag korében kedvezétlen visszhan-
got valtottak volna ki.

A kormany a beliigyminisztérium kotelékéb6l néhény héttel korabban elbocsa-
tott beosztottak jelentds részét Gjbol behivta szolgalattételre. Az iizemekbe 1j dol-
gozdkat vettek fel, akik az allamvédelmi hatésagok beosztottai voltak. Az utcakon
a rendfenntart6 eréket megerdsitették, és kerékparos allamvédelmi beosztottak jar-
6rszolgalatot tartottak. Diplomaték és mas idegen allampolgarok részére tilos terti-
letté nyilvanitottdk Erdélyt, amelyre kett6zott éberséggel tigyeltek. Szenkovics
Sandor kénnydipari miniszter napokat t6ltétt Nagyvaradon, Fazekas Janos Maros-
véséarhelyen volt, Miron Constantinescu Kolozsvaron. Erdély egyes teriiletein a helyi
vezet6k a magyar lakossag korében arrél beszéltek, hogy legyetek éberek, mert a t6-
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kések Gjbdl vissza akarjak allitani uralmukat, a romén ajkia lakosok kozott viszont
arrél beszélték, hogy vigyazzatok, mert a magyarok 1jbél el akarjak venni Erdélyt.
Természetesen nem ennek az agitdciénak tudhaté be, hogy sikertilt a lakossag ko-
rében keletkezett nyugtalansagot levezetni, hanem annak, hogy a lakossag id6koz-
ben meggy6z6dott: Magyarorszégon egy veszélyes ellenforradalom bontakozott. ki.

A roméan kormany a hatarozott, kemény intézkedések mellett engedményeket is
tett. Oktéber 29-én hatarozatot fogadtak el a legalacsonyabb fizetések és nyugdijak
emelésérdl és a csaladi pétlék bevezetésérél. Oktéber 30-an megjelent a szovjet
kormény nyilatkozata a barati orszdgokkal valé kapcsolatokrél. Ezekben a napok-
ban a fenti intézkedések komoly hatassal voltak a lakossagra. Sok helyiitt olyan
hangok hallatszottak, hogy mindezt a magyarok harcoltak ki a roman dolgozdk ré-
szére. Ha az eseményeket Osszefiiggésiikben nézziik, azt kell mondanunk, hogy a
fenti intézkedések meghozatalat tényleg a magyarorszagi események valtottak ki.
Sz6 volt ugyan mar korabban fizetésemelésrél, de mint ismeretes, annak titeme és
végrehajtdsanak terve nem nyugtatta meg a dolgozoékat. A fizetésemelést ugyanis a
racionalizalassal kototték volna egybe, vagyis az elbocsatottak felszabadult bérébél
kellett volna emelni a megmaradottak fizetését.

Figyelembe véve a tényleges helyzetet, a roméan kormény az elégedetlenség mi-
att kényszeritve érezte magat arra, hogy ugyanakkor, amikor a rendzavarékkal
szemben a kemény kéz politikajat alkalmazna, az elégedetlenked6 tomegek felé en-
gedményeket tegyen.

Az ellenforradalom térhéditasanak fokozédasa Magyarorszagon, valamint az
Egyiptom elleni angol, francia, izraeli timadas kovetkeztében egyre er6sodott egy
Gjabb vilaghdbora kitorésétél valé félelem hangulata. Ennek kovetkeztében ko-
moly felvasarlasi 14z jelentkezett. Az tizletek el6tt hosszt sorok alltak olajért, cu-
korért, lisztért. December elején az olajért és cukorért valé sorban allds csaknem
teljesen megsziint, de karacsony el6tt kevés htis kertilt az tizletekbe, ez Gjabb sor-
ban 4allast eredményezett.

A magyarorszagi ellenforradalmi erdk el6retorése altal beéllt hangulatvaltozas-
ra Roméniaban nem a haboris hisztéria volt a jellemzé. Parton beliil a valtozas f6-
vonalat a tomoriilésben hatdrozhatjuk meg. Mind a felsé vezetésben, mind az
alsébb szerveknél erds osszefogéds és egységes allasfoglalas volt észlelhetd. Egyik
lathat6 megnyilvanuldsa volt ennek az 6sszefogasnak a november 7-i {innepség,
amelyet a sportcsarnokban tartottak tébb ezer partaktivista részvételével. Evek 6ta
nem iinnepelték november 7-ét ilyen lelkes hangulatban. A jelenlévék tobbszor
megszakitottak a felszdlalok beszédét, és hosszi perceken at éltették a Szovjetu-
niét, a partot, Gh. Gheorghiu-Dej elvtarsat. A felsé partvezetésen beliil az egységet
egyes vezetd elvtarsak azzal igyekeztek kimutatni, hogy a dolgozdk elétt tartott be-
szédekben a Kozponti VezetGséget éltették, élén Gh. Gheorghiu-Dej elvtarssal.

A széles tomegek korében a magyarorszagi ellenforradalom elleni szembefor-
dulést azokon a gytléseken lehetett lemérni, amelyen kifejezésre juttattdk a kor-
many és a part iranti szeretetiiket és odaadédsukat, és elitélték a magyar nép ellen
tord ellenforradalmi tevékenységet. Az ir6k hiségtaviratokat kiildtek a Kézponti
VezetGséghez.

A parttagok koreiben épptigy, mint a széles néprétegek kozott bizonyos félelmet
idéztek el6 a magyarorszagi ellenforradalmi erék gaztettei. Azonban ahogy az el-
lenforradalmi veszély a szovjet csapatok nov. 4-i beavatkozasaval megsziint, Gjb6l
az els6 napokban észlelt hangulat kezdett el6térbe keriilni. Megint arrél beszéltek,
hogy a magyarok milyen batran harcoltak érdekeikért, és azokat a pozitiv valtoza-
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sokat, amelyek az ut6bbi hetekben Roméniaban torténtek, a magyarok harcoltak ki.
Ez a hangulatvaltozas tjbél aldhtizza azt, hogy sok az elégedetlenkedd, aki az élet-
szinvonal emelése és a demokratizdlédas folyamata vonalan nagyobb valtozasokat
remélt a magyarorszagi események hatasara.

Az elégedetlenséget noveli az a tény is, hogy a part és a kormany még mindig
nem eléggé Gszinte a dolgozdkkal szemben. November 15-én kozzétették a lapok a
~Sovromcuartit” tarsasagra (uran) vonatkozé szovjet-romén targyaldsok megalla-
podasét. Az egyezmény szerint a tarsasag szovjet részesedése roman tulajdonba
megy at. Az egyezmény aldirdsdnak datuma okt. 22. Az emberekben felvet6dott,
hogy miért csak november 15-én ismertetik az egyezményt, ha okt. 22-én kototték
meg. Hasonl6 volt a helyzet a roman kormanydelegaciénak november mésodik fe-
lében a Szovjetunidban tett latogatasaval. A latogatasrél kozos nyilatkozatot tettek
kozzé, amely sokakban csalodast keltett. Ugy nyilatkoztak réla, hogy azt 4-5 évvel
korabban is pontosan igy fogalmazhattak volna meg. Valészin, hogy Chivu Stoica
elvtars a késébbiek folyaman a radiéban tett nyilatkozataval a kozlemény altal ki-
valtott elégedetlenséget prébalta levezetni. Részletesen ismertette, mennyire el6-
nyos a megallapodas az RNK-nak.

Gheorghiu-Dej elvtars a MAT december 15-16-4n megtartott partkonferencidjan
tartott beszédében marxista elemzését adta a magyarorszagi eseményeknek. Beszé-
de végén ramutatott, hogy: ,a kommunistdknak, minden dogozénak le kell vonnia
a tanulsagokat az utébbi id6ben Magyarorszagon lezajlott eseményekbdl ... harcol-
ni kell az ideolégiai egység megvédéséért, a part és a munkasosztaly akarat- és ak-
cidegységének megvédéséért. E tekintetben a legcsekélyebb ingadozéast sem
engedhetjiik meg... Teljes hatarozottsaggal kell fellépni a partfegyelem barminemt
megszegése ellen. E tekintetben nem lehet helye semmiféle ingadozasnak. De min-
denekel6tt nagy tiirelemre, koriiltekintésre és kovetkezetességre van szitkség az
emberekkel val6 foglalkozasban... A masodik tanulsag az, hogy szakadatlanul eré-
siteni kell a tomegekkel val6 kapcsolatot... Partunk felhivja az 6sszes kommunis-
tat, az osszes dolgozo6t, hogy sziintelentil erésitsék a munkasosztaly szovetségét a
dolgoz6 parasztsaggal és a munkasosztaly vezetd szerepét ebben a szovetségben...
a dolgozok érdekei, a nép érdekei megkovetelik a szocialista demokracia tovabbfej-
lesztését, a népi hatalom sziintelen erdsitését. Eppen ezért partunk szilardan arra
az allaspontra helyezkedik, hogy a dolgozdk egyre szélesebb tomegeit vonja be az
allami vezetésbe. A part egyik legf6bb feladatdnak tekinti, hogy kikiiszobdlje a tal-
zott centralizmus megnyilvanulasait... Intézkedéseket tettiink és tesziink allam-
rendszeriink mélységes demokratizmusanak tovabbi kiszélesitésére. Nem fogadjuk
el azonban és sohasem fogjuk elfogadni azt a ,liberalizalast”, amely szabadségot ad
a dolgozok ellenségeinek ahhoz, hogy lestijtsanak a nép szocialista vivmanyaira. A
népi demokratikus rendszer ereje és szilardsaga abbdl fakad, hogy a proletardikta-
tara egyik formajat testesiti meg, és betolti annak funkcidit.”

A part a magyarorszagi eseményekbdl tehét levonja a sziikséges tanulsagot az
orszag demokratizédlasa, a hibdk kijavitdsa szempontjabél, de nem engedi meg a de-
mokratizalas jelszava alatt a timadast a pért, a kormany, a proletardiktatiira ellen.
Ebbél adédik, hogy ott, ahol sziikséges, engedményeket tesz, masfelél viszont a
~kemény kéz” politikét folytatja.

Horvéth Imre Kiltigyminiszter elvtarsnak, Budapest
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[TRADUCERE]

Ambasada Republicii Populare Ungare Bucuresti Bucuresti, 10 ianuarie 1957
Ambassade de la République Populaire Hongroise Strict secret!

Subiect: Ecoul romanesc al evenimentelor din Ungaria
Referend: Kalman Kédar

Evenimentele din Ungaria au avut un efect semnificativ asupra populatiei
romanesti. Ele au contribuit la faptul ca, incepdnd din a doua jumaétate a lunii
noiembrie, au fost luate cateva masuri de usurare a situatiei populatiei. Cu toate
ca si evenimentele din Polonia au avut un impact asupra evolutiei evenimentelor
din Romania, cele mai puternice influente s-au datorat evenimentelor din Ungaria.

Acestea s-au manifestat mai ales in trei domenii: 1) In domeniul vietii cultura-
le si in interiorul acesteia, mai ales in cercul scriitorilor; 2) In randul studentilor;
3) In randul populatiei maghiare din RPR.

Ad. 1. Personalitatile culturale, datorita situatiei si mai ales formarii lor, au
posibilitatea de a se informa despre cele intamplate in afara granitelor tarii. Ei as-
culta posturi straine de radio, citesc publicatii din straindtate si calatoresc mult,
avand contacte cu personalititi din domeniul culturii din alte tari. In cazul stu-
dentilor trebuie sa {inem cont de faptul cd in timpul vacantei de vara multi stu-
denti si liceeni calatoresc in Ungaria (si in alte state democratice populare), in
acelagi timp multe persoane din Ungaria caldtorind in Romaénia. Este cunoscut fap-
tul ca populatia maghiara din Bucuresti, la fel ca toata populatia Ardealului, as-
culta tot timpul stirile din Ungaria si, in general, sunt abonati la ziare din Ungaria.

Scriitorii maghiari din Romania au manifestat multa curiozitate fata de activi-
tatea scriitorilor ungari. Ei cunosteau bine dezbaterile despre si din rdndurile scri-
itorilor unguri, precum si punctul de vedere al scriitorilor unguri in privinta
chestiunilor din Ungaria. Miscarea care a pornit in randul scriitorilor maghiari din
Romaénia s-a alimentat din activitatile scriitorilor unguri. Este binecunoscut faptul
cd scriitorul roméan Jar[1], care — din cauza judecatilor emise — a fost exclus din par-
tid, nu a fost o persoana izolata in randul scriitorilor, ci o buna parte din scriitorii
romani de renume se aflau in spatele lui, incurajandu-l incontinuu. Daca analizdm
problemele puse de Jar, natura acestora seamana foarte mult cu cea a problemelor
ridicate de scriitorii unguri. El a condamnat dictatura, teroarea, unii conducatori,
si a cerut aplicarea libera a diferitelor orientari in literatura. Partidul Muncitoresc
Roman si guvernul a starpit cu mana de fier aceasta incercare a scriitorilor.

Ad. 2. Dupa scriitori au inceput sa se miste si studentii. Aceasta miscare a in-
ceput in prima zi a anului universitar 1956-57. Acest aspect este interesant si din
cauza ca in timpul vacantei de vara mai multe sute de studenti au fost oaspeti ai
universitatilor din Ungaria si numerosi studenti unguri au fost in Romania in
cadrul unei activitdti de schimb. Este de presupus, deci, ca miscarea studentilor
romani, precum gsi legdturile stabilite in cursul verii intre studentii roméani si
maghiari sunt fenomene conexe. Studentii roméni, imediat dupa deschiderea anu-
lui universitar, s-au folosit de sedintele de alegere a conducerii UTM (organizatie
de tineret) pentru a-si inainta petitia. Solicitarile incluse in petitie au fost de
naturd economica si politica si, in general, aveau o baza legala. Au cerut im-
bunatatirea conditiilor de viata ale studentilor, renuntarea la protectie la admiterea
si repartizarea la locuri de munca ale absolventilor, asigurarea unui loc de munca
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pentru tinerii ingineri si marirea salariului acestora. (Se spune ca tinerii ingineri
minieri pot ocupa posturi care sunt platite cu 600 de lei doar daca au protectie).

Manifestarea studentilor a surprins conducerea universitatilor si a organizati-
ilor de partid. Au dat dreptate studentilor si le-au promis ca vor lua masuri pentru
a le satisface solicitarile. S-au si intreprins niste pasi in aceasta directie. Au con-
stituit un comitet al studentilor care sa verifice aprovizionarea studentilor, iar pe
linie de partid au atras atentia asupra imbunatatirii educatiei politice a studentilor.
Dar acestia au fost de-abia pasii de inceput si — vizibil — alti pasi nu s-au prevazut.
Acest lucru e dovedit de faptul ca la alegerile ulterioare din facultati au ales con-
ducerea centrala UTM, care insa nu a mai dat curs plangerilor studentilor. La aces-
te consfatuiri studentii au ridicat din nou problema solicitarilor. Insa secretarii de
partid — probabil in urma instructiunilor venite de sus — au declarat ca situatia eco-
nomica actuala a tarii cere sacrificii din partea tineretului.

Ad. 3. Efectul pe care evenimentele din Ungaria l-au avut asupra maghiarimii
din Transilvania si miscarile pe care acestea le-au declansat in randul intelectu-
alilor din Transilvania reprezintd o problema mult mai complicata si mai com-
plexa. Un numar foarte restrans de scriitori maghiari din Ardeal (2-3 persoane) nu
au fost deloc de acord cu scriitorii din Ungaria, cu dezbaterile din Cercul ,,Pet6fi”
sau cu tonul lui ,Irodalmi Ujsag”. Majoritatea scriitorilor din Transilvania insa au
primit cu incédntare interventia scriitorilor ungari, acea libertate pe care acestia o
au de a-si exprima opinia. Ca urmare, aici s-au iscat discutii destul de aprinse si
din condeiul scriitorilor din cea de-a doua grupare, care se afla in majoritate, au
aparut scrieri din ce in ce mai indraznete. In momentul de fata, chiar daca sub
forma voalata — ca de exemplu in cazul ocrotirii monumentelor transilvianene —, ei
dau glas ingrijordrilor populatiei maghiare. Spre forurile superioare transmit
mesajul ca scrierile in limba maghiara sunt putine. Solicita permisiunea de a porni
publicatii culturale si alte reviste mai colorate in limba maghiara. Portavoce a aces-
tor doleante sunt mai ales scriitorii grupati in jurul revistei , Utunk”. Este bine-
cunoscut faptul ca intelectualitatea clujeana lupta de o vreme indelungata pentru
ca Clujul - centru al culturii maghiare din Ardeal — sa isi poata pastra traditiile. In
urma evolutiei evenimentelor, forma voalata este din ce in ce mai repede inlocuita
de o atitudine fatisa. In presa apar articole care ridica in mod deschis doleantele
maghiarimii din Transilvania, a gregelilor din domeniul politicii fata de nationali-
tati. Numerosi parinti maghiari solicita sa isi poata trimite copii la licee si univer-
sitati maghiare. Scriitorii, studentii si profesorii depun cereri la Ministerul
Educatiei si la organizatiile de partid.

Se poate constata ca aceasta intorsaturd s-a petrecut ca urmare a aparitiei arti-
colului lui Pandi si a vizitei unor jurnalisti unguri in Transilvania. Ca urmare a ar-
ticolului semnat de Pandi - care aici a circulat pe ascuns, transmis de maghiari din
mand in mana —, ingrijorarile sunt formulate cu voce tare si maghiarii de aici au
inceput sa ridice intrebari delicate care de ani de zile framéanta populatia.
Maghiarii din Transilvania, intre ei si in fata opiniei publice, au inceput sa discute
cu mai mult curaj ofensele pe care le-au suferit. ,El6re” a publicat articole despre
greselile comise in domeniul politicii fatd de nationalitati. Organele de stat si de
partid din Roméania au fost nevoite sd abordeze aceastd chestiune. Miron
Constantinescu si alti conducatori s-au deplasat de doua ori la Cluj pentru a par-
ticipa la discutii. La aceste discutii au luat parte scriitori, profesori, studenti, con-
ducatori de partid si ai Uniunii Tineretului Muncitor. Ei au declarat cat de
incorecta si de daunatoare a fost acea decizie, conform careia in 1954 au fost des-
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fiintate mai multe scoli cu predare in limba maghiara. Au dezbatut si faptul ca in
ultimul timp s-au luat masuri pentru scaderea importantei Universitatii ,,Bolyai”
si, ca urmare, ea ar putea sa isi piarda statutul de universitate. Absolventii uni-
versitatilor romanegsti au prioritate la repartitie fata de absolventii Universitatii
»Bolyai”. in plus, au fost abordate si alte nemultumiri. Cele enumerate au fost fapte
concrete, despre care tovarasul Miron s-a convins si a promis ca va lua masuri pen-
tru a remedia problemele.

Legitimitatea nemultumirilor carora li s-a dat glas a fost dovedita de masurile
luate de organele roménesti. Conducerea Centrala a PMR a constatat ca anumite
organe au luat masuri administrative care contravin politicii partidului in dome-
niul nationalitatilor. Au infiintat din nou mai multe scoli unguresti. in regiunea
Cluj au pornit sectii cu predare in limba maghiara in 8 gimnazii maghiare si la
Universitatea Agricola. In afara de cele de mai sus, in RAM [Regiunea Autonoma
Maghiard] si in alte locuri au infiintat mai multe scoli in limba maghiara, precum
si scoli de ucenici. Au reinceput sa publice ,,Korunk”, au aprobat editarea unei re-
viste pentru copii in limba maghiara si a unei publicatii culturale. Au infiintat o
Directie Generala a Nationalitatilor in cadrul Ministerului Educatiei. Au luat ma-
suri pentru remedierea altor probleme semnificative. Organele superioare s-au pre-
ocupat si de motivul pentru care statutul RAM nu a fost elaborat inca.

Reactia aceasta la evenimentele din Ungaria a fost determinata si de faptul ca
in viata economica si politica a RPR s-au facut simtite niste lacune serioase. Aceste
lacune isi fac simtita prezenta pe teritoriul intregii tari, cauzand nemultumiri. Insa
in randurile populatiei pur roménesti — deoarece aceasta nu cunostea eveni-
mentele din Ungaria — efectul acestora s-a simtit mai putin.

Publicatiile roméanesti au scris pentru prima data despre incercarea fascista de
loviturd de stat in data de 25 octombrie. Ascultatorii posturilor de radio din
Budapesta si din Occident insa aflasera deja in 23 octombrie ca pentru a corecta
greselile s-au intreprins acte eroice. Aceia care mai devreme erau de parere ca libe-
ralismul din Ungaria va conduce, mai devreme sau mai tarziu, la consecinte
daunétoare, si-au gasit confirmarea opiniilor si discutau despre tragerea unor con-
cluzii necesare. La 2-3 zile dupa 23 octombrie, ecourile evenimentelor din Ungaria
deveneau din ce in ce mai puternice si multi nemultumiti au privit cu simpatie
luptele care se desfasurau in Ungaria. Se vorbea despre poporul maghiar erou, care
desfdsoara actiuni de care poporul romén nu ar fi capabil. Aceastd simpatie a
cagtigat teren si printre membrii partidului, politicieni de frunte. Unul dintre
ministri s-a declarat doritor de a lupta alaturi de poporul maghiar. Avéantul a fost
deosebit si in randurile scriitorilor. Radu Boureanu elogiaza poporul maghiar in
versuri[2]. El vorbeste despre un tineret format de Ady si Pet6fi, considerand de-
osebit de pozitiva lupta tineretului. Aceasta poezie a circulat in manuscris in uni-
versitati. Majoritatea scriitorilor au privit, in acest timp, evenimentele din Ungaria
in mod asemaénator, indiferent de nationalitate. Gyoérgy Kovacs[3], Zoltan Hajdu si
Gy6z6 Hajdu[4] au privit lucrurile diferit inca din prima zi. Ei au considerat
evenimentele din Ungaria o contrarevolutie din prima zi si au trimis o telegrama
de aceasta coloratura la ,,Szabad Nép”. Telegrama a fost semnata si de alti scriitori,
dar Andras Stuté[5] si Zsolt Gélfalvi[6] au cerut sa li se steargd numele inaintea
trimiterii telegramei, pentru ca ei se simt aldturi de tineretul maghiar.

Tineretul universitdtilor nu numai ca simpatiza cu tineretul din Ungaria, dar a
incercat sa-1 si urmeze. Mai multi dintre ei au incercat sa starneasca populatia si
muncitorii. Unii studenti ai universitatii ,Parhon”, intr-o dupa-amiaza de la
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sfarsitul lui octombrie, au iesit pe strada cu lintea de la masa si au aratat-o treca-
torilor. Acestia au fost usor imobilizati de autoritati (nu era deloc vorba de
incaierari, precum sustinea presa occidentala)[7]. Cer ridicarea burselor, solutiona-
rea supraaglomeratiei, desfiintarea obligativitatii prezentei la cursurile de limba
rusa i marxism. S-au inteles ca nu vor lua parte la orele de limba rusa si au incer-
cat sa organizeze demonstratii. insa, in afara de deranjarea ordinii publice, stu-
dentii nu au reusit o migcare de amploare mai mare. Se pare ca la Timigoara a avut
loc o miscare de proportii mai mari, detaliile acesteia insa nu ne sunt cunoscute.
Militia a arestat mai multi studenti, dar acestia au fost eliberati dupa cateva ore de
detentie[8]. In general, guvernul si partidul au incercat sa evite de la bun inceput
orice fel de miscare a populatiei, dar s-au temut si de manifestatii care sa aiba
ecouri negative in randurile maselor.

Guvernul a rechemat la lucru majoritatea angajatilor Ministerului de Interne
care fusesera disponibilizati cu cateva saptiméani in urma. Uzinele au angajat
muncitori, care fusesera angajati ai Ministerului Apararii statului. Pe strazi, fortele
de ordine au fost intarite si angajatii apararii statului care posedau biciclete au or-
ganizat patrule. Transilvania a devenit zona cu acces interzis corpului diplomatic
si persoanelor strdine si era supravegheata cu forte duble. Al. Sencovici, ministrul
Industriei Ugoare, a stat timp de mai multe zile la Oradea, J. Fazekas la Tg. Mures
iar Miron Constantinescu la Cluj. In unele zone ale Transilvaniei, liderii locali
trezeau suspiciunea printre populatia maghiara, spunéand sa fie vigilenti, caci capi-
taligtii doresc sa-si restabileasca autoritatea din nou, in schimb in rdndurile popu-
latiei roméane se vehicula ideea ca vigilenta este indispensabila in situatia in care
ungurii doresc redobandirea Transilvaniei. in mod evident, nu aceasta propaganda
a fost cauza care a dus la calmarea agitatiei anterioare, ci convingerea ca in Ungaria
avea loc o contrarevolutie periculoasa.

Guvernul romén, in afara de actiuni prompte, dure, a facut si unele concesii. in 29
octombrie s-a adoptat o hotarare privind cresterea salariilor si pensiilor, respectiv in-
troducerea ajutorului familial. in 30 octombrie a aparut comunicatul guvernului so-
vietic privind relatiile cu tarile prietene. In aceste zile, hotararile de mai sus au avut
un impact puternic in randul populatiei. In multe locuri s-au auzit voci care sustineau
ca toate acestea au fost obtinute de maghiari pentru muncitorii roméni. Daca privim
evenimentele in ansamblu, trebuie s spunem cé deciziile au fost luate intr-adevar ca
rezultat al evenimentelor din Ungaria. Este adevarat ca s-au purtat discutii legate de
majorarea salariilor cu citva timp in urma, dar din céte se stie ritmul si punerea in
practica a acestor planuri nu a linigtit muncitorii. Ridicarea salariilor era pusa in re-
latie cu rationalizarea, adica salariile ar fi fost marite din salariile ramase in urma unor
disponibilizari. Luand in considerare situatia reala, guvernul roméan s-a simtit obligat
de nemultumirea tuturor sa fie ingaduitor cu masele nemultumite in timp ce aplica
masuri drastice in cazul celor care au tulburat ordinea publica.

Intensificarea contrarevolutiei in Ungaria, concomitent cu atacurile britanice,
franceze si israeliene asupra Egiptului, au dus la conturarea unei temeri legate de
un nou razboi mondial. Ca urmare, s-a nascut o adevarata febra a cumparaturilor.
In fata magazinelor s-au format cozi lungi pentru ulei, zahar, fiina. La inceputul
lui decembrie, cozile pentru ulei si zahar aproape ca au disparut, dar inaintea
Craciunului numai cantitati mici de carne au ajuns in magazine, ceea ce a dus la
formarea de noi cozi.

Schimbarea atmosferei din Roménia ca urmare a intaririi fortelor contrarevo-
lutiei din Ungaria nu a dus la isterii tipice razboiului. In cadrul partidului, schim-
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barea poate fi observatd in omogenitate. Atat la nivel superior, cat si la nivelul or-
ganelor inferioare s-a putut observa o puternica coalizare si adoptarea unei pozitii
unanime. O primd manifestare a acestei asocieri este serbarea din 7 noiembrie,
care a fost tinuta la sala sporturilor in prezenta a mai multor mii de activisti de par-
tid. De multi ani nu s-a sarbatorit ziua de 7 noiembrie cu atéata avant. Cei prezenti
au intrerupt discursurile vorbitorilor de numeroase ori si au aclamat minute in sir
Uniunea Sovietica, partidul si pe tovarasul Gh. Gheorghiu-Dej. In cercurile supe-
rioare ale partidului, unii tovardsi au incercat sa evidentieze unitatea prin discur-
suri tinute in fata angajatilor, in care se elogia Conducerea Centrala in frunte cu
tov. Gh. Gheorghiu-De;j.

In randul maselor, ostilitatea in ceea ce priveste contrarevolutia din Ungaria
putea fi masurata la acele sedinte, la care participantii isi manifestau iubirea si
daruirea fata de partid si la care se condamna activitatea contrarevolutionara in-
dreptata impotriva poporului maghiar. Scriitorii trimiteau telegrame de fidelitate
Conducerii Centrale.

Atat in randurile membrilor de partid, cat si printre paturile populatiei, crimele
comise de fortele contrarevolutiei din Ungaria au produs o anumita teama. Dar
odata cu incetarea pericolului contrarevolutiei, ca urmare a interventiei armatei
sovietice din 4 noiembrie, atmosfera a redevenit cea din primele zile ale eveni-
mentelor. Se vorbea din nou despre cat de viteaz au luptat maghiarii pentru in-
teresele lor si ca modificarile pozitive din ultimele saptdmani din Romania au fost
obtinute de maghiari. Aceastd modificare a subliniat din nou ca sunt multi
nemultumiti, care sperau o imbunétatire a nivelului de trai si o democratizare mai
accentuata ca rezultat al evenimentelor din Ungaria.

Nemultumirea este accentuata si de faptul ca guvernul si partidul nu sunt su-
ficient de sinceri cu muncitorii. In 15 noiembrie s-au publicat in presa scrisa rezul-
tatele dialogurilor sovieto-romane legate de societatea ,,Sovromcuartit” (uraniu)[9].
Conform intelegerii, partea detinuta de sovietici intrd in posesia romaénilor.
Semnarea intelegerii s-a ficut la 22 octombrie. In randul populatiei a aparut intre-
barea de ce publicarea acestui document se face atat de tarziu, la 15 noiembrie,
dacd documentul a fost incheiat in 22 octombrie. Aceeasi situatie s-a repetat si in
cazul vizitei delegatiei de ministri in Uniunea Sovietica, care a avut loc in a doua
parte a lunii noiembrie[10]. S-a publicat o declaratie comuna, dar care a dezamagit
pe multi. S-a spus despre aceasta declaratie ca putea sa fi fost formulata foarte bine
cu 4-5 ani in urma. Este posibil ca tov. Chivu Stoica a incercat diminuarea
nemultumirii cauzate de publicarea documentului prin declaratia sa de la radio
cateva zile dupa aceea. A explicat in detaliu cét este de important acordul cu
Uniunea Sovietica pentru RPR.

Tov. Gh. Gheorghiu-Dej a dat o explicatie marxista evenimentelor din Ungaria
in discursul sau tinut la conferinta de partid din 15-16 decembrie a RAM. La fi-
nalul discursului declara ca: ,comunistii, toti muncitorii trebuie sa tragda in-
vataminte din evenimentele recente din Ungaria (...), trebuie sa lupte pentru
unitatea ideologica, pentru apararea unitatii de vointa si actiune a partidului si
clasei muncitoare. In aceasta privinta nu putem tolera nici cea mai mica ezitare.
(...) Trebuie sa se actioneze cu cea mai mare promptitudine impotriva oricarei
incercari de incalcare a disciplinei de partid. Dar inainte de toate este nevoie de
multa rabdare, circumspectie si consecventa in ceea ce priveste activitatea cu oa-
menii (...). Cel de-al doilea invatdméant este ca relatia cu masele trebuie intarita in
mod constant (...) Partidul nostru face apel la toti comunistii, la toti muncitorii, sa
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intdreascd necontenit cooperarea clasei muncitoare cu taranimea muncitoare si
rolul conducator al clasei muncitoare in aceasta cooperare (...); interesele munci-
torilor, interesele poporului cer imbunatatirea democratiei socialiste, intarirea con-
tinua a puterii poporului. Din aceasta cauza, punctul de vedere al partidului
nostru este ca o mai largd masa a muncitorimii trebuie inclusa in conducerea tarii
(...); partidul considera o responsabilitate majora ocolirea manifestarilor centrali-
zdrii excesive (...). Am luat i ludm masuri pentru largirea democratizarii regimu-
lui statal. Nu acceptam si nu vom accepta insa acea «liberalizare», care permite
dusmanilor muncitorimii sa loveasca in operele socialiste ale poporului. Puterea si
stabilitatea regimului popular democratic provine din faptul ca intruchipeaza o
forma a dictaturii proletare si indeplineste functiile acesteia”.

Partidul concluzioneaza deci invatamintele necesare democratizarii din eveni-
mentele din Ungaria, din punctul de vedere al corectarii greselilor, dar nu permite
atacul la adresa partidului, guvernului si dictaturii proletariatului sub deviza de-
mocratizarii. De aici rezulta si faptul ca in situatiile critice poate intrebuinta si po-
litica ,, mainii de fier” pe de-o parte, pe de alta parte insa emite hotérari de inlesnire.

Ferenc Keleti

(Magyar Orszdgos Levéltdr, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-4j-
00248-1957)

[1] Alexandru Jar (n. 1913), scriitor, fost luptator in Rezistenta franceza si prieten cu Leonte
Rautu, autor al mai multor romane, precum: Evadare (1949), Sfarsitul jalbelor (1950), Marea
pregdtire (1952), Undeva pe Dundre (1952), O poveste simpld (1955), Legard cel insemnat
(1966), Trddarea lunii (1968), Eu, Consula (1971), Nasul si fericirea lumii (1976) s.a. In preaj-
ma Congresului Uniunii Scriitorilor din Romania, organul de presa al acesteia a publicat mai
multe interviuri cu diversi scriitori, printre care si unul cu Alexandru Jar (,Gazeta literara”, III,
1956, nr. 15 din 12 aprilie, p.1), in care ia atitudine impotriva proletcultismului si a ingerin-
telor partidului in viata cea mai intima a individului, opinii pe care le va dezvolta si in cadrul
unei sedinte de partid de la inceputul lunii mai 1956, a comitetului PMR al raionului ,,I.V.
Stalin”. De fata fiind si Gh. Gheorghiu-Dej, Leonte Rautu si Miron Constantinescu, vorbitorul
a fost aspru admonestat pentru cutezanta (cf. ,,Scanteia”, XXV, 1956, nr. 3602 din 23 mai, p.2),
iar in cadrul sedintei BOB de la Uniunea Scriitorilor, din 15 mai, a fost exclus din partid si din
Uniune (vezi Marin Radu Mocanu, Cazarma scriitorilor, Bucuresti, Edit. Libra, 1998, p.124-
131; Adriana Dogaru, ,,Munca cu scriitorul”, in vol. Anii 1954-1960. Fluxurile si refluxurile stali-
nismului. Comunicari prezentate la Simpozionul de la Sighetu Marmatiei, 2-4 iulie 2000, ed.
Romulus Rusan, Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 2000, p.871-877).

[2] Radu Boureanu (n. 1906), scriitor romén ce a debutat cu un volum de versuri inca din 1932
(Zbor alb), publicand apoi mai multe tomuri de versuri si dramaturgie, un roman si niste
insemnari de calatorie. A lucrat la ,,Viata Roméaneasca”, intre 1973-1974 fiind redactor sef.

[3] Gyorgy Kovacs (n. 1911), jurnalist si prozator fecund, membru al Partidului Comunist.
Stabilit din 1937 la Targu Mures, activitatea lui scriitoriceasca dupa 1944 face saltul de la ,re-
alismul critic” interbelic la ,realismul socialist”. Din numeroasele volume publicate
mentionam: A vérds szamdr [Magarul rosu] (1940), Arnyék a vélgyben [Umbre in vale] (1946),
Foggal és kérommel [Cu ghiarele si dintii] (1949), Katonasir [Mormént de ostag] (1960), Sdanta
lelkek [Suflete oloage] (1962), A ki nem mondott sz6 [Cuvantul nerostit] (1964), Ddoglott grandt
[Grenada moartd] (1970), Pusztulds [Dezastru] (1971) s.a.

[4] Gy6z6 Hajdu (n. 1929), absolvent al facultatii de filologie din Cluj in 1952, si-a facut debu-
tul in ,,Utunk” ca eseist. De la 30 iunie 1956 este membru al CC al UTM (péana in 1960). Va de-
veni membru in Comisia Centrald de Revizie (1979-1984), redactor sef la ,Igaz Sz6”
(1979-1989) si membru al CC al PCR (1984-1989).

[5] Andras Stté (n. 1927), scriitor maghiar, redactor gef la ,,Falvak Népe” din Cluj (1950-1954), iar
din 1958 la ,,Uj Elet” din Targu Mures. Victima a provocarilor si confruntarilor romano-maghiare
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din martie 1990 la Targu Mures, in urma carora isi pierde partial vederea (vezi cartea sa Ochi pen-
tru cuvant si Judit Simon, Peisqaj citadin cu romani si maghiari, Oradea, Edit. Scripta, 2000).

[6] Zsolt Galfalvi (n. 1933), eseist, absolvent al Universitatii din Cluj in 1955, redactor la
,Utunk”, ,Igaz Sz6” si ,,A Hét”, director in Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste. O parte din
textele de critica literara le-a adunat in volumele Irék, kényvek, vitdk [Scriitori, carti, polemici]
(1968) si Az irds értelme [Semnificatia scrisului] (1977).

[7] Desi inca din 27 septembrie 1956 studentii Facultatii de litere — cu ocazia unei sedinte UTM
— au solicitat ameliorarea conditiilor de studiu si de viata, demersul lor s-a soldat cu prea
putine rezultate. Ca represalii ins&, unii lideri ai studentilor au primit sanctiuni ce au mers
pana la exmatriculare. Iar cand la Budapesta s-a declangat miscarea revolutionara, orice tenta-
tiva a tinerilor bucuresteni a fost dejucata prin arestari si, ulterior, condamnari la ani grei de
inchisoare. Asupra evenimentelor de la Bucuresti vezi Ioana Boca, 1956 — un an de rupturad.
Romania intre internationalismul proletar si stalinismul antisovietic, Bucuresti, Fundatia
Academia Civicd, 2001, p.145-170. Pentru un cadru mai general: Maria Somesan, Mircea
losifescu, Ecourile si consecintele revolutiei maghiare din 1956 in universitdtile din Romdnia, in
vol. Anii 1954-1960. Fluxurile si refluxurile stalinismului. Comunicari prezentate la Simpozio-
nul de la Sighetu Marmatiei, 2-4 iulie 2000, ed. Romulus Rusan, Bucuresti, Fundatia Academia
Civica, 2000, p.617-634.

[8] La 27 octombrie 1956, mai multi studenti de la Institutul Politehnic din Timigoara au pro-
pus organizarea unei adunari a tuturor studentilor pentru data de 30 octombrie. La ea au par-
ticipat aproximativ 3000 studenti, dar si reprezentanti ai autoritdtilor, precum Coriolan
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membri ai CC al PCR trimisi special in localitate, Petre Lupu si Ilie Verdet. Dupa dezbateri
aprinse, a fost redactat un Memoriu, prin care se cerea — printre altele — retragerea armatelor
sovietice din tara, masuri pentru usurarea vietii cetatenilor, burse pentru toti studentii, au-
tonomie universitara, scoaterea limbii ruse ca disciplina obligatorie in invatdamaént etc.
Autoritatile au reactionat prompt si intransingent, arestind numerosi studenti, suspendand
cursurile universitare, pronuntand sentinte aspre si exmatriculand pe multi din participanti.
Asupra migcarii de protest a studentilor din Timisoara vezi Aurel Baghiu, Printre gratii, Cluj,
Edit. Zalmoxis, 1995; Idem, Procesul lotului 1 al studentilor de la Timigsoara — noiembrie 1956,
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[9] Imediat dupa sfarsitul celui de-al doilea razboi mondial, in urma unui acord guvernamen-
tal roméno-sovietic, s-au format mai multe societiati mixte roméno-sovietice, denumite
,sovrom”, in care partea rusd detinea 50% din actiuni. Prima societate infiintatd a fost
Sovrompetrol, apoi s-au mai constituit in domeniul transporturilor, cel bancar, in industria
chimica, constructii, cinematografie, metalurgie etc, in total 16 sovromuri, prin intermediul
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[10] Delegatia roméana la Moscova a fost condusa de primul ministru Chivu Stoica si era com-
pusd din Alexandru Barladeanu (vicepresedintele Consiliului de Ministri), Manea Manescu
(ministrul de Finante), Marcel Popescu (ministrul Comertului Exterior), Gaston Marin (prege-
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