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Cuvant inainte

Omului nu-i este usor sa se confrunte cu trecutul, mai ales cu trecutul apropiat,
cu istoria care traieste prin el. Acest lucru este cu atat mai dificil pentru cel prins
in capcana micilor probleme cotidiene — chiar daca aceasta stare de fapt este greu
de recunoscut. Istoricii sunt pusi intr-o situatie si mai dificila, cunoscand atat
greutdtile de ordin profesional-stiintific ale dezvaluirii trecutului, cat si raspun-
derea de ordin etic-stiintific a actului publicarii. Or, in conditiile actualei invazii
pe piata publicatiilor, lucrarile istorice valoroase au, sau pot avea intr-o anumita
masura, si o menire de construire comunitara.

La inceputul veacului trecut, in Ungaria multietnica de atunci, teoreticia-
nul din domeniul sociologiei si stiintelor politice, Oszkér Jaszi, a incetatenit in
rdndurile intelectualitdtii o teza care prezintd o semnificatie deosebita si in
zilele noastre, conform céareia ,chestiunea minoritara este punctul lui Arhi-
mede al democratiei". Aflam multe, chiar foarte multe, despre o oranduire so-
ciald, dupa felul in care o societate isi ,trateaza” minoritatile.

Miscarea comunista proclama de la bun inceput cé va rezolva pentru totdeau-
na egalitatea in drepturi dintre natiuni si minoritati nationale, ca va pune capat
conflictelor dintre natiuni prin ,eliminarea claselor antagonice” si prin pro-
movarea egalitatii in drepturi a tuturor oamenilor. Odata ce a depasit statutul de
organizatie subterand complotista si a devenit plenipotenta, cu sprijin semnifica-
tiv din partea sovieticd, in mod surprinzator, ea a avut de infruntat rezistenta pa-
siva a intregii societati — natiunea majoritara si minoritarii —, inclusiv a celor care
aplaudau stand in picioare, a majoritatii celor care rosteau cuvantari entuziaste in
jargonul de lemn al partidului si se numarau printre maruntii profitori ai succesu-
lui dictaturii. In acest context se pot interpreta cel mai bine — in toate asa-numitele
tari popular-democrate - recurentele epurari, confruntarile personale la nivel inalt,
falsele forumuri, reglementarile mai relaxante sau mai stricte, nemaivorbind de
puseurile presiunii sovietice. Aceasta potentiald rezistentd sociala, uitata in miezul
activismului febril si nerecunoscutd niciodata oficial, a determinat politica fata de
nationalitati, promovata de elita romaneasca de partid.

Cititorul tine in m&na un volum extrem de interesant, un volum care insa il
pune in fata unei incercari dure. In ciuda adnotarilor bogate, fiecare bucata in
parte din selectia de documente referitoare la politica promovata fata de nationa-
litatea maghiara de catre conducerea de stat, dar mai ales de partid intre 1956-
1968, necesita un studiu profund. Sa nu uitam: elitele comuniste aflate la putere
(peste tot in lume) au constituit cea mai constienta clasd conducatoare a istoriei
moderne. La fel si conducerea de la Bucuresti: ea ,stia totul", dar chiar si din ma-
terialele de uz intern puteai aduce in discutie doar unele chestiuni si doar intr-o
anumita maniera agreata de conducere. Documentele oficiale niciodata nu vor



reusi sa oglindeasca realitatea in totalitatea ei, si de aceea documentele puterii
totalitare necesitd o examinare hermeneutica speciala. Cu alte cuvinte, nici un
cuvant scris in documentele oficiale nu e de crezut, dar in acelasi timp fiecare
rand trebuie tratat cu seriozitate!

Odata cu anul 1956, maghiarii din Romania au pésit intr-o inlantuire de sub-
epoci aparte. Dupa cel de-al XX-lea Congres al partidului sovietic, atmosfera
politica s-a relaxat la nivelul vietii cotidiene, acest moment marcand inceputurile
timid anuntate ale epocii ,,construirii socialismului in Romania", despre care nu se
stia ca va ajunge sa se transforme in alternativa nationalista a destalinizarii. O rup-
tura semnificativa a fost reprezentatd de revolutia din Ungaria din 1956. De aici
incolo, chestiunea minoritatii maghiare va primi o noua functie, deoarece partidul
a ,identificat” un ,inamic” mai mare, mai concret; de aici incolo, maghiarii din
Roménia devin cobai, subiecti ai unor compromisuri culturale viclene, dar in
acelasi timp ai unor retorsiuni dure. Lupta impotriva ,,segregarii nationale” este o
cale adiacenta a intorsaturii ,nationale” a partidului, indreptatd impotriva
Moscovei si impotriva revizionismului ideologic. Creste rolul valorii simbolice a
politizarii (inghitirea Universitatii ,Bolyai”, schimbarea denumirilor de strazi, nu-
mirea maghiarilor in functii formal-reprezentative), creste sprijinul acordat
cercetarilor din domeniul limbii si etnografiei maghiare — dar nu si istoriei —, sem-
nificand faptul ca in conformitate cu noua orientare, partidul ar prefera sa vada
maghiarimea, in loc de o nationalitate cu o structura interna, mai degraba ca pe un
grup etnic simplu, nediferentiat, ce poate fi expus precum o curiozitate etno-
grafica. De aici incepand, chestiunea maghiarimii din Transilvania - {inuta secret
fatd de lumea externd — devine obiectul unor schimburi camaraderesti de expe-
rientd, adica al unor confruntari, dintre conducerea de partid de la Budapesta, care
se ascundea in siguranta protectiei oferite de Moscova, pe de o parte, si conduce-
rea de la Bucuresti, care isi cduta calea spre independenta de tabara moscovita.

Ultima parte a dictaturii acopera chiar si in memoria contemporanilor schim-
barile pozitive din viata culturala ale epocii Ceausescu, care in ciuda constrangeri-
lor rezultate si din vegnica aparitie ,pe doua fronturi", odata cu imbunatatirea
nivelului de trai de dupa 1963, a dat impresia unei anumite libertati. Pentru
aceasta scurta perioadd, nu se poate estima influenta asteptarilor nutrite de popor,
ca intreg, fatd de noua conducere. Sperante care au fost alimentate ultima data de
reactia hotdratd a Romaniei impotriva invaziei cehoslovace din 1968, coordonate
de sovietici, cu care intelectualitatea minoritatii maghiare s-a méandrit la fel de
mult ca populatia de rand. Abia mai tarziu, dupa perioada care depageste limitele
in timp ale acestui volum, a devenit chestiunea maghiarilor un instrument care
(prin ruperea de orice realitate) intretinea in societatea roméneasca acea stare psi-
hoticd de amenintare nationald permanenta, care s-a dovedit utila pentru a
mentine populatia roméneasca intr-o stare inerta, de disciplina.

Nu am avut posibilitatea de a ne indrepta atentia asupra detaliilor acestui ma-
terial documentar coplesitor, asupra evenimentelor din viata minoritatii maghiare
dintre 1956-1968. in studiul introductiv al volumului, Lucian Nastasa face analiza
amanuntitd si chiar empatica a politicii perioadei fatd de nationalitatea maghiara.
Munca lui este o contributie semnificativa la intelegerea perioadei. Prezinta citi-
torului atent o istorie dramatica, plind de invataminte. O imbinare nemaiintéalnita
de continut si forma de prezentare a imaginii dictaturii politice si ipocriziei est-
europene, a momentelor de sperante si compromisuri repetate, a versiunii roma-
nesti de interiorizare a opresiunii. Surda lupta corp la corp, internd si indreptata
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impotriva puterii, dusa pe teren mldstinos, intre aparatul birocratic ce se chinuia
pe sine si noua generatie de intelectuali maghiari, in parte rasariti ca functionari
de partid, aserviti intr-o masura fara precedent. Bineinteles, marea masa a mi-
noritatii maghiare era cuprinsa in tacere, la fel ca roménii. Dar gtiau cu totii ca, in
fond, este vorba despre ei. Vesnic.

In introducere, mentionam ca o carte poate avea menire istorica si astdzi — chiar
daca in limite mai modeste. Cred ca pe langa rolul de sursa de cercetare profe-
sionala, acest volum are si o altd functie semnificativa: sa introduca cititorul
roman In cunoasterea concreta a problematicii minoritatii maghiare, sa risipeasca
legende, sa serveasca drept oglindd care sa inlesneasca, in ultima instanta, con-
fruntarea cu sine.

Zoltan Szdsz






STUDIU INTRODUCTIV

Sfarsitul celui de-al doilea razboi mondial si hotararile Congresului de pace de
la Paris, din februarie 1947, au redat Roméniei doar in parte mai vechea ei configu-
ratie teritoriala. Aranjamentele postbelice au confirmat pierderea Basarabiei si
Bucovinei in favoarea marelui invingéator de la rasarit, dar au readus — nu fara
emotii — partea de nord-vest a Transilvaniei, ajungdndu-se astfel ca in granitele ei
sd includd o mare masa de populatie maghiara, care prin forta imprejurarilor a de-
venit o ,minoritate”.

Lectia istorica a perioadei interbelice — in ceea ce priveste tratamentul aplicat
minoritatilor — trebuia sa nu se mai repete, iar in noile imprejurari geo-politice,
URSS parea sa fie garantul aplandrii mai vechilor rivalitati si resentimente in-
teretnice. Iar liantul era in primul rand forta si dominatia pe care o exercita Rusia
Sovietica asupra acestui spatiu si — nu in ultimul rdnd - ideologia comunista, de
sorginte marxist-leninistd, dar mereu adusa ,la zi” prin corectiile promovate de-a
lungul timpului de V.I. Lenin si I.V. Stalin, inclusiv in ,chestiunea nationala”. In vir-
tutea acestei ideologii nu se mai punea problema ,protectiei minoritatilor”, ca in
anii interbelici, ci totul se subsuma unor concepte transfrontaliere, fara determi-
nante etnice, in care ,internationalismul proletar” aducea diversele popoare la un
numitor comun. in acest context, de plamadire a unui ansamblu politico-militar al
tarilor socialiste sub tutela Uniunii Sovietice, indeosebi dupa 1948, conflictele in-
teretnice erau de neadmis, ele nu mai puteau reprezenta doar o problema interna,
ci una a intregului sistem, a ,lagarului” socialist.

Numai cd noua constructie politica, noua ideologie nu s-au impus tocmai usor
si fara brutalitatile inerente regimurilor totalitare, majoritarii purtdnd parca gene-
tic incd multa vreme tarele unei atitudini antimaghiare, la fel cum maghiarii nu
s-au putut impdaca nicicAnd ca, desi la ei acasa, trebuiau sa suporte o tripla alie-
nare: politicd, economica si, mai ales, culturala. Si totusi, noua ideologie egali-
tarista si cooperatistd trebuia sa estompeze interesele contrare ale majoritatii si
ale minoritatii', pentru o utilitate generala, de construire a societatii comuniste, a
segalilor”, in care maghiarii nu mai erau cei putini, ci par din masa enorma de
~proletari” constiincios incolonati sub drapelul rosu, identificabili de-a lungul
epocii prin sintagme precum ,minoritate nationald”, ,nationalitate” sau, mai nu-
antat, ,nationalitate conlocuitoare” s.a.? In ce masura aceasta ideologie a functio-

' Vezi Ovidiu Buruiand, Antifascism gi nationalism ca pretexte in strategia de comunizare a
Romdniei (1944-1948), in , Xenopoliana”, lasi, VII, 1999, nr. 1-2, p.1-16.

* Gabor Vincze, Nemzeti kisebbségtdl a ,,magyar nemzetiségli romdnokig”. Negyvendt év romd-
niai magyarsdgpolitikdjanak vazlata, in ,Limes”, Zalau, XI, 1998, nr. 4, p.43-81.
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nat este lesne de constatat indeosebi dupa moartea lui Stalin, in 1953, cand -
chiar daca cu timiditate — sentimentele ,specificului national” au reinviat, istori-
ile nationale s-au reindividualizat si s-au reconstruit odata cu redefinirea fiecarui
stat socialist din lagarul sovietic. Unele au indraznit chiar mai mult, sa se revolte
contra mentorului rasaritean, ca in cazul Ungariei si Cehoslovaciei, revolte care
desi au fost sdngeros indbusite, au declangat totodata manifestarile pe fata a or-
goliilor nationale, au generat strategii de spargere — atat cat s-a putut — a ,,cortinei
de fier”, manifestand deschidere catre Occident si valorile modernitatii, in vreme
ce celelalte tari, mai putin dispuse la infruntari cu marele colos, au esuat in
traditionalism, adaptand din mers ideologia comunista la profilul etnopsihologic
al supunerii si asteptarii.

Etnicii maghiari si instalarea regimului comunist in Romania

Perspectiva incheierii razboiului mondial punea Romaénia si Ungaria in fata
celei mai importante probleme, viitoarea configuratie a frontierelor statale, mult
mai acutd chiar decat temerea cd Uniunea Sovieticd si-ar putea exercita pentru
multd vreme de acum incolo influenta in spatiul central si sud-est european.
Faptul cd trupele Armatei Rosii se aflau pe teritoriile acestor doua tari parea doar
o chestiune de conjunctura, fireasca in imprejurarile oricarei conflagratii de
asemenea anvergura. In consecinta, fortele politice din ambele tari au pus totul in
joc pentru a indrepta — fiecare din punctul ei de vedere — ceea ce se mai putea,
dupa ce participaserd neinspirat de partea taberei perdante a razboiului. Fiecare
parea s aiba temeri, la fel cum fiecare spera in solutionari favorabile. insa aproape
nimic nu a fost lasat la intdmplare. Din iunie 1945, Ungaria a creat un departament
special in cadrul Ministerului Afacerilor Externe pentru pregatirea pacii, sub con-
ducerea lui Istvan Kertész, la fel cum nici Roméania nu a stat degeaba, ambele state
punandu-si la lucru un complex aparat diplomatic. insa in complicatul mecanism
al relatiilor internationale, Roménia si Ungaria au inteles — in ce le priveste — ca
doar la Moscova ar putea afla solutionari favorabile in aceasta chestiune vitala.

Evident, nu este aici locul a relua un subiect asupra caruia s-a scris indea-
juns, dezvaluindu-se suficient din mecanismele — adesea de culise — care au dus
la refacerea granitei dintre Roménia si Ungaria asa cum era ea la 1 ianuarie 1938,
adica trecerea Transilvaniei de Nord sub autoritatea guvernului de la Bucuresti®.
Ratiunile Moscovei de a sustine dezideratul Roméniei erau bine intemeiate si au

* Asupra acestei probleme vezi: Stephen D. Kertész, Diplomacy in a Whirlpool. Hungary be-
tween Nazy Germany and Soviet Russia, Notre Dame (Indiana), University of Notre Dame,
1953; St. Lache, Gh. Tutui, Romania si Conferinta de pace de la Paris din 1946, Cluj, Edit.
Dacia, 1978; V.Fl. Dobrinescu, Romania §i organizarea postbelicd a Iumii, 1945-1947,
Bucuresti, Edit. Academiei, 1988; Csaba Békés, Dokumentumok a magyar kormdnydelegdcio
1946 aprilisi moszkvai tdrgyaldsairél [Documente relative la negocierile delegatiei guverna-
mentale maghiare la Moscova, in aprilie 1946], in ,,Régi6”, 3/1992, p.161-194; Romania in an-
tecamera Conferintei de pace de la Paris. Documente, coord. Marin Radu Mocanu, Bucuresti,
Arhivele Nationale ale Roméniei, 1996; V.F1. Dobrinescu, Frontiera de vest a Romaniei in politi-
ca Marilor Puteri (12-13 septembrie 1944-10 februarie 1947, in vol. Itinerarii istoriografice,
coord. G. Badarau, lasi, Fundatia ,,A.D. Xenopol”, 1996, p.273-305; idem, Romdnia si Ungaria
de la Trianon la Paris (1920-1947). Batdlia diplomatica pentru Transilvania, Bucuresti, Edit.
Viitorul Roménesc, 1996; Mihaly Filop, La Paix inachevée. Le Conseil des Ministres des Affaires
Etrangeres et le traité de paix avec la Hongrie (1947), Budapest, Association des Sciences
Historiques de Hongrie, 1998.
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presupus nu doar impunerea unor conditii, ci si obtinerea de garantii ferme: pe
de o parte, Roméania renunta la orice pretentie teritoriala in ceea ce priveste
Basarabia si Bucovina, iar pe de alta se angaja la o strdnsa cooperare cu URSS,
colaborand activ la implantarea comunismului in acest spatiu‘, cooptand in
acest proces absolut toate elementele agreate de Uniunea Sovieticd, indiferent de
originea lor etnica.

In fapt, trecerea pentru scurta vreme a Transilvaniei de Nord sub administratia
militard sovietica (14 noiembrie 1944-13 martie 1945)° nu a fost decdt un moment
de tranzitie, care trebuia sa genereze si o anume ,,competitie” intre cele doua tari
in a-gi dovedi bunele intentii fatd de Moscova, dar si de a rezolva situatii de mo-
ment. S-au invocat consideratii de securizarea frontului, precum si de estompare
a manifestarilor nationaliste din regiune, care prin Batalioanele ,Iuliu Maniu” -
dar nu numai — luasera o amploare de-a dreptul alarmant®. In mod cert, guvernele
care s-au succedat la Bucuresti pana in martie 1945 erau departe de a fi putut t{ine
sub control situatia, aflandu-se mereu intr-o lupta de uzura cu fortele grupate in
Frontul National Democrat, in care comunistii dirijau aproape totul. In plus,
crearea la 10 octombrie 1944 a unui ,Comisariat pentru administrarea
Transilvaniei eliberate”’, care trebuia sd reprezinte guvernul romén in aceste teri-
torii, nu era agreatd de liderii maghiari de aici, intrucat cel investit cu functia de
inalt comisar, Ionel Pop, era unul din membrii de seama ai Partidului National-
Taranesc, partid in umbra caruia actionau mai sus amintitele ,,Garzi Tuliu Maniu”.
Cum organismul nou infiintat era creatia unui ,guvern reactionar”, neagreat de so-
vietici, era firesc ca nici fortele de stanga (inclusiv cele din Ardealul de Nord,
romani sau maghiari) sa nu adere la o atare forma de administrare, impunandu-se
ca solutie de moment protectoratul sovietic, sub obladuirea caruia sa se instaureze
si sd se consolideze atitudini pro-comuniste.

Totodata, in nord-vestul Transilvaniei isi exercitau inca puternic influenta su-
ficiente personalitati maghiare, mai mult sau mai putin compromise in anii dicta-
turii horthyste, cu orientare in mod real democratica si anticomunista, care nu au
plecat odata cu retragerea armatelor ungare, dar care sperau intr-un deznodamant
care fie sa confirme granitele din 30 august 1940, fie sa proclame autonomia teri-
toriului, daca nu chiar independenta. Acestora li se addugau si o buna parte din
social-democratii maghiari, care priveau mai mult spre guvernul interimar de la
Debrecen, fara a respinge insa o colaborare cu roménii din aceeasi familie politica,
in functie de evolutiile ulterioare. Cum de la sine se intelege, acestia erau catalo-
gati de toate fortele politice roménesti drept ,reactionari”, ,iredentisti”, ,nationa-
listi”, ,,sovinisti” etc, cu atat mai mult cu cét si-au creat — ca raspuns la existenta

* Virgil Téarau, Problema Transilvaniei in ecuatia comunizarii Romdniei, in vol. Sovietizarea
nord-vestului Romaniei, 1944-1950, ed. Viorel Ciubotd, Edit. Muzeul Satmarean, 1996, p.87-93.
* Vezi Marcela Salagean, Administratia sovieticd in nordul Transilvaniei (noiembrie 1944-martie
1945), Cluj, Centrul de Studii Transilvane, 2002.

® Vezi si volumul ,,Fehér Kényv” az 1944. 6szi magyarellenes atrocitdsokrél, ed. Méria Gél, Attila
Gajdos Balogh, Imreh Ferenc, Kolozsvar, 1995. Pentru context: Dumitru Sandru, Minoritatea
maghiard din Transilvania dupd 23 august 1944, in ,Acta Musei Porolissensis”, Zaldu, XIX,
1995, p.401-417.

” Prin Legea nr. 487 din 10 octombrie 1944 (Colectia de legi si regulamente, t. XII, 1944, 1-31
octombrie, Bucuresti, 1945, p.16-17). Pentru acest aspect vezi L.S. Nistor, Constituirea si activi-
tatea Comisariatului pentru administrarea Transilvaniei eliberate (octombrie 1944-martie 1945),
in ,,Anuarul Institutului de istorie si arheologie Cluj-Napoca”, XXVI, 1983-1984, p.491-498.
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»Géarzilor Maniu” — propriile detasamente paramilitare, menite a pastra ordinea si
linigtea in teritoriu. Multi din acesti lideri — mai degraba de opinie — au fost apoi
mereu inclusi de autoritatile comuniste in ceea ce s-a numit ,Migcarea maghiara
de rezistenta”.

In acest context, de incertitudini in ceea ce priveste viitorul Ardealului de
tutela autoritatilor de la Bucuresti, Partidul Comunist Roman - foarte probabil sub
directa coordonare a Moscovei — a pus in lucru o serie de strategii menite sa
linisteasca mai vechile porniri nationaliste roméanesti, dar si maghiare, capacitand
totodata grupul de etnici maghiari ce alcatuisera in perioada interbelica MADOSZ-
ul si care colaborase pe atunci profitabil cu fortele de stanga romaénesti, indeosebi
cu Frontul Plugarilor al lui Petru Groza. Astfel, la Bragov, imediat dupa 23 august
1944 a luat nastere o noua formatiune politica a etnicilor maghiari de stanga, noul
organism intitulandu-se Uniunea Populara Maghiara, care a aderat inca din 6 oc-
tombrie 1944 la Platforma Frontului National Democrat, documentul fiind semnat
de Sandor David si Gyérfas Kurké, acesta din urma devenind apoi si presedinte al
noii formatiuni®.

Aceastda actiune era menitd sd contrabalanseze eventualele incercari ale
maghiarilor de la Cluj de a se organiza altfel, scapand de sub controlul PCR, iar
prin fostii militanti ai MADOSZ-ului, precum Laszl6 Banyai, Jinos Demeter, Lajos
Csé6gor, Edgar Balogh, Istvan Nagy s.a. sa-si extinda controlul si in aceasta regiune.
De altfel, la scurtd vreme dupa instaurarea administratiei militare sovietice, a fost
trimis la Cluj un instructor al CC al PCR pentru Ardealul de Nord, Miklés (Nicolae)
Goldberger, evreu maghiarofon, personaj foarte influent in epoca, care inca de la
Congresul al V-lea al PCR (1931) formulase teza conform careia Roménia era un
stat capitalist care asuprea nationalitatile conlocuitoare, si a carui sotie, Fanny, va
fi prin anii ‘50 sefa cancelariei CC al PCR. Acesta va trece la organizarea in terito-
riu ,,a cercurilor democratice”, pundnd bazele unei uniuni a acestora, sub titulatu-
ra de ,Frontul National Democrat”, oficializat in cadrul unei conferinte
desfasurate la Cluj in zilele de 12-15 februarie 1945. In conformitate cu realitatile
locale si cu politica PCR in ,,problema nationala™’, presedintia FND-ului din nor-
dul Ardealului era incredintata deopotriva unui etnic romén si altuia maghiar —
Teofil Bugnariu si Lajos Jordaky —, la fel vicepresedintia (Istvan Lakatos si Vasile
Moldovan), iar calitatea de secretar general a revenit lui Goldberger. In ceea ce
priveste componenta comitetului, paritatea intre maghiari si roméni era mentinu-
ta, acestora adaugandu-se doi evrei si un german".

Aceasta initiativa si rezultatele conferintei de la Cluj nu pot fi disociate, in mod
evident, de hotararile unei alte conferinte, este drept ca la un nivel mult mai inalt:

* Dupd cum va recunoaste ceva mai tarziu Gyarfas Kurké, in spatele crearii UPM-ului au stat
Vasile Luca si Janos Vincze. Cf. Minoritati etnoculturale. Mdarturii documentare. Maghiarii din
Romania (1945-1955), ed. Andreea Andreescu, Lucian Nastasd, Andrea Varga, Cluj, Edit.
CRDE, 2002, p.271.

° Acestui Front i s-au afiliat membrii Partidului Comunist si ai Partidului Social-Democrat
(roméni si maghiari), ai Sindicatelor Unite, Frontului Plugarilor (in majoritate maghiari),
Uniunea Populard Maghiard, Uniunea Patriotilor, Apararea Patriotica si Comitetul Democratic
Evreiesc (aproape numai evrei maghiarofoni).

¥ Vezi in acest sens Virgiliu Tarau, Problema nationald in politica Partidului Comunist Romdn
in anii 1944-1946. Consideratii preliminare, in ,Anuarul Institutului de istorie”, Cluj, XXXVI,
1997, p.223-241.

" Minoritati etnoculturale. Mdrturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.52-53.
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reuniunea de la Yalta a marilor puteri, din 4-11 februarie, la care s-a discutat —
printre altele — si statutul politic al diverselor tari dupa incheierea razboiului. Desi
Comitetul Executiv al Frontului National Democrat pentru Transilvania de Nord
s-a transformat in 15 februarie intr-o ,,Constituanta”, ce a ales un guvern emina-
mente de stinga, proclamandu-se astfel — daca interpretdam actiunea cu rigoare —
daca nu independenta, cel putin o mai mare autonomie a regiunii, deciziile luate
la Yalta au impus anularea oricarui demers de aceasta natura. Autoritatile militare
sovietice au confiscat intregul tiraj al ziarului , Vilagossag” (Lumina) din 17 febru-
arie, care continea lista ,Guvernului Transilvaniei de Nord”. in principiu, destinul
acestei regiuni fusese hotarat de cele trei mari puteri, iar ceea ce se pregatise ca
variantd, crearea unui ,,Consiliu Dirigent” (si mai putin a unui guvern®), care sa
actioneze dupd modelul celui care a proclamat ,unirea” din 1918, devenise ca-
duca®. Singurele indatoriri asumate de Comitetul Executiv mai sus amintit vizau
impiedicarea exceselor nationaliste de ambele parti, girand totodata chestiuni de
naturd administrativa si economica.

Intre timp, prin manevre de culise abil instrumentate de PCR, Uniunea
Populara Maghiara intra tot mai mult sub controlul comunistilor, fiind izolate toate
acele elemente compromise politic sau care doreau sa imprime organizatiei un alt
curs™. Este si cazul lui Elemér Gyarfas, fostul presedinte al comunitatii maghiare
din Roménia in anii interbelici, care ducea tratative cand cu reprezentantii
Partidului National Liberal, cdnd cu cei ai Partidului National Taranesc. Totodata,
atuuri importante a dobandit PCR prin crearea unui Minister al Nationalitatilor
Minoritare, ce a inceput sa functioneze de la 13 noiembrie 1944 si al carui titular
— Gh. Vladescu-Racoasa — era membru al Partidului Comunist”. Un prim rezultat
semnificativ al acestui departament a fost publicarea Statutului Nationalitatilor
Minoritare, la 7 februarie 1945, care prevedea abrogarea legilor discriminatorii pe
criterii etnice si confesionale, precum si sanctionarea celor care manifestau ,,ura
de rasa si sovinism”®.

In aceste imprejurari, dacd la Budapesta se mai spera inca in impunerea unei
democratii parlamentare, chiar dacd de stanga, prin coabitarea diverselor forte
politice in care comunistii nu se situau decat pe locul trei, in Roménia, prin insta-

2 Termenul de ,guvern” (,kormany”) a aparut doar in unicul document existent, periodicul
,Vilagossdg”, de limba maghiara.

¥ Cu toate zvonurile ce au circulat in acele zile la Cluj, un lucru sigur este acela ca dupa con-
stituirea ,,Consiliului Dirigent”, Teofil Vescan trebuia sa mearga la Bucuresti pentru ,con-
sultari”, urmand ca la momentul oportun sa procedeze la proclamarea unirii Transilvaniei de
Nord cu Roménia (cf. Autobiografia lui Vescan din 1960, precum si alte documente provenite
din arhiva personala a acestuia, incredintate noua de Mihai Ceausu, cercetator la Institutul de
istorie ,,A.D. Xenopol” din Iasi, caruia ii multumesc si pe aceasta cale). De altfel, toate textele
politice publicate de Vescan panad la acea data in diversele periodice roméanesti — referitor la
destinul acestui teritoriu — conduc la aceasta concluzie.

“ Lonhart Tamas, Confruntarea dintre grupdrile contestatare si conducerea Uniunii Populare
Maghiare (1944-1946), in vol. Societate si culturd. Profesorului universitar dr. Marcel Stirban la
implinirea a sapte decenii de viatd, ed. Calin Florea, Ciprian Napradean, Targu Mures, 2002,
p-387-404. Vezi si Béla Csdkany, A két Magyar Népi Szovetség, in ,Korunk”, VI, 1995, nr. 7,
p.109-118.

© Prin Legea nr. 188 din 24 martie 1945, acest minister a fost transformat in Subsecretariat de
stat, Vladescu-Racoasa ocupand postul pana la 19 noiembrie 1946. Din 4 noiembrie 1947, el va
fi ambasadorul Roméaniei la Moscova, pana in 1947.

® Calin Morar-Vulcu, Regimul minoritatilor nationale in Romdnia (23 august 1944-1945), in
»Acta Musei Napocensis”, XXXIV, 1997, nr. 2, p.145-161.
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larea guvernului condus de dr. Petru Groza la 6 martie 1945 — dupa o suita de con-
fruntari violente care au dus la cdderea rapida a guvernelor neagreate de URSS" —,
s-a confirmat hotararea si ,seriozitatea” comunistilor de aici de a respecta intru
totul linia stabilita de Moscova pentru preluarea puterii.

Solemnitatea din 13 martie 1945, a trecerii Ardealului de Nord sub adminis-
tratie romaneascd, la care au fost prezenti Regele Mihai I, Petru Groza cu membrii
guvernului si A.I. Vasinski, a constituit un moment nu doar simbolic in ceea ce
priveste soarta Transilvaniei, ci si unul psihologic, indeosebi pentru populatia
maghiara, care incepe sa realizeze faptul ca destinul ei este aproape hotarat, de a
trdi ca minoritate in cadrul statului roman. Ca in opinia unor lideri comunisti
maghiari adeziunea la noile realitati era o chestiune de strategie duplicitara,
dovada sta declaratia pe care a facut-o Vasile Luca cu aceasta ocazie'®, intr-un cerc
restrans si de incredere al unor autonomisti maghiari: , Toate acestea trebuie in-
durate si trebuie trecut peste ele. Dacd acum ati obtine autonomia, aceasta ar fi
nimicitd in curdnd de sovinismul pustiitor al roménilor; dar daca reusim sa in-
tarim democratia roméneascd, aceasta va putea face fatd reactiilor ce vor urma
dupa inlesnirile pe care le cerem”*. Aceste afirmatii au fost de fapt rudimentele a
cel putin doua sarcini majore ce reveneau noii puteri instalate, in general aca-
pararea puterii politice si, In special, anihilarea sentimentelor si manifestarilor
nationaliste. In mod evident, nu intamplator a fost numit ca sef al guvernului dr.
Petru Groza, care desi nu era membru al Partidului Comunist, s-a dovedit a avea
multe alte atuuri. Dintre acestea, in cazul viitorului Transilvaniei, Petru Groza a
fost privit de cea mai mare parte a maghiarilor de stanga ca un prieten al lor, iar
dupa moartea sa si retragerea armatelor sovietice (in 1958) se va aprecia mereu ca
viata maghiarilor este in continua deteriorare®.

Desi Uniunea Populara Maghiara nu a intrat in guvernul de coalitie al lui Petru
Groza, stransele legaturi cu PCR o indreptateau ca in numele comitetului ei execu-
tiv din Ardealul de Nord, prin persoana lui Edgéar Balogh, sa formuleze la 12 mar-
tie 1945 o serie de principii care sa stea la baza colaborarii dintre UPM si Uniunea
Partidelor Democratice din Romania®. in primul rand, isi reafirma scopul ei fun-
damental, acela de a lupta pentru asigurarea egalitatii in drepturi si a intereselor
specifice poporului maghiar. In acest scop se solicita: asigurarea reprezentarii in
guvern; pastrarea autoguverndrilor comunale, ordagenesti, districtuale si judetene,
infiintate in mod democratic in Ardealul de Nord dupa eliberarea acestuia; in
zonele unde populatia maghiard depaseste 50%, administrarea acestora sa fie in-
credintata reprezentantilor acestei etnii; recunoasterea limbii maghiare ca limba
oficiala in Ardeal, alaturi de cea roméana; invatamant public in limba materna, de
la cel primar péna la cel universitar; egalitatea in drepturi a bisericilor cu caracter
maghiar (romano-catolicd, reformata, unitariana si evanghelica maghiara indepen-
dentd) cu Biserica Ortodoxa Roménd; pastrarea institutiilor culturale maghiare si

7 Vezi Dinu C. Giurescu, Guvernarea Nicolae Radescu, Bucuresti, Edit. All, 1996; Dennis
Deletant, Romania sub regimul comunist, Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 1997, p.35-51.
* Vasile Luca era de origine maghiara (Laszl6 Luka), din Secuime. Vezi ,fisa” sa intr-un docu-
ment britanic publicat in Gh. Buzatu, Romania si razboiul mondial din 1939-1945, lasi, Centrul
de Istorie si Civilizatie Europeana, 1995, p.390-391.

¥ Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.256.
» i acest volum, documentele 48 si 106.

% Arhiva Societdatii ,,Muzeul Ardelean”, fond Demeter Janos, nepaginat, reprodus in vol.
Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Roménia (1945-1955), p.62-65.
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subventionarea lor de catre stat in aceeasi masura cu cele romanesti; libertatea de
a utiliza fara restrictii insemnele de culoare nationala, portul traditional si sa-si in-
toneze imnul national s.a. Totodata, declara ca evreii a caror limba materna este
maghiara si se considerad de nationalitate maghiara ,,sunt considerati parti insepa-
rabile ale natiunii maghiare” si ca atare sunt indreptatiti sa beneficieze de solici-
tarile enuntate. Aceste deziderate, la care s-au mai addugat si altele, cu un caracter
particular, au fost prezentate de Teofil Vescan si in sedinta Consiliului de Ministri,
ce s-a tinut la Cluj, la 13 martie.

De altfel, nu trebuie sa ne imaginam ca adeziunea liderilor maghiari de stan-
ga la politica PCR s-a facut fara angajamente ferme din partea acestuia din urma,
in a proteja si respecta o serie de revendicari ale ,minoritdtii” maghiare®* - ter-
men care din august 1945 va fi inlocuit cu sintagma ,nationalitate con-
locuitoare”. in cadrul acestor noi circumstante politice, comunistii si
social-democratii maghiari din Transilvania au trebuit sa se adapteze din mers
realitatilor vremii, fie intrdnd in rdndurile Partidului Comunist Romén, fie in re-
cent creata Uniune Populara Maghiara, transformata in scurta vreme intr-o anexa
a PCR-ului, asemeni Comitetului Democratic Evreiesc, la fel cum puteau fi mem-
bri in ambele organisme.

Formuland o serie de cereri si dobandind pentru conationali un tratament egal
cu al majoritarilor, UPM dovedea pe de o parte cd este profund atasat de maghiari-
tate®, iar pe de alta dadea asigurari noului guvern instaurat la 6 martie ca aceasta
grupare politica este un aliat ferm al sau. Iar acest ultim aspect si-a dovedit efi-
cacitatea in urma alegerilor din 19 noiembrie 1946, cand UPM a participat pe liste
separate, atragidnd voturile tuturor maghiarilor (8,6% din total), chiar si a celor cu
sentimente antiromanesti sau cu orientari de dreapta si de centru. Rezultatele
scrutinului au avut un rol major in consolidarea pozitiei Uniunii vizavi de fortele
politice aflate la guvernare, iar buna conlucrare cu Uniunea Partidelor
Democratice (UPD) a intdrit si pozitia liderilor maghiari de stdnga, apropiati de
PCR, care au ajuns repede la gefia tuturor filialelor ardelene, iar presedintele
Uniunii, Sdndor Kacsé, precum si alti membri au ajuns deputati in Marea Adunare
Nationala. Aceasta strategie a adus beneficii atat UPM, cét si PCR, cel dintai fiind
inclus in UPD, in februarie 1947, cel de-al doilea asigurandu-si pozitia de lider in
guvern, dand totodata semnale ferme — pe plan intern si extern — ca este preocupat
sd rezolve democratic raporturile dintre majoritate si minoritate, dar si cd nu mai
este dispus sa tolereze manifestarile soviniste si iredentiste. Indiferent de etnie, tot
ceea ce se dovedea ramasita a vechilor regimuri politice roménesti sau maghiare,
imposibil de ,recuperat”, era inclus in categoria ,dusmanilor de clasd” si suporta
rigorile aspre ale legilor elaborate in acest sens.

Astfel, treptat, PCR va capata tot mai multa influenta si parghii de control in
cadrul Uniunii Populare Maghiare, a cérei atitudine initiald nu a fost de servitute
dusd la extrem, ci de compromis. Abia dupa proclamarea Republicii Populare
Roméne, UPM este vizibil coordonat de comunisti, trecind la inlaturarea ,ele-

2 Vezi si Rezolutia Congresului UPM din 28-29 iunie 1946, in vol. Romania. Viata politica in
documente. 1946, coord. Ioan Scurtu, Bucuresti, Arhivele Statului din Roméania, 1996, p.269-
276.

* Vezi in acest sens, cu multe detalii si observatii interesante, studiul lui Lonhért Tamaés,
Uniunea Populard Maghiara gi chestiunea Transilvaniei (1944-1947), in vol. Romania si relati-
ile internationale in secolul XX. In Honorem profesorului universitar doctor Vasile Vesa la im-
plinirea varstei de 60 de ani, ed. Liviu Tarau, Virgiliu Téarau, Cluj, 2000, p.117-139.
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mentelor burgheze si chiabure” din conducerile locale, care au reusit ,,sa infiltreze
elemente noi, mai ales preoti catolici, care au mers tot timpul cu reactiunea”. De
altfel, totul se hotara la nivelul Secretariatului CC al PCR, iar in cadrul unei sedin-
te a acestuia, din 6 decembrie 1948, Vasile Luca pleda cat se poate de convingator
inclusiv pentru un sprijin material substantial alocat ,fidelilor” UPM-isti, care
~joacd un rol destul de important, ca spargand unitatea absoluta a maghiarilor, pe
baza luptei de clasa, ne vor ajuta in problema taraneasca (...) si in lupta contra in-

29924

fluentei popilor catolici”*.

S-a vehiculat mult afirmatia conform careia cei care au adus aici comunismul
ar fi fost in principal evreii si maghiarii, evident, fara a avea inca la dispozitie
temeinice analize pe aceasta tema”. Degi pare putin cam desueta gi aistorica core-
larea apartenentei etnice cu ideologia comunistd, nu se poate nega insa faptul ca
pentru Ungaria chiar se poate vorbi de o anume traditie in acest sens incd de la
revolutia din 1919, la care multi participanti erau originari din Transilvania — nu
dintre lideri -, unde s-au reintors si si-au continuat viata pana prin anii ‘70. La fel
cum tot maghiar a fost unul din profunzii ganditori marxisti ai secolului XX,
Gyorgy Lukacs. Mai mult, o cohorta intreaga de comunisti din perioada interbelica,
proscrisi de regimul horthyst, si-au gasit adapost pana prin 1945 in Uniunea
Sovietica. In ceea ce-i priveste pe evrei, este un fapt indeobste admis ca, in gene-
ral, multi din ei au fost sedusi de-a lungul timpului de doctrina socialistd, singura
care le promitea sfarsitul injustitiei si al antisemitismului. In plus, simpatia lor fata
de Uniunea Sovietica se datora si faptului ca aceasta se dovedise singura capabila
sd se opund exceselor naziste declangate inca din a doua jumatate a anilor ‘30, de
distrugere a evreilor. De aceea, in anii rdzboiului, inaintarea Armatei Rosii spre
centrul Europei a fost privitad ca solutia salvatoare, de ultim moment, a tuturor
evreilor din lagarele unde fusesera deportati, iar prezenta ei aici a fost considerata
— pentru inceput — drept garantul estomparii exceselor antisemite ale autohtonilor.
Daca pana la finele razboiului, raporturile politice sau simbolice intre partenerii
sociali se defineau prin apartenenta etnica si religioasa, existau de acum gansele
ca noua ideologie adusa de la rasarit sa elimine cu totul acesti factori de discrimi-
nare, in profitul impunerii altora, egalitaristi.

Imediat dupa 23 august 1944 au revenit atat in Romania, cat si in Ungaria o co-
horta de fosti refugiati la Moscova, activisti ai Cominternului. Bine pregatiti ideo-
logic si stapanind complexul arsenal de mijloace in ,cucerirea puterii politice”,
acestia erau mai putin dominati de obsesia apartenentei etnice (cea religioasa fiind
cu totul exclusa de ateismul agresiv promovat in URSS), cat mai ales de obedienta
fatd de Uniunea Sovietica. insércinati sd revind in teritoriile de unde plecasera,
pentru ei era mai putin important daca se numeau — in Roménia — Ana Pauker, Iosif
Chiginevschi (Roitman), Leonte Rautu (Lev Oigenstein), Nicolae Goldberger, Liuba
Chiginevschi, Valter Roman, Gizela Vas, Gaston Marin, Gh. Stoica (Moscu Kohn),

» Stenogramele sedintelor Biroului Politic al Comitetului Central al Partidului Muncitoresc
Romadn, 1, 1948, Bucuresti, Arhivele Nationale ale Romaniei, 2002, p.396. De altfel, salariile ac-
tivigtilor UPM erau mult mai mari decét la celelalte organizatii asa-zise , de masa”.

= In fapt, este opera unor diletanti, dar cu scopuri precise, de a disculpa ororile celei mai teri-
bile institutii comuniste, Securitatea, precum cartea gen. (r) Neagu Cosma, Securitatea, politia
politica, dosare, informatori, Bucuresti, Edit. Globus, 1998, p.14-21. Contra unei astfel de opinii
vezi, cu argumente de nezdruncinat: Andrei Roth, Nationalism sau democratism? Targu Mures,
Pro Europa, 1999.
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Sorin Toma, Mihail Rosianu, Nicolae Schwartz, Silviu Brucan etc, sau — in Ungaria
— Matyés Rakosi, Laszl6 Rajk, Erzsébet Andics, Andor Berei, Jozsef Szigeti, J6zsef
Révai, Laszl6 Réti, Aladar M6d, Dezsé Nemes, Erné Czoébel etc. Aproape in totali-
tate, acestia si-au ignorat cu totul apartenenta la comunitatea lor confesionala,
identificAndu-se cu interesele ,clasei muncitoare”, indiferent de originea etnica,
multi din ei ocupand pozitii importante indeosebi in aparatul de propaganda al
partidului si organele lui de presa®.

In cazul maghiarofonilor din Transilvania exista chiar un plus de specificitate,
prin dificila disociere la prima vedere a maghiarilor si evreilor. inca din a doua
jumadtate a secolului XIX, in vechea Ungarie (foarte vizibil si in Transilvania),
grupul confesional cel mai deschis spre asimilare a fost cel evreiesc, incurajat in
mod evident de cercurile elitei nobilimii liberale maghiare care vedea in acest pro-
ces o chestiune de interes national: formarea unei paturi care sa indeplineasca
functiile burgheziei nationale si in acelasi timp sa corecteze cat mai bine echilibrul
national in favoarea maghiarimii. O asemenea migcare asimilationista a atins o in-
tensitate deosebitd, in cadrul unui proces foarte complex, dar care a dus la
maghiarizarea evreilor din acest spatiu, in ce priveste limba si cultura, intr-un in-
terval de numai doua generatii, conferindu-le totodata o puternica constiinta
nationald maghiara si determindndu-i la o loialitate puternica fata de stat”.

In plus, in perioada interbelici, comunitatea maghiara din Transilvania a bene-
ficiat de o semnificativd cohorta de oameni de culturad care au meditat asupra
noilor conditii in care se desfdsura viata maghiarimii de aici, incercand sa se par-
ticularizeze si sa se autodefineasca distinct atat de cultura tarii ,mama” (Ungaria),
cét si de cea din Romania, prin promovarea transilvanismului. Totodata, aici au ac-
tivat si o serie de intelectuali marxisti, multi inregimentati in amintitul MADOSZ,
din care un lot semnificativ gi-a continuat activitatea — nu fara vicisitudini - si
dupa razboi, constituind in acest context nucleul maghiar al noului aparat ideo-
logic marxist-leninist. Din acestia, majoritatea au devenit profesori universitari,
predand discipline social-politice, de la filosofia marxista pana la domenii conexe,
precum socialism stiintific, economie politica, istorie, chiar filosofie propriu-zisa,
prelucrand si gestiondnd in plan ideologic teoria socialismului si comunismului.
In cadrul acestei cohorte s-au afirmat Hillel Kohn, Lajos Jordaky, Janos Demeter,
Gébor Gaal, Gyula Csehi, Edgar Balogh, Erné Gall — pentru a enumera doar pe cei
mai semnificativi. Ca orice regim totalitar, comunismul a cdutat si in Roméania sa
se legitimeze si sa domine recurgand la notiuni capabile sa treacd drept universale,
valabile pentru toti. Or, pentru acest lucru, a facut apel la toate spiritele cu o buna
pregétire teoretica — in sens marxist —, indiferent de etnie sau confesiune. Si parca
prin hazard, cei mai buni s-au dovedit a fi ne-romaénii, cazul cel mai longeviv in
aparatul de propaganda de la noi fiind ilustrat de Leonte Rautu.

In acest context, afirmatia ci instaurarea comunismului in Romania ar fi opera
unor minoritari sau alogeni, indeosebi evrei si maghiari, majoritarii neavand altce-
va de facut decat sa accepte fatalmente si fara reactie semnificativa noile realitati,

® Pentru evreii din Ungaria vezi excelenta analiza a lui Victor Karady, Tilélék és tjrakezddk.
7 Vezi in acest sens lucrdrile lui Victor Karady: Zsiddsdg, modernizdcié, polgdrosodds,
Budapest, Cserépfalvi Kiadésa, 1997; Zsiddsdg és tdrsadalmi egyenldtlenségek (1867-1945).
Torténeti-szociolégiai tanulmdnyok, Budapest, Replika Kor, 2000; Onazonositds, sorsvalasztds.
A zsid6 csoportazonossdg torténelmi alakvdltozdsai Magyarorszdgon, Budapest, Uj Mandatum
Konyvkiadd, 2001.
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trebuie sensibil revizuita si supusa unor minutioase anchete socio-istorice®. In fapt,
istoriografia ultimului deceniu vine sa contureze tot mai exact mecanismele care au
dus la cuplarea Romaniei, si nu numai, la noul ideal societal, fara a se putea dove-
di concret ca vreuna din populatiile minoritare ar fi la originea acestui fapt. Istoria
migcarii comuniste europene si-a dezvaluit deja suficient mecanismele expansiunii
si formarii cadrelor, a ,,ilegalistilor”, cu racordarile indubitabile la ,,scoala” moscovi-
td, unde principiul internationalismului a fost repede insusit de exponentii celor
mai diverse etnii. Pe de alta parte, a invoca faptul ca in spatiul intracarpatic, in anii
1945-1947, membrii partidului comunist si ai celui social-democrat erau in majori-
tate ne-romani, acest fapt e o chestiune ce ramane a fi analizata in primul rand em-
piric, iar pe de alta parte trebuie asociata si cu realitatile demografice ale regiunii.

Cert este faptul ca in mai 1946, de pild&, in Biroul Politic al PCR, l-am putea gasi
— doar la rigoare — pe Vasile Luca. In rest, activisti precum Jdnos Demeter, Lajos
Jordéky, Béla Csakany, Lajos Mezei, Gyarfas Kurkd, Edgar Balogh, Gabor Gaal s.a.
erau doar lideri locali si reprezentanti ai Uniunii Populare Maghiare, fara a detine
efectiv vreo parghie de putere in partidul comunist. Abia dupa aceasta data vor
aparea in organul de conducere al PCR Alexandru Moghioros® si Ignac Szilagyi, cel
din urma schimbéandu-gi numele in Leontin Salajan si ajungdnd ulterior intr-o
functie ministeriald: ministrul Fortelor Armate. De altfel, un material cu evidenta
membrilor PCR, intocmit la Moscova, inregistra la 1 iunie 1947 un numar de 703.000
comunigti, repartizati astfel din punct de vedere etnic: 79,59% roméani, 12,35%
maghiari, 4,16% evrei, 3,9% altii*. Exceptiile par a fi in primul rand o chestiune de
demografie, dar care — superficial — transforma realitati de nivel local in aprecieri cu
caracter general. La Cluj, de pilda, procesul verbal al Conferintei Regionale Cluj a
PCR, din 4 mai 1945, ofera informatii asupra evolutiei numerice a membrilor de par-
tid, aratand ca la nivelul oragului de resedintd, in octombrie 1944, erau doar 4 mem-
bri, in ianuarie 1945 erau 300, iar la 1 mai acelasi an erau 2400, din care numai 5%
erau romani®. Si, pentru a oferi totusi un element de comparatie peste un deceniu,
sub aspectul reprezentativitatii etnice, printre documentele pregatitoare ale
Conferintei Regionale PCR Cluj din 2-3 octombrie 1954 figureaza faptul ca din 8422
deputati alesi in Sfaturile Populare, 6859 erau romani, 1470 maghiari, 55 evrei, 5 ger-
mani si 30 alte nationalitati®.

= in ceea ce priveste evreii, contra unei astfel de opinii vezi: Andrei Roth, Cine ,,a adus” co-
munismul in Romania? Supraprocentualitatea evreilor in partidul comunist si in organele pu-
terii dupd 1944 - i in alte domenii, in ,Altera”, I, 1995, nr. 2, p.136-146 (si volumul sau
Nationalism sau democratism? Targu Mures, Pro Europa, 1999); Liviu Tarau, Instaurarea co-
munismului in Romdnia si evreii, in ,,Anuarul Institutului de Istorie Cluj-Napoca”, XXXV, 1996,
p.289-302; Hary Kuller, Un slogan care polueaza istoria sau confruntarea cu istoria unui slogan:
evreii si comunismul in anii 1944-1950, in ,Buletinul Centrului, Muzeului si Arhivei istorice a
evreilor din Roménia”, Bucuresti, nr. 4-5/2000, p.15-37; Minoritdti etnoculturale. Marturii docu-
mentare. Evreii din Romdnia (1945-1965), ed. Andreea Andreescu, Lucian Nastasa, Cluj, Edit.
CRDE, 2003, p.22-33.

» Cooptat in Secretariatul CC in iulie 1948, iar in 1950 primind gradul de general-maior si in-
credintdndu-i-se functia de ministru adjunct si sef al Directiei Superioare Politice a Armatei.
* Cf. Gh. Buzatu, Romanii in arhivele Kremlinului, Bucuresti, Edit. Univers Enciclopedic, 1996,
p.159.

* Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 1, dos.1/1945, f.24. Vezi si Virgiliu Tarau,
Consideratii asupra dinamicii interne a Partidului Comunist Roman in anii 1944-1947. Studiu
de caz. Judetul Cluj, in ,,Anuarul Institutului de istorie”, Cluj, XXXV, 1996, p.316-339.

2 Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 11/1954, £.85.
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in epoca insa, se cauta estomparea oricarei diferentieri pe criterii etnice, nu
fara intelegere in ceea ce priveste faptele trecutului, dar prin inocularea inter-
nationalismului ca ideologie dominanta. Nicolae Goldberger, instructor al CC al
PCR pentru Ardealul de Nord, afirma cu ocazia mai sus mentionatei Conferinte de
la Cluj din mai 1945 urmatoarele: ,Stim bine ca masele maghiare au suferit timp
de 20 de ani, iar masele roméanesti in acesti din urma patru ani. Aceste suferinte
desigur au produs in aceste mase de diferite nationalitdti nu numai dezvoltarea
simtului national al fiecaruia, ci si un sovinism accentuat”. Dar, continua el, ,un
comunist nu poate deveni nici reprezentantul ungurilor, nici reprezentantul
romanilor. Unitatea partidului nostru este puterea noastra, este forta noastra™.

Pe de alta parte, nu trebuie sa se creada ca liderii de partid roméani nu au facut
nimic pentru a stopa eventuala ascensiune in posturile cheie de partid si de stat a
celor care-si afisau apartenenta etnica. Dimpotriva, sub motivatia de a nu relansa
sentimentele nationaliste ale roméanilor, au impus mereu o dozare acceptabila a mi-
noritarilor detinatori de parghii ale ,puterii” in diversele branse, desi sintagma nu-
merus clausus era deja proscrisa. Iar afirmatia nu este fara acoperire, de vreme ce
nenumarate rapoarte ale diferitelor organe de urmarire sau servicii de cadre identi-
ficd persoanele inca pe baza apartenentei etnice si confesionale. Chiar si compozi-
tia interna a aparatului de represiune indica evidente dozaje in conformitate cu
structura etnica a populatiei la nivelul intregii tari. Un raport referitor la personalul
Securitatii, din 11 februarie 1949, arata faptul ca maghiarii reprezentau 6% din an-
gajatii acestei institutii, in vreme ce romanii constituiau 83%, iar evreii 10%. In
cadrul Directiei Generale se aflau doar 7 etnici maghiari (alaturi de 890 romani si
127 evrei), iar la Directiile Regionale de Securitate erau 205 maghiari (alaturi de
1781 romani si 192 evrei)*. La 1 mai 1956, dintr-un total de 12.865 angajati ai
Securitatii (ofiteri, subofiteri si civili), maghiarii reprezentau 7,71% in vreme ce
romanii erau in proportie de 89,22%* s.a.m.d. Asadar, a pune in sarcina diversilor
minoritari intreg cortegiul de orori savarsite de aceasta institutie este un fapt nu
doar simplificator, ci chiar eronat, menit in fapt sa protejeze imaginea securistului
de etnie romana, care n-ar fi avut nimic de a face cu teroarea dezlantuita in acei ani.

Cu alte cuvinte, o parte a maghiarimii a fost un aliat util al noului regim ce urma
sd se instaleze definitiv la putere, rol pe care l-a jucat in egald masura si o parte a
comunitatii evreiesti. insa doar atét: aliati, si nicicum elementele principale ale in-
staurdrii comunismului. Elita comunista se recruta dupa alte reguli, care in prin-
cipiu excludea etnicitatea: adeziunea la valorile comuniste, supunerea fatd de noii
lideri, existenta unui capital politic de ilegalist comunist (acumulat prin mili-
tantismul sub vechiul regim, ori prin etichetarea de ,victima a fascismului”) sau
sustinator (simpatizant) al acestora etc. Asta nu a exclus totusi sensibilitatea si pru-
denta liderilor romani fata de etnicii maghiari, sensibilitate ce s-a accentuat de-a
lungul timpului, odata cu vocile tot mai indraznete din Ungaria, care reactivau mai
vechile teme istoriografice in ceea ce priveste apartenenta Transilvaniei.

In aceste conditii, asistim in epoca la un plus de interes al mai multor maghiari
pentru integrare in societatea roméneasca sau — in proportii reduse — chiar pentru

# Jbidem, f.21.

* Cristian Trancota, Istoria serviciilor secrete romdnesti. De la Cuza la Ceausescu, Bucuresti,
Edit. Ion Cristoiu, 1999, p.337.

* Florian Banu, Profilul angajatului Securitatii in anii ‘50, in vol. Totalitarism si rezistentd,
teroare i represiune in Romania comunistd, coord. Gh. Onigoru, Bucuresti, CNSAS, 2001, p.83.
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asimilare, fie prin casatorii mixte, fie prin schimbarea sau roménizarea numelui,
de multe ori acest din urma aspect fiind un act de conformism, o adeziune formala,
adoptat de majoritatea celor interesati sd acceadd la comanda diverselor parghii de
putere sau sa ocupe posturi rezervate pana atunci doar elementului etnic domi-
nant (de exempluy, in armata), iar numele nu trebuia sa le tradeze si apartenenta la
o etnie ne-romaneasca.

Desi din punct de vedere politic s-a considerat inca de la finele anului 1950 ca
Uniunea Popularda Maghiara isi incheiase menirea, aproape toti membrii ei fiind si
membri ai Partidului Comunist Roman, iar ,,convietuirea pasnica” intre majoritari
si ,nationalitédtile conlocuitoare” fiind deja asigurata, s-a mai pastrat pentru scurta
vreme aparenta unei structuri proprii. In urma discutiilor initiate in aprilie 1951
la nivelul Secretariatului CC al PCR, de transformare a UPM intr-un Comitet
Democratic Maghiar®, s-a apreciat totusi utilitatea Uniunii, , problema nationald”
fiind inca activa in cadrul minoritatii maghiare, indeosebi a celei din mediul rural,
aflata sub influenta bisericilor catolici si reformata. in plus, actiunea fortata de co-
operativizare a agriculturii avea inca nevoie de activistii UPM-ului, pentru a mai
atenua din tensiunile inerente, transformandu-i intr-un tampon intre initiatorii de
sus si masele nemultumite de la sate. Exista asadar temerea ca prin desfiintarea
UPM-ului vor exista reactii in randurile populatiei maghiare, care s-ar fi simtit
lezatd si amenintatd prin pierderea unui organism reprezentativ, iar pe de alta
parte, PCR nu ar mai fi dorit perpetuarea unui organism specific maghiar, ci
crearea altuia nou, care sa reprezinte mai multe grupuri etnice.

De altfel, problema desfiintarii diverselor organizatii ale minoritatilor era pe
»agenda de lucru” a PCR-ului, care considera ca a trecut vremea individualizarilor
pe criterii etnice, cd este timpul de a trece la o politica nationala proprie. Trebuia
astfel sa dispara din nomenclator Uniunea Populara Maghiard, Comitetul
Democratic Evreiesc, Comitetul Antifascist German si Frontul Plugarilor, care nu
mai cadrau cu noile realitati, totodata reducdndu-se substantial gsi schema cu ac-
tivul politic, tehnic si administrativ al acestora, care avea in primévara lui 1951 un
numadr total de 2139 angajati.

Ceea ce pdrea inca prematur in 1951 s-a realizat in martie 1953, Comitetul
Central al Uniunii Populare Maghiare — sub presedintia lui Lajos Juhédsz — hotarand
autodizolvarea, pornindu-se de la constatarea ca in ,Republica Populara Roméana
nu mai existd asuprire nationald, fiecare nationalitate are drepturi egale, din
aceastd cauza nu mai este necesara nici existenta unei organizatii nationale care sa
lupte pentru drepturile natiunii respective”®. Deja, sub aspectul reprezentarii, et-
nicii maghiari aveau 41 deputati in Marea Adunare Nationala, mai multe persona-
litati fusesera cooptate in conducerea superioara de partid si de stat, diversele
institutii administrative, politice, economice si culturale din teritoriu aveau de
asemenea functionari din aceastd minoritare, iar in plus, prin Constitutia din 27
septembrie 1952, fusese creata si o Regiune Autonoma Maghiara.

Cu toate acestea, prin hotararea Biroului Politic al CC al PCR din 17 ianuarie
1956 a fost creata o Comisie de partid pentru problemele nationalitatilor, ale carei
atributii au fost stabilite la 23 ianuarie si vizau ,,studiul” problemelor economice,
politice, culturale si sociale ale tuturor minoritatilor, propunea proiecte de hotarari

* Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.698-707.
7 Cf. Ibidem, p.731 (stenograma sedintei din 19 februarie 1953 a conducerii UPM).
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si supraveghea aplicarea acestora. O atentie deosebita trebuia sa acorde comisia in-
telectualilor, care s-au dovedit adeseori promotori ai ,nationalismului burghez” si
~sovinismului”, ludndu-se totodata masuri pentru combaterea unor atari atitu-
dini®. Activitatea acestei Comisii a fost mai mult simbolica, intrunindu-se doar de
cateva ori, motiv pentru care va fi inlocuitd la 18 septembrie 1959 cu un alt or-
ganism, care trebuia sd examineze periodic problemele minoritatilor, organism
condus de Nicolae Ceausescu, secretar al CC, si Leonte Rautu, seful Directiei de
Propaganda si Cultura al CC.

Masuri de profilaxie anticomunista

Asa cum s-a IintAmplat pretutindeni in lumea totalitara ce se nastea, alaturi de
puterea comunista s-a dezvoltat in mod necesar si rezistenta fata de ea. De mai
bine de un deceniu s-a vorbit si s-a scris despre o migcare de rezistentd roméaneasca
anticomunista, insa prea putin a fost abordata confruntarea puterii nou instalata
cu diversele factiuni ale maghiarilor, nu mai putin organizate, ci dimpotriva. De
altfel, daca aceste grupuri de rezistenta nu ar fi existat, guvernantii trebuia sa le in-
venteze, pentru ca aveau nevoie de un adversar, ca strategie de acaparare a puterii,
in care se confruntau nu doar clase sociale si ideologii, ci si etnicii majoritari cu
cei minoritari, iar pentru a-si dovedi eficacitatea si a-si crea propria identitate, co-
munistii aveau nevoie sa iasa biruitori®.

In cazul maghiarilor din Romania, problema rezistentei era mult mai complexa,
ea asociindu-se adeseori nu doar cu adversitatile ideologice, ci in plus capatand
incarcatura nationala si chiar de apartenenta statala. Nu era usor pentru o populatie
care vreme indelungata fusese racordata la mecanismele guvernamentale — politice,
economice si culturale — vieneze, apoi la cele de la Budapesta, care-si hranise rapi-
da si eficienta modernizare din sursele unei istorii nationale ce avea alti eroi si alte
atribute simbolice, sa se afle din nou sub autoritatea guvernantilor de la Bucuresti,
a caror politicd nationalista fusese bine resimtita in anii interbelici.

Pe de alta parte, nici realitdtile de dupa 1944 nu pareau incurajatoare,
prezenta armatelor sovietice sugerdnd — pentru cei ce erau constienti — cam care
ar putea fi viitorul Europei centrale si de sud-est. in acest context, miscarea de
opozitie/rezistentd maghiara capata conotatii complexe si antreneaza nu doar
actiuni coerent pregatite si eficiente, ci si manifestari adeseori spontane, solitare,
implicand oameni care in fond erau gata de compromisuri, dar care s-au lasat
luati de valul conflictualitatii, al demnitatii, al principiilor real democratice etc,
fiind stimulati de sustinerea — macar morala — a ,patriei mama” (Ungaria) sau a
statelor vest-europene.

Desi in sine, migcarea de rezistenta sesizabila la populatia de etnie maghiara
comportd mai multe fatete si nuantari, inca nedeslusite de analistii fenomenului,
cateva aspecte — mai mult cu valoare de sugestie — se cuvin a fi reliefate, pentru a
da masura complexitatii unui asemenea subiect.

Asa cum s-a aratat deja, aproape intreaga populatie maghiara din Transilvania
fusese atat in anii interbelici, cat si dupa 1944 suspectatd de lipsa de atagsament
fata de statul roman, fie ei chiar comunisti sau social-democrati, ca sa nu mai vor-

# Arh.St.Bucuresti, CC al PCR. Cancelarie, dos. 40/1956, f.71-72 (in acest volum doc. 1).
* Din perspectiva psihologica, pentru Romania, vezi Iréna Talaban, Terreur communiste et ré-
sistance culturelle. Les arracheurs de masques, Paris, PUF, 1999.
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bim de ceilalti, apreciati ca ,iredentisti”, ,nationalisgti”, ,sovinigti” etc, in plus —
specific anilor de instaurare a comunismului - addugindu-se etichetari de
sreactionari”, ,burghezi”, ,,spioni”, ,,conspiratori” s.a., cu totii fiind incadrati de or-
ganele de urmarire sub genericul de ,Miscarea maghiara de rezistenta”.

in fapt, orice actiune, fiecare gest sau expresie a acestora era supusa mai
putin analizei contextuale, cat mai ales unor aprecieri duse la extrema suspiciu-
nii. Comunitatile mai mici sau mai mari ale maghiarilor au fost subiectul unei
migdloase supravegheri politienesti si a organelor de Securitate, inregistrandu-se
fiecare vorba cu eventuale conotatii nationalist-soviniste sau iredentiste, sco-
tocindu-se prin case dupa drapele sau steme unguresti, dupa harti, fotografii sau
carti cu continut , destabilizator”, interpretandu-se predicile preotilor, urmarind
imbracamintea oamenilor (dacd nu cumva au asociat culorile nationale
maghiare) etc, etc.

Cum de la sine se intelege, in aceasta activitate de supraveghere si de repre-
siune, puterea comunista a asociat cu profit chiar reprezentanti ai maghiarilor,
cunoscatori ai limbii, dar si ai diverselor forme de manifestare nationala. Iar multi
din ei si-au facut exemplar , datoria”. La intamplare ales, cazul unui locotenent cu
functia de anchetator in Regiunea Autonoma Maghiara — de etnie maghiara si
lacdtus ca profesie de baza — este revelator. Angajat in Securitate in 1952, la 22
ani, tandrul ofiter ,si-a insusit specificul muncii de Securitate, a reusit sa faca
procese-verbale de buna calitate, iar in ancheta, daca este necesar, lucreaza si
peste program, cu dorinta de a scoate din bandit cat mai multe; astfel au fost de-
ferite o serie de elemente dusméanoase anchetate de el Tribunalului Militar care,
in majoritatea cazurilor, au fost condamnati la cativa ani de inchisoare”*. Sigur
cd ar mai putea fi invocate si alte cazuri, din care vom mentiona in plus, cu titlu
de exemplu, pe: Laszlé Ady, ajuns pana la gradul de general de Securitate, intre
1953-1960 fiind si adjunctul ministrului de Interne; Ambrus Kédlman, locotenent-
colonel, comandantul Securitatii din Timisoara incd de la infiintare, cunoscut
pentru atrocitatile din perioada colectivizarii; Ferenc Butyka, originar din Cluj, de
profesie lacatus, dar ajuns pana in functia de sef al Directiei de anchete penale
din Securitate; Ludovic Weiss, locotenent colonel, fostul sef al Securitatii din
Satu Mare intre 1946-1953, care personal a impuscat in 1949 patru tdrani din
Odoreu, din care trei de etnie maghiard, ajuns ulterior anchetator al lotului
Pétrascanu; Sandor Szatmadry, loctiitorul politic de la inchisoarea din Sighetul
Marmatiei intre 1950-1955; Zoltdn Szabd, comandantul inchisorii din Aiud si
apoi al lagarului de la minele de plumb din Baia Sprie; Adalbert Stern, coman-
dantul adjunct al regionalei de Securitate din Baia Mare prin anii 1950; Mihaly
Weiss, devenit Patriciu, colonel, seful Securitatii din Cluj, in excelente relatii cu
Teohari Georgescu si Valter Roman (fosti camarazi in Spania), de trista amintire
pentru ferocitatea sa; Erné Bihari, capitan la Securitatea din Targu Mures, an-
chetator al multor ,iredentisti” din zona; Pius Kovacs, maior la Securitatea din
Turda, ajuns pana la gradul de general; Karoly Kopacs, comandantul inchisorii de
femei din Miercurea Ciuc; J6zsef Kalausek, colonel, seful Securitatii din Bragov
din 1948; Béla Kiraly, cdpitan la Securitatea din Cluj, anchetatorul intelectualilor

” A

care s-au solidarizat cu revolutia ungara din 1956, ,specialist” in aranjarea , fugii

* Cf. Florian Banu, Profilul angajatului Securitdatii in anii ‘50, in vol. Totalitarism si rezistentd,
teroare si represiune in Romania comunistd, coord. Gh. Onigoru, Bucuresti, Consiliul National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii, 2001, p.87-88.

24



de sub escorta”; Laszl6 Kis, colonel la Securitatea din Oradea, avansat general si
numit geful directiei de Filaj al Directiei Generale de Securitate din Bucuresti;
Zoltan Kling, maior de Securitate, care a condus operatiunile de lichidare a lup-
tatorilor din Muntii Banatului; Istvan Koller, locotenent-colonel de Securitate, in
1952 fiind unul din cei patru directori din Directia Lagare si Colonii de Munca*;
Istvan Elekes, seful Securitatii din Sighet, decorat in 1998 cu Crucea comemora-
tiva a celui de-al doilea razboi mondial; Lajos Cseller, comandantul Securitatii
din Bihor, Maramures si Arad, o vreme director in Directia Penitenciarelor; Laszl6
Barotfi, procuror-gef la Targu Mures, care a trimis mai multe persoane la moarte
pentru presupuse ,,crime” de sabotaj s.a.

In afara incriminarilor aduse de regula oricarui opozant al regimului comu-
nist, multora din etnicii maghiari ajunsi in ancheta organelor de represiune li se
aduceau acuzatii de genul: ,intret{inerea unei intense propagande iredentiste”, in-
citarea la actiuni de dezordine si distrugeri, membru in diverse organizatii natio-
naliste, raspandirea de zvonuri false care sa genereze ostilitate contra statului
roman, ,sabotarea” colaborarii si apropierii roméano-maghiare etc. Totodata,
asemenea legionarilor romani sau a celor considerati a fi avut legaturi cu vechile
partide politice ori cu regimul antonescian, au fost urmariti si chiar arestati fostii
membri maghiari ai unor formatiuni precum ,Turdni Vadéaszok” (Vanatorii
Turanici), ,,Wesselényi”, ,Nyilas Keresztesek” (Crucile cu Sageti), ,,Rongyos Garda”
(Garda Zdrentarosilor) ori ,, Tizes Szervezet” (Garzile de Zece), ai partidelor lui
Szélasi si Imrédy etc. Pana si tinerii liceeni care purtau uniformele ,Levente”
(poate singurele vestminte ce le aveau) sau sepcile ,Bocskai™ puteau avea
aceeasi soarta.

Orice incercare de a se crea o noua organizatie in afara controlului statului sau
PCR-ului era imediat anihilata iar initiatorii aspru condamnati, agsa cum s-au pe-
trecut lucrurile de pildd in 1946 cu ,Uniunea luptatorilor pentru libertatile
maghiare”, ce era pe cale de constituire in judetul Trei Scaune, sau cu ,Frontul
Unic de Rezistentd Maghiara”, iar in 1947 cu gruparea ,Partizanii Ardealului”,
constituita in Maramures sub conducerea lui Albert Sebestyén. La fel s-a intamplat
cu asa-zisa organizatie terorista ,Méana Neagra”, tot din Secuime, in fapt o naiva
actiune a unui taran din Batos de a raspandi cateva biletele cu continut antico-
munist si antiromanesc, concepute mai mult pentru denigrarea unui conational ce
manifesta un atasament excesiv fatd de noile autoritati. Sau Asociatia ,Sfantul
Stefan” ori ,,Apostolul Rugéaciunii”, ambele din Bucuresti, preocupate indeosebi de
propaganda anticomunista.

Cum de la sine se intelege, pdna prin anul 1948 aproape toate aceste mani-
festari erau puse in legatura cu activitatea ,dusmanoasda” a autoritatilor de la
Budapesta, ce alimentau financiar si intretineau prin diversi oameni de legatura
sentimentele antiroméanesti de aici. Nu intamplator, frontiera cu Ungaria, asemeni
celei cu Iugoslavia, a devenit una din cele mai bine pazite, serviciul militar
graniceresc fiind asigurat preponderent de tineri recrutati din zonele extracarpati-
ce. In plus, serviciile romanesti de supraveghere apreciau atitudinile contra

“ Asupra acestuia, vezi in volumul de fata documentul 38.

“ ,Bocskai sapka” reproducea modelul lansat de Istvan Bocskai (1604-1606), principele
Transilvaniei, invingator impotriva habsburgilor si incoronat ca rege al Ungariei. In urma
tratatului de la Viena din 23 iunie 1606, Rudolf II a recunoscut independenta Transilvaniei. De
aceea, purtarea acestei sepci era simbolul curajului si al libertatii.
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regimului drept ,un fenomen caracteristic populatiei maghiare”, care actiona ,in
dauna ordinii statului democratic roman”, iar statisticile pareau elocvente: 85-90%
din maghiari erau adversari ai regimului, 50% puteau fi considerati ,reactionari
gata de lupta” si doar 10-15% erau persoane ,,in care se poate avea incredere”. in
mod evident, multe din aceste manifestari creau temeri noilor autoritati, mai ales
pe plan local, unde razvratirile puteau prinde contur si extindere, ca in cazul ac-
tiunii lui Istvan Pilla* sau a frecventelor refuzuri ale etnicilor maghiari de a-si sa-
tisface serviciul militar in armata romana. La Oradea, descoperirea in 1946 a unei
organizatii intitulata , Pasarile Salbatice” a dus — de exemplu — la arestarea si con-
damnarea catorva functionari judecatoresti, iar colportarea unor manifeste sau
simpla aruncare de pietre in trenurile militare romanesti de catre unii liceeni a fost
imediat asociata cu organizatia amintita, mai multi tineri fiind pedepsiti exemplar
ca pilda de descurajare pentru viitor. In fapt, practica terorii staliniste se intemeia
si pe asa-zisul efect al ,dominoului”, declansarea unei anchete atragand noi si noi
inculpati, scoaterea la iveala a noi si noi actiuni antistatale etc.

Semnarea tratatului de pace de la Paris, inlaturarea monarhiei si proclamarea
Republicii Populare Romaéne au constituit tot atadtea momente de consolidare a pu-
terii comuniste, represiunea devenind una din metodele cele mai eficiente de gu-
vernare, care au impus auto-disciplinarea, dedublarea géandirii si actiunii,
adeziunea reald sau pro forma la ideologia comunista, Securitatea si aparatul de
partid — prin sectia de cadre — gestionand biografii mai mult sau mai putin reale.
O serie de legi au venit sa intareasca regimul comunist instalat, legi care au afec-
tat nu doar pe majoritari, ci societatea in ansamblul ei.

In mod evident, valurile de nationalizari au subrezit fundamental comunitatea
maghiard din Romania — si nu numai — atat din punct de vedere economic, cat mai
ales social si cultural, trecandu-se in patrimoniul statului toate bunurile create de-a
lungul vremii sub forma imobilelor de valoare istoricd, colectii private, muzee etc.
Mai mult, in 1948, in baza unor dispozitii privind asociatiile (persoane juridice fara
scop lucrativ) susceptibile ca adapostesc ,Migcarea maghiara de rezistenta”, Comisia
de control si supraveghere de pe langa Ministerul Justitiei a inceput sa dizolve ma-
joritatea societatilor culturale si economice ale minoritarilor, preludndu-le totodata
si averile. Cum nu intotdeauna se puteau aduce acuzatii de conspiratie, regimul re-
curgea la riguroase verificari ale acestor asociatii, pentru invinuiri pe temeiuri fiscale
sau penale. S-au intocmit acte contraventionale la Legea timbrului, s-au facut
arestari pentru pretinse incalcari ale legii devizelor etc.

In acest context, la suprafata, manifestarile anticomuniste ori nationaliste au
devenit tot mai sporadice, iar cele date in vileag au constituit incd momente bune
de ,spectacol” public, cu o scenografie atent pusa la punct, menita sa inspaimante
si sa anihileze orice tentatie in aceastd directie. S-a ajuns atat de departe, incat
chiar simple dispute intre vecini de etnie diferita erau incadrate in prevederile
legii 630/1945, ca ,,ura intre nationalitdtile conlocuitoare”, si sanctionate cu ani
buni de inchisoare.

De altfel, delatiunea a devenit la ordinea zilei, sansa de a trai in libertate, de
a nu-si vedea copiii exclusi din scoli etc fiind conditionata de adeziunea la ide-

* Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.413,
419.

“ Pentru acest caz, vezi si Cartea Alba a Securitatii, 23 august 1944-30 august 1948, 1, coord.
Mihai Pelin, Bucuresti, Serviciul Roman de Informatii, 1997, p.228-229.
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ologia comunista, de inregimentarea ca membru in PCR. Carnetul ,rosu” a de-
venit un fel de pedigree ce presupunea obligatii, dar si o suma de avantaje. Daca,
de pild&, pentru etnicii roméani de rand sansa de a trece granitele spre apusul
Europei era aproape nul, unii maghiari puteau face insa aceasta, profitand de
rudele aflate in Ungaria, prilej cu care vedeau si alte formule de functionare a
unui stat comunist, in esentd nu mult diferite de Romaénia, dar parca altfel, nu
cu atata inchistare ca aici. Totodata, cu cat puterea se consolida mai mult,
cazurile instrumentate de organele Securitatii vor dobandi tot mai multa dis-
cretie, pentru cd un regim ce cucerise puterea sprijinindu-se pe masele de
muncitori si {arani nu mai putea avea prea multi dusmani in interior, instigarile
venind din afara, adeseori pe calea undelor radio. Iar dacd pentru romani
~Europa Libera” reprezenta principala sursd neoficiala de racordare la
democratiile occidentale, etnicii maghiari mai aveau in plus optiunea pentru
unele posturi precum , Kossuth” g.a.

Adeziunea la Partidul Comunist nu a insemnat insa si doza minimala de sigu-
rantd, dupa valuri de incorporari in masa urménd terifiante campanii de verifi-
care si rasverificare. In urma Hotararii Biroului Politic al CC al PCR din 21
noiembrie 1948, au fost create ,comisiile de verificare” a membrilor de partid,
functionarea acestora fiind inceputul unui cortegiu de ,, demascari” pentru reale
sau imaginare vini ale multor activisti — numiti in epoca ,,oportunisti” —, actiune
soldatd cu excluderi din partid, arestari sau deportari in colonii de munca. De
fapt, obsesia ,,dusmanului intern” nu va fi nicicAnd abandonata, oferind pretexte
valide pentru mobilizarea permanenta, vigilentd, stricta supraveghere, inde-
partarea celor incomozi etc.

Destinul unor tovarisi de drum

Asa cum intregul trecut al Partidului Comunist a fost marcat de o activitate
subterand, care a dezvoltat un cult nemaiintédlnit al conspirativitatii, dar si al sus-
piciunii, dupa acapararea puterii era firesc ca asa-numita discipliné de fier a par-
tidului sa se intemeieze tot pe suspiciunea uneltirii, chiar in cazul propriilor
membri. De aici secretomania, obsesia dosarelor de cadre, a verificarilor si reveri-
ficarilor, instaurarea unui climat perpetuu de intrigi, magsinatii, calomnii si
razbunari sangeroase. In acest context, suspiciunea nu avea nevoie de o alta legiti-
mare decat simpla ei afirmare si sustinere de catre organele represive, prin cata-
logarea indivizilor ca fiind de dreapta sau de stanga, revizionisti, sovinisti,
nationalisti etc, in functie de oportunitatile momentului, sau acuzatii precum: ,,in-
stigare la crima de tradare de patrie” si ,tradare de patrie”, ,crima de sabotaj con-
trarevolutionar”, ,,uneltire contra ordinii sociale”, ,,diversiune” si ,acte de teroare”,
~participare la grupuri subversive” etc.

Nu au fost feriti de actiunea unui asemenea mecanism nici ,,tovarasii de drum”,
cu atat mai mult daca erau de o altd origine etnicd, asupra acestora din urma
proiectdndu-se nu numai angoasele si suspiciunile trecutului, dar si cele prezente,
la care se addugau imaginea ,oportunistului”, a ,dusmanului de clasa”. De altfel,
periodic partidul avea nevoie de mici rafuieli interne, care sa asigure nu doar im-
punerea superioritatii unei anume grupari, ci si consolidarea acesteia. In plus, in-
capacitatea regimului politic comunist de a justifica intr-o maniera logica diversele
esecuri a dus la inventarea unor astfel de uneltitori chiar printre mai vechii to-
varasi de drum.
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Asadar, ca beneficiari ai unei bune traditii conspirative, testata si insusita ca
pedagogie din spatiul sovietic inca din anii ‘30, comunistii romani au exercitat la
noi un veritabil cult al conjuratiei, cult ce s-a bucurat, din nefericire, de un real
impact asupra societatii. Mitul conspirativitatii, ca orice mit de altfel, se orga-
nizeaza in succesiune, intr-o prolifica dinamica de imagini ce se inlantuiesc, se re-
produc unele din altele, se cheama reciproc, iar uneori chiar se confrunta®. Ultima
afirmatie este validata de rafuielile din interiorul partidului comunist care au dus
la eliminarea lui Stefan Foris in august 1944, arestarea si asasinarea lui Lucretiu
Patragcanu in 1954, debarcarea grupului Ana Pauker, Teohari Georgescu si Vasile
Luca, marginalizarea ,grupului antipartinic fractionist” reprezentat de Miron
Constantinescu si Iosif Chigsinevschi in 1957, eliminarea mai multor vechi ile-
galisti in 1956 si 1958 etc, toate implicand uneltiri abil instrumentate, pentru ca in
gandirea comunistilor doar complotul putea dejuga complotul. Acuzatiile aduse
lui Vasile Luca in 1952, de pilda, au fost atat de teribile si paradoxale incat acesta
a lesinat la auzul lor: ,subminarea economiei nationale”, ,legaturi cu fosta
Sigurantd” s.a., acuzatii aduse tocmai lui, celui care contribuise major la anihilarea
altor ,,dusmani de clasa” si la impunerea noii oranduiri.

Nu au ramas in afara suspiciunilor, a masurilor de supraveghere si chiar de re-
cluziune nici acei maghiari care inca din toamna lui 1944 au sustinut politica PCR,
s-au incadrat ca membri de partid, dar care — in anumite imprejurari — au facut si
»gafe”. Desi UPM s-a declarat inca de la inceput ca un sustinator al intereselor
PCR, majoritatea membrilor acesteia (treptat, multi devenind si membri ai par-
tidului comunist) s-au aflat mereu in atentia organelor de urmarire. Gyérfas Kurko,
artizanul transformarii MADOSZ-ului in Uniunea Populara Maghiara, chiar si
Lajos Cs6gor, rectorul Universitatii de medicind din Targu Mures, J6zsef Méliusz,
ce detinuse importante functii in Ministerul Culturii, ori Daniel Antal, deputat in
Marea Adunare Nationald — cu totii isi aveau propriile dosare de urmarire, unii
dintre ei fiind de mai multe ori arestati intre anii 1949-1958. La fel, nu au scéapat
de acuzatii conspirationiste, de anchete si de inchisoare nici Lajos Jordaky, Istvan
Lakatos, Janos Demeter, Edgar Balogh s.a. — persoane care si-au dovedit atasamen-
tul real fata de ideile comuniste si care au detinut chiar importante parghii de pu-
tere, slujind cu o anume perseverenta actiunea de ,convietuire pasnicd” intre
romani si maghiari. De cele mai multe ori, acestia au fost victimele propriilor
conationali, pentru ca puterea era tentanta, iar frictiunile interne nu au lipsit nici
in cadrul comunitatii maghiare.

Pentru a invoca cateva exemple, ne oprim asupra lui Janos Demeter, mereu aflat
in vizorul serviciilor secrete romanesti, care desi colaborase strans cu PCR, in 1950
a fost arestat si inchis, apoi eliberat si reabilitat in 1956*. De altfel, era unul din
vechii membri ai partidului comunist, inca din perioada interbelica (redactor al
ziarului ,Falvak Népe”, organ al PC in ilegalitate), absolvent al facultatii de drept
din Cluj si doctor in gtiinte juridice, unul din fondatorii revistei ,,Erdélyi Fiatalok”
(1930-1940). Dupa rédzboi s-a dovedit a fi un lider de seama al Uniunii Populare
Maghiare, deputat in Marea Adunare Nationala si profesor universitar. In acelasi
timp, era prezentat in diverse rapoarte informative ca lucrand ,contra intereselor

* Vezi si Lucian Nastasa, Conduita conspirativa sub regimul comunist, in vol. Miturile comu-
nismului roménesc, sub directia lui Lucian Boia, Bucuresti, Edit. Nemira, 1998, p.198-204.

“ A fost imediat reintegrat la Universitate, iar intre 1969-1976 a fost presedintele filialei clu-
jene a Consiliului Muncitorilor de Nationalitate Maghiara.
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romanilor si a statului roman, si in interesul revizionismului unguresc”, ,,agent
provocator de ura intre popoarele conlocuitoare” etc”. In plus, fratele sau, Béla
Demeter, ar fi fost spion in slujba Ungariei®, ceea ce era deja o patd in imensul
,dosar de cadre” al lui Janos Demeter. De altfel, atitudinea acestuia a fost asociata
cu cea a lui Lajos Jorddky, militant social-democrat si comunist inainte si dupa
1944, de asemenea absolvent al Universitatii din Cluj si doctor in economie si sti-
inte sociale, devenit profesor la facultatea de istorie si cercetator la Institutul de is-
torie si arheologie din Cluj. Acesta, inca din primavara lui 1946, a fost exclus din
partid (iar Demeter a primit ,,vot de blam si avertisment”), intrucat ,nationalismul”
lui era ,mai puternic decat convingerea lui comunista” si, lucru mai grav, ,si-a
facut popularitate foarte mare”, devenind ,periculos in partid”*. Dincolo de aces-
te eliptice caracterizari, de fapt ambii au fost suficient de transanti in relatia cu
conducerea superioara a PCR-ului si cativa conationali din UPM (Gyarfas Kurko,
Béla Csdkany, Edgar Balogh, Laszl6 Béanyai, Gabor Gaél s.a.) in rezolvarea di-
verselor chestiuni ce fraimantau comunitatea maghiarilor din Roménia in privinta
conservarii identitatii etnice, stoparea unor excese nationaliste roménesti in
Transilvania, rezolvarea echitabila a unor probleme legate de cetatenia maghiari-
lor, invatamAantul minoritar, bunuri patrimoniale etc.

De altfel, mai tarziu, in mai 1955, s-a tinut chiar o sedinta speciald a Biroului
Politic al PCR cu privire la revizuirea sentintelor pronuntate impotriva unor etnici
maghiari, cum ar fi cazul asa-numitului grup Jdnos Demeter-Lajos Jordaky, sublini-
indu-se urmatoarele: ,Parerea noastra ferma este ca si arestarea, si procesul, si
retinerea a fost o foarte serioasa gregeala, pentru ca nu s-a dovedit nici o vind pen-
tru ca ei sa fie condamnati. Dacad au avut manifestari sovine, trebuiau combatute,
insd ei nu sunt condamnati pentru manifestari sovine, ci pentru spionaj. Noi propu-
nem sa fie eliberati, sa fie chemati la Bucuresti la procurorul general, iar cineva de
la Interne sa vorbeasca cu ei, sd-i incurajeze. Trebuie sa educdm organele noastre in
sensul sa nu faca asemenea gregeli”. Documentul din care am citat pare sa acorde
circumstante atenuante rar intalnite in ceea ce priveste prezumtivele sentimente
nationaliste ale celor mentionati mai sus, pentru cd — la un moment dat —
Gheorghiu-Dej s-a exprimat astfel: ,In ceea ce priveste Ardealul de Nord, aceasta era
o dorinta a acestor cetéteni, ei fiind cetateni maghiari. Aceasta este o problema mult
mai vastd, mai complexd. Nu poti sd impui unor cetdteni maghiari — pentru ca la ora
aceea erau cetateni maghiari, pana la tratatul de pace — sa doreascd ca Ardealul de
Nord sa fie la Romaénia. El [Demeter Janos] a actionat ca un patriot maghiar, pentru
Ungaria, si a actionat in conformitate cu sentimentele sale de patriot”, din aceasta
perspectiva considerand arestarea grupului amintit ca injusta. Iar Iosif Chiginevschi
adauga chiar faptul cd ,,condamnarea acestui grup (...) la diferite pedepse nu are
baza juridicd, faptele nu sunt confirmate prin probe si ca fiind trimisi in judecata
pe baza cercetarilor organelor de Securitate, probele nu sunt juridice”.

¥ Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.219-221.
* Cateva note ale lui Béla Demeter trimise Ministerului de Externe ungar, asupra situatiei din
Transilvania in vara lui 1945, au fost publicate in vol. Revizié vagy autonémia? Iratok a magyar-
romdan kapcsolatok torténetérél (1945-1947), ed. Géabor Vincze, Budapest, Teleki Laszlo
Alapitvany, 1998, p.50-53, 55-59, 63-68, 92-115, 171-173 s.a.

* Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.274.
Vezi si Gyula David, Erdélyi irodalom, vildgirodalom, Csikszereda, Pallas-Akadémia
Konyvkiadé, 2000, p.215-224.

* Minoritdti etnoculturale. Mdrturii documentare. Maghiarii din Romdania (1945-1955), p.818.
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Asadar, au existat o serie de precautii ideologice, iar ratiunile politice im-
puneau sd nu transpara nici un sentiment antiminoritar, mai ales in discursul ofi-
cial, care de multe ori folosea insd exprimari contradictorii. Doar in sedintele
interne ale Biroului Politic al PCR asemenea luari de atitudine se faceau cat se
poate de transparent si fara aluzii, iar marturiile documentare o dovedesc din plin.
Insa daca in cazul celor doi amintiti mai sus evolutia evenimentelor le-a fost fa-
vorabild, fiind reincadrati in invatamantul universitar si figurdnd pe mai departe
printre ,ilegalisti” (cu toate beneficiile ce decurgeau din aceasta, inclusiv finan-
ciare), altii n-au avut parte de aceeasi clementd, desi au fost condamnati la multi
ani de temnita tot pe baza dosarelor instrumentate de Securitate. Tot dintre vechii
stovarasi de drum” au fost cu totul exclusi Gyarfas Kurko si Istvan Lakatos. Desi
acestia nu au fost propriu-zis inregimentati in PCR, in multe aspecte au sustinut
politica partidului, ultimul — alaturi de Géza Pésztay — punand insa la cale in vara
lui 1946 crearea la Cluj a unui Front Popular Democrat Maghiar, ca alternativa la
UPM, fiind apreciat ca o organizatie ,,care sub masca democratiei cauta sa activeze
pe linie antidemocratica™. In consecinta, Istvan Lakatos, asemenea lui Gyarfas
Kurké, a fost condamnat la inceputul anilor ‘50 la 25 ani munca silnicd, invocan-
du-se faptul ca fusese membru al Comitetului Maghiar din Partidul Social-
Democrat si adept al ,,autonomismului” Transilvaniei, militdind totodata pentru
ideea continuarii sistemului cooperatist ardelean, care se bucura de o buna traditie
in acest spatiu. Iar lui Kurké - presedinte al UPM péna la finele lui 1947 — i s-a
reprosat cd a promovat o ,politicd neprincipiala” in ceea ce priveste ,unitatea
maghiara™.

Cum de la sine se intelege, nu este aici locul de a inregistra cu acribie toata
suita de arestari si condamnari, ori marginalizari, a vechilor ,tovarasi de drum” ai
PCR. Trebuie subliniat insa ca anii 1949-1950 au marcat arestarea si altor persona-
litati de etnie maghiara, precum J6zsef Méliusz, fostul sef al Directiei Maghiare de
Presa (1945) si secretar al Uniunii Scriitorilor Maghiari (1946-1947), ulterior numit
director general al teatrelor maghiare din Romaénia (1947-1948), apoi director si re-
gizor al Teatrului Maghiar de Stat din Cluj, care va fi condamnat la inchisoare si
eliberat abia in 1955. De altfel, ,campania” de verificare a dosarelor de cadre din
acesti ani a constituit ocazia de fi identificati si exclusi din partid — cu toata suita
de consecinte — un numar impresionant si de etnici maghiari, indeosebi pentru ati-
tudinile avute in perioada 1940-1944.

Confesionalismul maghiar intre rezistenta si resemnare

Desi noua ideologie comunisté ce s-a instalat in Roménia incepand cu 1945 era
de esenta laica, guvernantii au manifestat o anumita doza de toleranta fata de ,,bi-
sericile istorice” care aveau controlul spiritual asupra indivizilor. in consecinta, s-a
recurs la o politica abil instrumentata de supraveghere si de cooptare, al cérei prin-
cipal scop era de a le diminua cat mai mult influenta, printr-o activa indoctrinare
ateista. Crearea incd de la finele anului 1944 a Uniunii Preotilor Democrati era un
prim pas ce trebuia sa ofere un plus de siguranta slujitorilor diverselor biserici, desi
comitetul de initiativa era alcatuit doar din ortodocsi. Insa principiile proclamate,
recunoasterea acestui organism de cétre Frontul National Democrat si, implicit, de

* Jbidem, p.545-548.
2 Jbidem, p.670.
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catre PCR, constituiau suficiente atuuri de colaborare, dar mai ales de subordonare.
Iar atitudinea multora din preotii ortodocsi poate fi in parte atribuita si temerilor —
confirmate ulterior — de a nu fi tragi la raspundere pentru mai vechile simpatii le-
gionare, iar capii acestora (episcopii) aveau toate motivele sa creada zvonurile care
circulau, ca vor fi schimbati datorita colaborarii cu fostele regimuri ,reactionare”.
De altfel, legislativ, Decretul nr. 996/1945 pentru purificarea administratiilor pu-
blice® a stat la baza ulterioarelor epurari a numerosi preoti apartindnd diverselor
culte — chiar si numai pentru delicte de opinie —, ceea ce a constituit un instrument
eficace pentru a convinge clerul daca nu la o inregimentare activa, macar la pru-
denta si o adeziune pro forma la comandamentele noii puteri.

Desi inca de la inceput s-a acordat Bisericii Ortodoxe Roméane un ascendent
fata de celelalte culte, complexitatea demografiei confesionale in teritoriu impunea
atitudini diferentiate pentru fiecare comunitate religioasd, atitudini ce au evoluat
aparenta libertate a fost insa mereu ingradita de o serie de alte prevederi sau de-
cizii, elaborate inca din primul an de la proclamarea Republicii Populare: convo-
carea la Bucuresti in primavara lui 1948 a episcopilor tuturor cultelor pentru a
depune jurdméntul pe noua Constitutie; decretul nr. 151/17 iulie 1948, care de-
nunta Concordatul cu Sfantul Scaun (din 29 mai 1929) si reducea numarul
scaunelor episcopale de la sase la doua; nationalizarea scolilor confesionale prin
Legea invatamantului din 3 august 1948; Legea cu privire la regimul general al cul-
telor religioase, mai sus amintita s.a.” in subsidiar, a fost declansata si o puternica
campanie antireligioasd atat de virulenta incat reactia populatiei nu a intéarziat sa
se manifeste aproape imediat. In fata excesului de zel al unor lideri comunisti lo-
cali, care au mers pana la inchiderea unor biserici si inlocuirea icoanelor cu
portretele conducatorilor partidului, chiar Secretariatul CC al PCR a trebuit sa dea
publicitatii, la finele lunii noiembrie 1948, un document prin care au fost con-
damnate faptele care ,jigneau sentimentul religios”, masurile de forta constituind
— dupa cum aprecia si Gh. Gheorghiu-Dej — ,,0 arma in ména reactiunii” si a bise-
ricii, care si-au intarit astfel controlul indeosebi in lumea satelor®™.

Din punct de vedere institutional s-a impus suprematia statului asupra vietii
religioase, pe baza Legii cultelor religioase din 4 august 1948, care coordona ac-
tivitatea bisericilor prin Ministerul Cultelor, transformat ulterior, in 1957, in
Departamentul Cultelor. Totodata, prin Legea invatamantului — promulgata mai
devreme cu o zi, la 3 august — statul a preluat din mana bisericilor instrumentul
educativ cel mai eficace, care le asigura intr-un fel supravietuirea si controlul in
mase, nationalizand institutiile scolare confesionale. In plus, regimul comunist
a simulat acordarea libertatii religioase prin absolut toate Constitutiile elaborate
de-a lungul epocii, desi ideologic ducea o activa politica ateista. Manifestarea

® Monitorul Oficial”, nr. 74 din 30 martie 1945 (reprodus in vol. Romania. Viata politica in
documente. 1945, coord. Ioan Scurtu, Bucuresti, Arhivele Statului din Roméania, 1994, p.230-
232).

* Vezi Bisericd, putere, societate. Studii si documente, ed. Ovidiu Bozgan, Bucuresti, Edit.
Universitatii, 2001.

* Vezi Ioan-Marius Bucur, Stat si bisericd in Romania postbelicd, 1945-1948. Cateva considera-
tii, in ,Anuarul Institutului de istorie”, Cluj, XXXV, 1996, p.303-315; Ioan-Marius Bucur,
Lavinia Stan, Persecutia Bisericii catolice din Romania, Cluj, Edit. Napoca Star, 2002, p.22-24.
® Stenogramele sedintelor Biroului Politic al Comitetului Central al Partidului Muncitoresc
Romdn, 1, 1948, red. Maria Ignat, Bucuresti, Arhivele Nationale ale Romaniei, 2002, p.383-384.
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credintelor a fost limitata doar la perimetrul edificiilor de cult, orice misiona-
rism si practica publica fiind interzise. Competentele confesiunilor din Roménia
au fost astfel limitate strict la cladirile bisericilor, fiindu-le interzisa orice mani-
festare vizibila”.

Obsesia regimului comunist a fost de a nu lasa nimic in afara controlului sau,
apeland in acest scop la cel mai divers arsenal de provocari si motivatii ideologi-
ce. Daca cu Biserica Ortodoxa Romana lucrurile pareau sa se desfagoare oarecum
mai simplu, nefiind ierarhic subordonata vreunui for extern, iar noul patriarh
Tustin Marina, instalat la 6 iunie 1948, s-a dovedit un instrument docil in méana
puterii laice®, nu acelasi lucru se poate spune despre catolicism, cu cele doua ri-
turi ale sale, oriental si latin. Dacad in cazul greco-catolicismului s-a recurs la
»stabilirea situatiei de drept”, adica desfiintarea si trecerea lui sub obedienta
BOR cu toate bunurile patrimoniale®, in ceea ce priveste pe romano-catolici situ-
atia era mai complexa®.

Desi Biserica romano-catolica din Romania nu prezenta o omogenitate etnica,
cea mai mare parte a credinciosilor era alcatuita din populatia maghiara, acesteia
din urma asociindu-i si pe ceangaii din Moldova. In mod evident, relatia dintre gu-
vernantii comunisti si conducatorii de aici ai acestei biserici era profund viciata in
primul rand de autoritatea Papei, care mereu intretinuse o relatie speciala cu cre-
dinciosii din acest spatiu, dar care promova si un mesianism internationalist,
diferit de cel emanat de Uniunea Sovietica. In plus, organizarea bisericii in terito-
riu era una veche si complexa, catolicii maghiari beneficiind de o substantiala
avere mobila si imobila, retele scolare si de binefacere, care puteau crea senti-
mentul existentei unei ,puteri” incontrolabile, a unui stat in stat, lucru deloc pe
placul regimului totalitar comunist recent instaurat.

Realitatile care se configurau in Roméania dup4 instalarea guvernului condus de
Petru Groza au generat in randurile prelatilor romano-catolici maghiarofoni o ati-
tudine de maxima prudenta in contextul in care Transilvania intrase din nou sub
administratie romaneascad, istoria nu prea indepartata — interbelica — impunand
temeri si in ceea ce priveste viitorul. In plus, firele ce legau bisericile traditionale
maghiare din Ardeal de vechea Ungarie nu se puteau rupe ,la comanda”, in sine
institutia fiind una din principalele instrumente care au contribuit de-a lungul
timpului la mentinerea congtiintei maghiaritatii, chiar daca aceasta era divizata
confesional intre catolici, reformati, unitarieni si evanghelici independenti.

De altfel, nici atitudinea confesiunilor maghiare fata de noii guvernanti nu s-a
manifestat la unison, reflectdnd parca reprezentarea lor la festivitatile din 13 mar-

7 in plan general vezi Paul Negrut, Biserica si Statul. O interogatie asupra modelului ,,simfoniei”
bizantine, Oradea, Editura Institutului Biblic ,Emanuel”, 2000, p.102-164; L. Grigorescu,
Politica de laicizare a slujitorilor Bisericii si a credinciosilor, in ,, Analele Sighet”, VII, Bucuresti,
Fundatia Academia Civica, 2000.

* Vezi Olivier Gillet, Religie si nationalism. Ideologia Bisericii Ortodoxe Romdne sub regimul co-
munist, traducere de Mariana Petrigor, Bucuresti, Editura Compania, 2001.

® Cf. Decretului nr. 358, publicat in ,Monitorul Oficial” din 29 decembrie 1948. Asupra
avatarurilor Bisericii greco-catolice vezi Al. Ratiu, Biserica furatd. Martiriu in Romdnia comu-
nistd, trad. Dana Mocan, Cluj, Edit. Argus, 1990; Cristian Vasile, Biserica si stat la inceputurile
regimului comunist: pozitia ierarhiei ortodoxe fatd de lichidarea Bisericii greco-catolice, in
»Revista istorica”, XIII, 2002, nr. 1-2, p.65-89.

* Pentru context: Cristian Vasile, Biserica romano-catolica din Europa rdsdriteand, 1945-1950,
in ,,Studii si materiale de istorie contemporana”, Bucuresti, Institutul de istorie ,Nicolae Iorga”,
s.n., I, 2002, p.109-122.
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tie 1945, odatd cu preluarea oficiald a nordului Transilvaniei de catre guvernul
Groza: in vreme ce greco-catolicii si reformatii au fost prezenti prin episcopii lor
(Iuliu Hossu si Janos Vasarhelyi), din partea romano-catolicilor nu a participat
decat un vicar, unitarienii si evanghelicii independenti lipsind cu deséavarsire. Se
putea intr-un fel sugera si care vor fi cei mai intransigenti in relatiile cu puterea
comunista! Demn de remarcat este alocutiunea lui Janos Vasarhelyi — ce fusese
singurul reprezentant al maghiarilor in Senatul Roméniei dupa desfiintarea par-
tidelor politice in 1938 —, care declara ,,cu o mare bucurie si o addnca satisfactie”
faptul de a vedea ,in fruntea acestui onorat guvern pe un ardelean, a carui activi-
tate de pdna acum o cunoastem si am apreciat-o totdeauna foarte mult”. Asa cum
a dovedit-o si in alte ocazii si cum va fi pe viitor, episcopul reformat nu ezita sa
formuleze clar o singura solicitare publica — altele fiind cuprinse intr-un Memoriu,
incredintat primului ministru cu aceastd ocazie —, de mare efect si semnificatie
pentru acel moment, si anume eliberarea preotilor si profesorilor internati in
lagare®. De altfel, Jdnos Véséarhelyi a considerat aproape mereu ca cea mai buna
cale de a conlucra cu noile autoritati si de a obtine ceva pentru enoriasi este cea a
solicitdrilor scrise, asa cum rezulta si din fondul arhivistic al Consiliului Dirigent
al Eparhiei Reformate din Ardeal®

Mult mai activa sub aspectul opozitiei fata de guvernanti a fost in 1945-1946
Biserica Unitariana, acest lucru datordndu-se in primul rand episcopului Miklés
J6zan, aflat in strdnse legaturi cu unitarienii din Anglia (unde a si studiat) si
Statele Unite, care a reusit initial sd antreneze si cativa preoti reformati.
Rapoartele informative ale organelor de urmarire evidentiau in epoca diversele
atitudini ale preotilor unitarieni, care — folosindu-se de predicile bisericesti — in-
tretineau vie constiinta maghiaritatii, dand totodata dovadd de curaj prin uti-
lizarea simbolurilor nationale, cultivand traditiile stramosesti etc. Mai mult chiar,
exista si o ,Uniune Unitariana”, ce adunase in fapt pe toti aceia care mai nadaj-
duiau ca Transilvania va intra in componenta Ungariei, indiferent de confesiune,
intretinand legdturi strdnse cu mediile politice de la Budapesta si cu primatul
Jézsef Mindszenthy. Insa imediat dupa moartea lui Miklés Jézan (in ianuarie
1946), autoritatile roménesti au trecut la arestarea multora din aderenti, biserica
unitariand pierzdndu-si o mare parte din slujitorii si intelectualii ei activi, iar
incercarile de revigorare a activitatii de catre Laszlé Csif6-Nagy, secretarul bise-
ricesc unitarian, vor fi si ele repede dejugate.

Nu la fel de simplu au stat lucrurile cu Biserica romano-catolica, care prin epis-
copul Aron Marton a dat mai multd coerenta opozitiei fatd de regimul comunist.
Cu prilejul unei predici tinute la Biserica ,,Sfantul Mihail” din Cluj, la 7 aprilie
1946, s-a aratat — ca de altfel mereu — circumspect fatd de bunavointa autoritatilor
romanesti fatd de etnicii maghiari, declarand c4, ,fiind pastorul acestei turme, nu
poate trece sub ticere aceste probleme™®. in plus, episcopul nu era deloc predis-

* Minoritdti etnoculturale. Mdrturii documentare. Maghiarii din Romdnia (1945-1955), p.76.

* Arhiva se pastreaza la Cluj, in sediul Bisericii Reformate de pe str. M. Kogalniceanu, accesul
fiind liber si fara prea multe formalitati. Mulfumim cu aceasta ocazie custodelui, precum si is-
toricului Mihély Zoltdn Nagy, bun cunoscator al materialelor din perioada de dupa 1944. In
legatura cu diversele aspecte ale existentei Bisericii reformate (calviniste) in Ardeal in aceasta
epoca vezi Akik imddkoztak iildézdikért. Bortonvallomdsok, emlékezések, 2 vol., ed. Laszlo
Miklés, Kolozsvér, Kiadja az Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet, 1996.

® Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.234.
Vezi si scrisoarea adresata de Aron Marton lui Petru Groza, la 28 ianuarie 1946, in vol. Torténeti
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pus sa recunoasca primatul autoritatilor laice in raport cu papalitatea si nici sa re-
nunte la obligatiile morale ce-i reveneau fata de nationalitatea sa si de enoriasi,
asupra cdrora avea o influenta covarsitoare. De aceea, Aron Marton a fost mereu
supravegheat de autoritatile romane, atat inainte de razboi, cat si dupa. In 1945,
~fisa personald” a acestuia, intocmita de organele de urmarire, inregistra faptul ca
episcopul ficea parte din grupul contelui Adam Teleki, aflandu-se totodati in
stranse legaturi cu Primatul Ungariei, Jézsef Mindszenthy, si dirijand indeosebi
sactiunile preotimii maghiare”; era, agsadar, ,,unul dintre pionii de rezistenta ai
sovinismului si iridentei maghiare”, tindnd legatura cu diversele misiuni diplo-
matice occidentale de la Bucuresti si indemnand pe toti reprezentantii bisericilor
catolice ,,sa lupte pentru idealul maghiar suprem, spunénd: ,Nimeni nu mai are
voie sd rdapeasci libertatea altuia”®.

In plus, in fata propagandei ateiste, Aron Marton, alaturi de alti prelati si inte-
lectuali, a trecut la unificarea diverselor organizatii catolice sub egida a ceea ce s-a
numit ,,Actio Catolica”, pentru a se asigura educatia spirituala a maselor si pentru
a ,contrabalansa efectul tendintelor contrare bisericii, printr-o propaganda confe-
sionala”, actiune sustinutd de Vatican prin cédlugarul iezuit Bonaventura®. Se ur-
marea astfel plasarea in diversele institutii scolare maghiare a cat mai multor
membri ai ,,Actio Catolica”, indeosebi in institutiile de invataméant superior, pen-
tru a nu mai lasa loc celor trecuti in tabara comunistilor de a patrunde acolo unde
se pregateau viitoarele elite, precum si sustinerea preotilor fideli, care se im-
potriveau ideii de a se crea o ,Biserica catolica nationala”™. Cum era si firesc,
curdnd au aparut chiar tensiuni intre Biserica romano-catolica si liderii Uniunii
Populare Maghiare, indeosebi de la finele anului 1947, moment ce coincide cu
schimbarea de la presedintia Uniunii a lui Gyarfas Kurké, care era var cu Aron
Marton, si care reusise sa mentina un oarecare echilibru intre cele doua organisme.
Datorita politicii tot mai servile a UPM-ului fata de puterea comunista, episcopul
a dat chiar ordin tuturor preotilor din subordine sa se retraga din aceasta organi-
zatie, sesizand ca unii erau inclinati spre compromisuri.

In acest context, pentru a aduce Biserica romano-catolica la obedienta, puterea
comunista a trebuit sa-i taie legaturile cu exteriorul, fapt realizat prin denuntarea
Concordatului cu Vaticanul (17 iulie 1948). Tot ceea ce se afla in relatie cu Sfantul
Scaun sau nu accepta inregimentarea la politica partidului risca automat acuzatia
de agent/agentura a imperialismului anglo-american, iar de cele mai multe ori —
fiind vorba in majoritatea cazurilor de preoti de etnie maghiara — si de revizionism.

In felul acesta, liderii spirituali romano-catolici au fost fird menajamente
arestati. Episcopul de Alba Iulia, Aron Marton, a fost retinut la 21 iunie 1949, iar
omologul sau de Iasi, Anton Durcovici, trei zile mai tarziu, destinele celor doua ad-
ministratii ecleziastice fiind incredintate unor vicari. Dupa numai o luna, la 29

kényszerpdlydk — kisebbségi redlpolitikdk II. Dokumentumok a romdniai magyar kisebbség
torténetének tanulmdnyozdsdhoz 1944-1989, ed. Gébor Vincze, Csikszereda, Pro-Print
Koényvkiadd, 2003, p.43-46.

* Arh.St.Bucuresti, Directia Generald de Politie, dos. 46/1945, £.199. Pentru rapoartele de ur-
marire a lui Aron Marton, cu multe informatii, vezi si Cartea Alba a Securitatii, 23 august 1944-
30 august 1948, 1, coord. Mihai Pelin, Bucuresti, Serviciul Roman de Informatii, 1997,
p.420-423, 432, 463.

% Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romdania (1945-1955), p.449
(vezi si p.460-464).

* Joan-Marius Bucur, Lavinia Stan, Persecutia Bisericii catolice din Romania, p.74-77.
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iulie, o hotarare de guvern a venit sa limiteze drastic activitatea diverselor ordine
si congregatii romano-catolice, iar la 3 iulie 1950, reprezentantii Nunciaturii apos-
tolice la Bucuresti au fost de asemenea condamnati pentru ,,complot”, patru zile
mai apoi fiind expulzati din tara alti trei reprezentanti pontificali.

Prin diverse manipulari, Congresul general al Bisericii romano-catolice de la
Cluj, din 15 martie 1951, a reusit dupa cateva tentative anterioare la Targu Mures
si Gheorgheni (aprilie si septembrie 1950) sa adopte Statusul acestei confesiuni, agsa
cum fusese el agreat de puterea comunista®”. Opozitia fatd de formulérile unui atare
document fusese puternica, iar ,,unanimitatea” nu s-a realizat decat dupa arestarea
celor mai reprezentativi lideri de opinie: Luigi Boga, vicarul de Alba Iulia, si secre-
tarul sau au fost retinuti de Securitate in noaptea de 10/11 mai 1950, iar in zilele
urmatoare au mai fost ridicati Alexandru Cisar (arhiepiscopul de Bucuresti), Marc
Glasser (vicarul de Iasi) si Janos Scheffler (episcop de Satu Mare). Cazul acestuia
din urma este revelator si lesne de reconstituit pe baza celor trei voluminoase to-
muri ale dosarului penal nr. 18.340, aflat in Arhiva Ministerului de Justitie, Directia
Instantelor Militare, si pe baza caruia a fost publicat deja un interesant studiu®.
Numit episcop in 1942 si, in conformitate cu Constitutia maghiara, fiind si senator
in Parlamentul de la Budapesta, dupa 1945 Scheffler continua sa-si exercite autori-
tatea asupra intregii eparhii, ce cuprindea teritorii din Transilvania, Ungaria si
Ucraina Subcarpatica. Aceasta eparhie a fost insd desfiintata de catre autoritatile
roméne in 1948, episcopul fiind arestat din mai 1950, ulterior murind in temnit3,
la 10 martie 1952. Importanta dosarului consta in faptul ca el conserva — doar prin
hazard, intrucat aceste tipuri de fonduri arhivistice pastreaza doar sentintele — ab-
solut toate interogatoriile de la Securitate, ceea ce ne permite sa constatdm evolutia
tipului de presiuni exercitate, care au dus la recunoasterea de catre inculpat a in-
fractiunii de ,inalta tradare”. in fapt, sentinta retine in sarcina lui Scheffler urma-
toarele: a furnizat Nunciaturii informatii privind munca voluntara in zilele de
sarbatoare religioasa, arestarea preotilor romano-catolici, desfiintarea cursurilor de
religie din scoli si exproprierea chiaburilor. Acestea erau fapte ce subminau sigu-
ranta statului si pentru care s-au dat pedepse cuprinse intre 12 si 7 ani munca sil-
nica fostului episcop si complicilor lui.

In felul acesta, Biserica romano-catolica a fost supusa in epoca de care ne
ocupam unei brutale actiuni de represiune, fiind arestati si condamnati un numar
impresionant de slujitori ai ei, prin intermediul sistemului coerent si atotcuprinza-
tor de incriminare al imaginarului ,dusman de clasa”, dar — in multe cazuri - si
pentru atitudini nationaliste. Alaturi de cei mentionati mai sus, in august 1950 au
fost condamnati 11 slujitori franciscani din Moldova, apoi prelatii Gy6z6 Macalik
(mort la Jilava in 1952), Szilard Bogdanffy (mort la Aiud in 1953), Béla Boros
(eliberat in 1964), Alajos Boga (mort la Sighetul Marmatiei in 1954), Imre Sandor
(mort la Rdmnicu Sérat in 1956), Lajos Czumbel, Istvan Fiedler, Antal Jakab,
Fortunat Boros si multi altii®. Astfel, lipsita de slujitorii ei legitimi, Biserica ro-
mano-catolicd a incaput pe méana unor conducatori acreditati doar de puterea co-
munista, de reguld oportunisti si obedienti, unii din acestia fiind chiar

* Ibidem, p.77-80.

* Raluca Vasilescu, Arbitrariul justitiei comuniste: cazul episcopului dr. Ioan Scheffler, in vol.
Totalitarism §i rezisten{d, teroare si represiune in Romania comunistd, coord. Gh. Onisoru,
Bucuresti, Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, 2001, p.137-145.

* Vezi Ioan-Marius Bucur, Lavinia Stan, Persecutia Bisericii catolice din Romania, p.39-46, 48-
50, 140-142.
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excomunicati de Sfantul Scaun, cum a fost cazul preotului ,democrat” Endre
Agota. In acelasi timp, ceilalti, ramasi fideli Vaticanului, au umplut inchisorile si
lagarele de munca™.

Aceasta actiune brutala contra Bisericii catolice desfagurata intre 1948-1952
era menita sd puna capat si asa-zisei actiuni de , maghiarizare” a ceangailor din
Moldova, sa descurajeze orice pornire de misionarism in aceasta regiune, sustinu-
td oarecum timid, pand la proclamarea RPR, si de unii reprezentanti ai Uniunii
Populare Maghiare. De aceea, o suma semnificativa de slujitori ai bisericii (preoti
sau cantori), care au predicat si cantat in limba maghiara, care au sustinut in-
vatamantul in aceasta limba prin localitatile de ceangai, unii elaborand chiar ma-
nuale, au cunoscut si ei ororile temnitelor. De altfel, in toata perioada de pana la
finele regimului comunist, Episcopia romano-catolica de Iasi a beneficiat de un
tratament mult mai brutal si restrictiv fatd de cea de Alba Iulia, in care enoriasii
majoritari erau etnici maghiari si tot mai putini germani.

Dupa ce au reusit astfel sa controleze cat de cat Biserica romano-catolica, au-
toritatile de la Bucuresti au decis — nu fara a fi supuse la puternice presiuni din
afard, dar si la solicitarea mai multor preoti din tara, de toate confesiunile — sa
puni in libertate pe Aron Marton la 6 ianuarie 1955, acesta fiind reasezat in
functie, avand insa mai curand statutul de arestat la domiciliu™, fiind permanent
supus unei minutioase supravegheri din partea Securitatii. Asa cum arata Petru
Groza intr-o discutie purtata in iunie 1955 cu Gyorgy Kovacs, punerea in libertate
a lui Mérton a fost o ,necesitate bisericeasca”, intrucat ,,cei care au condus in acest
timp biserica catolica nu mai vor sé faca asta”” Cu toti anii petrecuti in inchisoare,
cu toate incercdrile lui Petru Groza de a-1 convinge sa accepte realitatile (chiar prin
discutii directe), dupa eliberare episcopul a continuat sa creeze mari probleme au-
toritatilor. Atitudinea lui de fronda a constituit mereu o problema pentru puterea
comunista, mai ales dupa 1959, cand politica de indoctrinare ateista a capatat am-
ploare, interzicandu-se cetétenilor, printre altele, indeosebi frecventarea bisericilor
romano-catolice si neoprotestante. Pe de alta parte, incepand cu anul 1963, se
poate constata si o relaxare in ceea ce priveste atitudinea guvernantilor fatd de
catolicismul de la noi — mai retinuta in cazul diocezei de Iasi —, cu motivatii ce-si
afld in general sorgintea in deschiderea manifestata de statul roméan fatd de lumea
occidentala, implicit si fata de Vatican™.

™ Vezi Sergiu Grossu, Le calvaire de la Roumanie chretienne, Paris, Editions France-Empire,
1987, p.57-62; Léaszl6 Virt, Katolikus kisebbség Erdélyben, Budapest-Luzern, Egyhazférum,
1991; Néandor Udvarhelyi, A romdniai magyar katolikus egyvhdz helyzete 1945 utdn, in
»Keresztény Sz6”, Cluj, VII, 1996, nr. 1, p.4-7 si nr. 2, p.4-9; Mircea Rusnac, Procesul intentat
conducatorilor bisericii romano-catolice din Banat (1951) si locul sdu in campania antireli-
gioasd a regimului comunist, in ,Arhivele Banatului”, Timisoara, V, 1997, p.397-413; Ovidiu
Bozgan, Romania versus Vatican. Persecutia Bisericii Catolice din Romania comunistd in Iumi-
na documentelor diplomatice franceze, Bucuresti, Edit. Sylvi, 2000.

" Restrictia a fost ridicata abia la 22 noiembrie 1967. Asupra lui Aron Mérton vezi: Janos P.
Széke, Mdrton Aron, Innsbruck, Osterreichischer Kulturverlag, Thaur/Tirol, 1988; Laszl6 Virt,
Marton Aron, a lelkiismeret apostola, Budapest, Ecclesia, 1988; Péter Pal Domokos,
Rendiiletleniil... Mdrton Aron, Erdély piispike, Budapest, E6tvos Kiad6/Szent Gellért Egyhéz
Kiadé, 1990; Mdrton Aron — emlékonyv sziiletésének 100. évforduldjan, ed. Jézsef Marton,
Kolozsvar, Gloria Kényvkiadd, 1996. Vezi in acest volum si doc. 51.

” Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.831-834.
” Vezi loan-Marius Bucur, Smaranda Ignat, Limitele ,,0stpolitik”-ului Vatican: cazul Romaniei,
in , Studia Universitatis Babes-Bolyai”, Theologia Catholica, XLVII, 2002, nr. 2, p.35-42.
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Forme de gestionare a identititii maghiarilor

Cu toate animozitatile dintre roméani si maghiari, ideologic s-a adoptat inca de
la inceput modelul unei solutii colective pentru ansamblul minoritatilor din
Romania, prin elaborarea unui Statut al Nationalitatilor Minoritare inca din febru-
arie 19457, partial modificat prin Legile nr. 629 si 630 din 6 august 1945”°. in acest
context, cel putin in prima decada a instaurarii si consolidarii regimului comunist,
statul a favorizat in mod vizibil si chiar eficient conservarea identitatii etnocultu-
rale a maghiarilor.

Totodata, noul regim comunist a oferit conditiile institutionale ale integrarii: in
campul politic, in functii publice (statul fiind confundat cu partidul), retelele sco-
lare deschise (nu se mai fac discriminari pe criterii etnice sau confesionale), aso-
ciatiile organizate de partid si de stat (UTC, Sindicate etc) s.a. Iar in baza
Constitutiei RPR din 13 aprilie 1948 — ca si a celor ce au urmat — a fost exclusa
orice discriminare pe principii etnice, acordandu-se totodata minoritatilor dreptul
de a-si utiliza fara restrictii limba materna. In felul acesta, din punct de vedere
legal, in unitatile administrativ-teritoriale locuite preponderent de maghiari se
folosea limba materna in scris si oral, inclusiv in cadrul sesiunilor Consiliilor
Populare, diversele hotarari fiind bilingve, ,,Buletinul Oficial” era de asemenea edi-
tat in limba maghiard, iar in chestiunile judecatoresti — in care procedura se facea
in limba roména - se asigura traducerea pieselor din dosar, se folosea interpretul
etc. Exista de asemenea o retea scolara pentru maghiarofoni, s-a asigurat conser-
varea identitatii culturale prin institutii specifice (edituri, presa, teatru etc), iar sub
aspect politic, UPM-ul pérea organismul de legdtura intre comunitatea maghiara si
Partidul Comunist Roméan.

In mod evident, este dificil a surprinde aici convenabil toate aspectele vietii
maghiarimii in anii regimului comunist, chiar daca numai pana la 1968. Asupra
catorva elemente se cuvine insa a ne opri, sugerdnd mai degraba ceea ce s-ar preta
— in fapt — la ample volume de restitutie si analiza. Totodata, desi din ratiuni de co-
moditate incercam sa operam distinctii intre diversele aspecte, acestea cu greu vor
da masura dimensiunii spiritualitdtii maghiare din Roménia in ansamblu, perma-
nent existdnd conexiuni complexe intre varii domenii si cu implicatii greu de es-
timat la prima vedere.

Ne oprim in primul rand asupra educatiei, si indeosebi asupra invatamantului
institutionalizat, intrucéat aceasta a constituit una din strategiile majore de ges-
tionare a identitatii oricarei etnii.

Imediat dupa 23 august 1944, in Transilvania s-a pastrat mai vechea stare de lu-
cruri, noul regim preluand spre gestiune reteaua deja existenta de institutii scolare.
Nu s-ar putea spune ca situatia acestora si a corpului didactic maghiar — ca de alt-
fel si a celui roménesc — era tocmai buna. Trecerea frontului, prezenta armatelor so-
vietice, incertitudinile in ce priveste soarta Ardealului de Nord, retragerea unui
important contingent de profesori si functionari maghiari odata cu armatele hor-
thyste, gravele probleme de ordin economic s.a. au creat disfunctionalitat{i majore
in sistemul gcolilor unguresti de toate gradele. Nu intamplator, una din cele mai in-

™ Legiferat prin Decretul nr. 309, publicat in ,Monitorul Oficial”, nr. 30 din 7 februarie 1945.
Vezi si Arh.St.Bucuresti, CC al PCR. Cancelarie, dos. 342/1945, dos. 343/1945 si dos. 344/1945.
7 Publicate in ,Monitorul Oficial”, nr. 176 din 6 august 1945.
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sistente cereri adresate guvernelor de la Bucuresti de catre UPM a fost plata drep-
turilor salariale, garantarea posturilor si crearea unui minim de conditii pentru
functionarea si pe mai departe a scolilor maghiare, altfel existdnd riscul de a se
pierde un important corp profesoral, aflat in cautarea altor debusee pentru asigu-
rarea existentei. Instaurarea guvernului prezidat de Petru Groza si incetarea admi-
nistratiei militare sovietice a dus la ameliorarea situatiei, prin adoptarea unei
politici coerente si de evidenta sustinere a retelei scolare de limba maghiara.

Principalul element de discordie 1-a constituit insa functionarea si pe mai de-
parte a fostei Universitati maghiare , Franz Josef”. Institutie cu o reald putere so-
ciala si spirituald, ce pregatea intelectuali profesionisti, Universitatea a constituit
locul de intalnire a mai tuturor aspiratiilor culturale maghiare la un moment dat.
In acest context, transformarile pe care le-a suferit caimpul politic si intelectual in-
cepand cu septembrie 1944, au facut ca filiera studiilor superioare sa devina cea
mai importantda parghie de accedere in randul elitelor, indeosebi pentru mi-
noritatile etnice si confesionale ce cdutau astfel sa compenseze dezavantajele ini-
tiale, dar sa-si conserve totodata identitatea spirituald. Apoi, este un fapt deja
confirmat ca in momentele de ,,criza”, invdatamantul superior a aparut tinerilor ca
una din cele mai inspirate investitii, diploma universitara putand fi oricand valo-
rizatd, dupa trecerea perioadelor de colaps.

Fondata in 1872, Universitatea , Franz Josef” din Cluj a fost considerata de ran-
gul doi o buna perioada de timp, o concesie facuta solicitarilor vehemente venite
din partea liderilor politici si culturali din Transilvania, sau — dupa cum se expri-
ma Istvan Apathy la aniversarea a patru decenii de la infiintare — un fel de ,,con-
solare” pentru ,,uniunea” regiunii cu Ungaria’™; de aceea, stabilimentul a fost privit
de unii ca un soi de antecamera pentru Universitatea din Budapesta. Treptat insa,
Universitatea din Cluj igi va dovedi utilitatea, la numai un deceniu de functionare
numarul studentilor dublandu-se, cei mai multi dintre ei fiind ardeleni.
Tenacitatea profesorilor clujeni, rezultatele obtinute in organizarea procesului de
invatdmant, publicul studentesc tot mai numeros au determinat guvernele de la
Budapesta sa manifeste un interes tot mai mare fatd de aceasta universitate in-
cepand cu finele secolului XIX, prin finantarea sporitd a ei, atunci cand activitatea
intelectuala parea sd joace un rol fundamental in evolutia societétii maghiare. Cu
alte cuvinte, demografia studenteasca a exercitat o reala presiune asupra guver-
nantilor pentru a investi mai mult in acest stabiliment, ajungandu-se ca pana la
1918 sd beneficieze de o excelenta dotare materiala (vizibila si astazi, incepand cu
corpul principal — rectoratul — si pana la clinicile universitare, printre cele mai
moderne de pe continent la 1918)”.

” Istvan Apathy, Egyetemeink bajairdl és azok orvosldsdrél, in vol. ,.Beszédek, amelyek elhang-
zottak a kolozsvéri M. K. Ferencz J6zsef Tudomanyegyetem alapitdsa XL évfordul6janak tin-
nepén” (in seria ,Acta Universitatis Litterarum Regiae Hungaricae”, fasc. II), Kolozsvar,
Nyomatott Ajtai K. Alebert Kényvnyomdajéban, 1912, p.26.

7 Asupra acestei institutii vezi A kolozsvdri magyar kirdlyi Ferencz Jozsef Tudomany Egyetem.
Torténete és statisztikdja, Kolozsvér, Ajtai K. Albert Konyvnyomdaja, 1896; Sandor Marki, A M.
Kir. Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem torténete 1872-1922, Szeged, M. Kir. Ferenc J6zsef
Tudoményegyetem, 1922; L. Makkai, A kolozsvari M. Kir. Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem
torténete, 1872-1919, Budapest, 1942; Gyorgy Gadl, Egyetem a Farkas utcaban. A kolozsvari
Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem el6zményeli, korszakai és vonzatai, Kolozsvar, Erdélyi Magyar
Miiszaki Tudoményos Térsasag, 2001; Victor Karady, Lucian Nastasa, The Medicine Faculty of
the University of Kolozsvar/Cluj (1872-1918). A Historical and Prosopographic Study, Budapest-
Cluj, CEU-CRDE, 2003.
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Sfargitul primului razboi mondial, ce a adus Romaniei, in plan statal, realizarea
dezideratului de unitate nationala, a insemnat si pentru Universitatea clujeand o
schimbare majora. Devenind roméaneascd, Universitatea nu incepea nimic de la
capat sub aspectul infrastructurii, mai putin profesorii, cea mai mare parte a lor
mutandu-se la recent infiintata Universitate din Szeged, iar cei care au ramas la
Cluj vor pérasi treptat institutia prin scoatere la pensie sau vor ocupa mereu pozi-
tii secundare in ierarhia universitara”™ Spre deosebire de celelalte doud institutii
provinciale — din Iagi si Cernduti —, Universitatea roméaneasca de la Cluj (denumita
~Regele Ferdinand I") a facut figura aparte prin calitatea invatamantului, bucuran-
du-se de o atentie speciala din partea guvernantilor sub aspect bugetar, dar avand
si un corp invatat de exceptie si dotari la nivelul stabilimentelor occidentale. Este
si motivul pentru care viata stiintifica de aici s-a impus la nivel nu doar national,
facand o puternica concurenta Universitatii din capitala, prin mecanisme deja evi-
dentiate in multe din detalii™.

Evenimentele de la inceputul celui de-al doilea rdazboi mondial, sanctionate
prin Dictatul de la Viena din 30 august 1940, au facut ca pentru o vreme de patru
ani Universitatea din Cluj sd devind din nou maghiara, in timp ce institutia
romaneasca isi va continua activitatea in principal la Sibiu, iar sectiile tehnice la
Timisoara.

Asa cum s-a aratat deja, sfargitul conflagratiei a adus cu sine probleme com-
plexe pentru viitorul Romaéniei, indeosebi in ceea ce priveste nord-vestul
Transilvaniei. In acest context, dezideratul functionarii si pe mai departe a
Universitatii maghiare la Cluj intra in competitie cu necesitatea revenirii
Universitatii romanesti in acelasi important centru urban transilvan. Imediat dupa
eliberarea oragului Cluj, rectorul Universitatii din Sibiu, Iuliu Hatieganu, in baza
imputernicirilor primite de la comandantul Corpului de Armata I si de la ministrul
Culturii Nationale si al Cultelor a alcatuit o comisie de profesori universitari care
sd preia inventarul stabilimentului maghiar, mizdndu-se pe acelasi tip de actiune
ca la finele lunii decembrie 1918, ,nationalizarea” institutiei®.

In ziua de 14 octombrie 1944, delegatia profesorilor romani — insotitd de un
grup de soldati care s-au dedat la distrugerea diverselor insemne maghiare — s-a
prezentat la rectorul Dezsé Miskolczy, care a refuzat inséd sa predea Universitatea,
menirea sa principala fiind aceea de a o conserva in starea existenta si de a relua
.legaturile culturale cu romanimea”. In fata acestei atitudini, Hatieganu a raspuns
ca ,timpul si modul reludrii legaturilor culturale este in functie de noi si nu de ei.
Universitatea maghiara, care in diverse lucrari stiintifice a insultat neamul roméan,
Universitatea maghiara — care de la catedra a insultat neamul roméan - nu poate
vorbi de reluarea legaturilor culturale. Universitatea maghiara, care a eliminat
limba roméneasca din uzul Universitatii, Universitatea maghiarad a cérei studenti
timp de 4 ani au brutalizat, batjocorit, insultat, batut pe studentii roméani,

In ceea ce priveste mecanismul roménizarii acestei Universitati, dar si alte aspecte extrem de
bine analizate, vezi dizertatia doctorala sustinuta in iunie 2003 la Central European University
de Zoltan Pélfy, National Controversy in the Transylvanian Academy: The Cluj/Kolozsvar
University, 1900-1950, elaborata sub coordonarea lui Victor Karady.

™ Vasile Pugcas, Universitate, societate, modernizare. Organizarea si activitatea stiintificd a
Universitatii din Cluj, 1919-1940, Cluj, Presa Universitara Clujeand, 1995.

* Cf. Arh.St.Bucuresti, Presedintia Consiliului de Minigtri. Guvernele Sandatescu-Radescu, dos.
44/1944, £.85.
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Universitatea, a carei studenti au atacat sub ocrotirea politiei teologii romani® — nu
poate vorbi si nu poate sa-si aroge initiativa unor legaturi culturale. Universitatea
maghiard, care niciodatd nu a protestat contra inchiderii scolilor, bisericilor
romane, ba chiar a fost in fruntea propagandei de asuprire culturald — nu poate
avea nici cel mai mic drept de a incepe o legatura culturalda”®. Am reprodus acest
fragment mai lung si vicios stilistic pentru a sugera maniera in care isi trata Iuliu
Hatieganu interlocutorul si a incercat sa preia Universitatea. Si tot el 1si justifica
demersul prin necesitatea ca ,orasul sa fie curatit de ungurii veniti din Ungaria,
deci si de profesorii universitari — care nu trebue tolerati —, apoi curétire si de un-
gurii care au avut anumite comportari ostile neamului nostru”, intrucat , trebue
data satisfactie completa roménilor ramasi in oras, numindu-i in posturile care le
merita dupa calificatie, ba poate ceva mai mult”®. In fata unei atari atitudini, ten-
tativa a eguat prin interventia sefului de Stat Major al Comisiei Aliate de Control
din Romania, generalul locotenent Vinogradov, care a pus institutia sub protectia
armatei sovietice si a informat autoritatile de la Bucuresti ca Uniunea Sovietica nu
poate tolera astfel de actiuni in spatele frontului, fiind totodata garanta protejarii
minoritatii maghiare®.

In aceste imprejurari, la nivel guvernamental, deciziile nu erau usor de luat,
pentru a menaja susceptibilitati si de o parte, si de alta. Finalmente, prin doua
Decrete Regale promulgate la 29 mai 1945, se consfintea functionarea la Cluj a
doua universitati distincte, una de limba maghiara®, iar cealalta de limba roméana.
In vreme ce aceasta din urma revenea in vechile cladiri din perioada interbelica,
Universitatii maghiare i s-a alocat doar localul Liceului de fete ,Regina Maria”,
fiind pusa totodata intr-o pozitie dezavantajoasa in ceea ce priveste organigrama si
posibilitatile restranse de a-si coopta profesorii. De asemenea, nu era clar preciza-
td modalitatea de utilizare a clinicilor universitare si a laboratoarelor pentru
munca de cercetare, ulterior convenindu-se (de fapt s-a impus) ca Facultatea
maghiara de medicina sd functioneze la Targu Mures, pentru inceput in localul
Liceului Militar. In acest context, cu prilejul unei reuniuni a UPM-ului pe aceasta
temd, universitarul Lajos Cs6gor isi manifesta convingerea ca ,Uniunea Sovietica,

" Este vorba de evenimentele petrecute la Cluj la 4 martie 1944, cand un grup de studenti
maghiari au manifestat contra unui incident petrecut la Brasov, atacdnd apoi Facultatea de
Teologie greco-catolica, unde au spart geamuri si au ranit mai multi studenti, de unde au por-
nit spre Catedrala Ortodoxa, spre a o devasta, fiind insa opriti de politie. (Cf. Arh.St.Cluj,
Inspectoratul de Politie Cluj, dos. 477/1944, {.7). Asupra incidentului de la Brasov vezi ,Esti
Lap”, Cluj, nr. 56 din 9 martie 1944.

2 Arh.St.Bucuregti, Presedintia Consiliului de Ministri. Guvernele Sandtescu-Rddescu, dos.
44/1944, £.86-87.

% Ibidem, £.86-87.

* Ibidem, {.78, 80-84, 90-93,

* Decret promulgat in baza hotdrarii Consiliului de Ministri nr. 817/1945 si publicat in
»Monitorul Oficial”, nr. 119 din 29 mai 1945, p.4423-4424. Problema universitatii maghiare s-a
pus inca din ianuarie 1945, cand prefectul de Cluj, Vasile Pogaceanu, printr-o ordonantd, per-
mitea infiintarea in acest orag a doua universitati (romana si maghiara). in legatura cu aceasta
decizie, senatul universitatii romanesti de la Sibiu a publicat o Motiune, prin care se cerea ca
universitatea maghiara sa functioneze intr-o alta localitate, unde populatia de aceasta etnie este
compacta. Pentru ordonanta lui Pogdceanu, vezi ,, Tribuna Ardealului”, VI, 1945, nr. 1214 (23
ian.), p. 3, iar o versiune maghiara din ,,Vildgossag” in vol. A Kolozsvdri Magyar Egyetem 1945-
ben, ed. Béla Barabas si Rudolf Jo6, Budapest, Magyarsagkutat6 Intézet, 1990, p.47-49, si Erdély
Magyar Egyeteme, 1944-1949, vol. 1, ed. Lazok Janos si Vincze Gabor, Marosvésérhely, Custos
Kiadé, 1995, p.142-145.
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care aduce cele mai mari sacrificii pentru pace, nu va accepta ca de-a lungul
granitelor sale elemente nedorite sa propage inegalitatea intre popoare”, iar Lajos
Jordaky — reprezentantul PCR — dadea asigurari ca Partidul Comunist este cu totul
de acord in aceasta directie, ,,pentru ca problema invatdmantului universitar sa se
rezolve in favoarea intereselor democratice ale poporului maghiar”*.

Pentru a se pune de acord functionarea eficienta a celor doua institutii de in-
vatamant superior, la 6 iulie 1945 a avut loc o conferinta interministeriala, la care
au participat primul ministru Petru Groza, Stefan Voitec (ministrul Educatiei
Nationale), Dumitru Bagdazar (ministrul Sanatatii), Gh. Vladescu-Racoasa (sub-
secretar de stat al nationalitatilor minoritare), Aurel Potop (subsecretar de stat la
Ministerul Educatiei Nationale) si Vasile Luca, iar din partea celor doud univer-
sitati Emil Petrovici, Fl. Stefdnescu-Goanga, M. Kernbach, Lajos Cs6gor (totodata
subprefect de Cluj), Janos Demeter, Elemér Jancs6, Jézsef Venczel, Géza Nagy,
Ferdinand Csiké si Lajos Takécs”. inca de la inceput, Petru Groza a tinut sa declare
cd ,noi avem vointa ferma sa infiintdm Universitatea maghiara, de comun acord,
si ca o vom realiza; vom face totul ca pacea sa domneasca intre cele doua popoare
si prima noastrd infaptuire, pe acest drum, este infiintarea Universitatii maghiare
din Cluj”. Si tot el a incheiat sedinta cu ,declaratia categorica” ca va face ,0
chestiune de prestigiu politic din impacarea acestor doua popoare”.

Cu acest prilej au fost discutate o serie de detalii concrete in ceea ce priveste
problema spatiilor de invatdmént si a necesitatilor bugetare, formal intelegerile
facandu-se surprinzitor de usor. Intre timp, conducerea centrald a PCR impusese
un nou rector al Universitatii roméanesti, pe Emil Petrovici, iar corpul didactic al
acesteia ajunsese ,tot mai mult la convingerea ca Roménia democratica trebuie sa
asigure nationalitatilor care traiesc pe pamantul ei nu numai un invatamant primar-
secundar, dar chiar si un invatamant superior in limba lor materna”. Chiar si in
chestiunea spatiilor s-a gasit solutia de a se incredinta maghiarilor cladirea im-
punétoare a fostei Academii de Comert din Cluj, adoptandu-se ca principiu ideea
de a nu se folosi in comun laboratoarele, intrucat — asa cum afirma chiar primul
ministru — ,,este bine sa nu-i amestecam [pe studenti], pentru ca sunt riscuri de in-
cidente, de atmosfera, pana se va sterge din sufletele unora si altora orice urma de
reactiune”. Era o idee asupra careia Petru Groza va reveni mereu pe parcursul con-
ferintei, ,tendinta” guvernului fiind ca ,fiecare sa aveti local separat”.

In ceea ce priveste atitudinea unei parti a populatiei roménesti din Cluj, careia
i se atribuia sentimente antimaghiare, reprezentantul PCR - Vasile Luca - declara
ca el se va ,,rdzboi” cu aceasta: ,Noi trebuie sa rezolvam aceasta problema, fara sa
tinem seama ca nu dam satisfactie unei mici parti din opinia publica a Clujului”,
intrucat aceasta nu a inteles ,eforturile pe care le-am facut pentru realizarea aces-
tui mare tel, urmarit de toate fortele democratice din Roméania fard deosebire de
nationalitate. Fortele democratice din Roméania fac tot efortul ca sa mergem pe linia
impacarii acestor doua popoare. Aceste elemente agita si astazi, dupa cum au agi-
tat la inceput”; ,Nu trebuie — a continuat Vasile Luca — sa ne impresioneze actiunea
acestor elemente care vor agita permanent si care cautd sa gaseasca nod in papura
si sa agite opinia publica, atat cea romaneasca, cat si cea ungureasca. impotriva
acestor elemente trebuie sa ducem o lupta necrutatoare”. De aceea, in numele PCR,

® Minoritati etnoculturale. Mdrturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.96, 98.
* Stenograma conferintei in Arh.St.Bucuresti, Presedintia Consiliului de Minigstri. Stenograme,
dos. 7/1945, £.17-72.
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isi lua ,,angajamentul ca in viitor sa va punem la dispozitie tot ce este necesar pen-
tru dezvoltarea culturald atat a poporului maghiar, cat si a poporului romaén, si in
genere a tuturor cetdtenilor acestei tari. Vom cauta ca sa satisfacem cerintele cul-
turale ale acestei tari, sa dezvoltam aceste institutiuni si s mergem pe calea pro-
gresului. Nu trebuie sd ne impiedicdm in realizarea marilor opere de amanunte
pure, pentru cd o mica parte din opinia publicd a Clujului este contra. Noi vom
transforma aceastd opinie publica. Totul depinde de conducerea noastra, ca
aceasta opinie publica sa inteleagd ca ceea ce nu putem realiza astdzi, vom realiza
maine. Important este cd aceastd institutie de cultura va fi realizata”.

Cu asemenea formulari transante si direct amenintédtoare la adresa oricarei ati-
tudini antimaghiare, viitorul Universitatii parea asigurat, ddndu-se o mare satis-
factie tuturor acelora care au vazut in acest lucru nu doar un semn de bunavointa
din partea guvernantilor de la Bucuresti, ci in primul rdnd convingerea ca noua
ideologie ce se instaura in Romaénia o indreptéteste deplin sa aspire la o egalitate
de tratament cu natiunea dominanta.

In aceste imprejurari — dar nu fara avataruri® —, Universitatea maghiara si-a
deschis oficial portile la 11 februarie 1946, concomitent la Cluj si Targu Mures
(unde va functiona Facultatea de medicina si de farmacie), sub numele de ,,Jdnos
Bolyai”, alaturi de cea roméaneasca, sub numele de ,,Victor Babes”, ce vor dainui in
aceasta postura pana in 1959, cand, in imprejurari ce vor fi descrise mai jos, se vor
unifica sub titulatura: ,Universitatea Babes-Bolyai”.

Institutul de Medicina si Farmacie din Targu Mures a functionat in primii ani
doar ca stabiliment de limba maghiara, ulterior credndu-se o linie si in limba
romana. Imediat de la infiintare, institutia a beneficiat de un corp profesoral de ex-
ceptie, alcatuit din personalitati precum Matyas Matyés, Laszl6 Haranghy, Endre
Horvath, Gyorgy Feszt, Tibor Maros, Gyorgy Puskas, Gyula Putnoky, Ferenc Obal,
Ferenc Veres s.a., la care se cuvine a-1 mentiona si pe eminentul neuropsihiatru
Dezsé Miskolczy (1894-1978) — amintit deja —, numit in 1965 membru de onoare al
Academiei Roméne, dar totodata ales si de catre Academia Ungara de Stiinte.
Acestuia din urma i s-a incredintat inca de la infiintare, in 1956, conducerea
Centrului de cercetari stiintifice al Academiei, filiala din Targu Mures.

Cel care a avut insa un rol important in dezvoltarea acestui Institut a fost
primul ei rector, Lajos CsGgor, membru de seama al antebelicului MADOSZ si apoi
al Uniunii Populare Maghiare, care a participat la aproape toate marile decizii
politice in ceea ce priveste invataméantul maghiar din primul deceniu de instaurare
si consolidare a comunismului, sustindnd adeseori cu inversunare interesele in-
vatamantului superior maghiar si invocand cu mare dibacie doctrina marxist-
leninista in acest scop. In felul acesta, Institutul a asigurat formarea de cadre bine
pregétite profesional, intr-o asemenea maniera incat incepand cu anii ‘60 medici-
na din Targu Mures s-a bucurat de un veritabil renume national, pentru multi pa-
cienti din intreaga tara locul acesta constituind unica sansd de insanatosire.
Profesori precum Zoltan Pépai (la chirurgie), Janos Szava (ortopedie), Pal Doczy
(internist), Andras Lérincz (ginecologie-obstetrica), alaturi de multi altii, devenise-

® Vezi si Arpéd Antal, Dokumentumok a Bolyai Tudomdnyegyetem elsd éveibdl, in ,,Korunk”,
VIIIL, 1997, nr. 4, p. 127-133; Erdély Magyar Egyeteme, 1944-1949, vol. 11, ed. Janos Léazok si
Gébor Vincze, Marosvéséarhely, Edit. Mentor, 1998; Gabor Vincze, Illizick és csaléddsok.
Fejezetek a romdniai magyarsdg mdsodik vildghdborti utdni torténetébdl, Csikszereda, Status
Konyvkiadd, 1999, p. 225-262.
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rd doar nume cu ortografie si pronuntie ,ciudatd” pentru romanii extracarpatici,
dar care erau cautati si asaltati fara incetare. Nu lipsit de acelasi prestigiu a fost si
invatdamantul farmaceutic, ce a avut un personal didactic cu rezultate notabile in
domeniu, indeosebi in ceea ce priveste cercetarea apelor minerale, in principal din
Transilvania. Desi concentrati initial la Targu Mures, foarte multi specialisti for-
mati aici sau avand deja pozitii universitare au fost cooptati in institutii de in-
vatamant superior nemaghiare, cum ar fi Janos Fazekas (stabilit din 1949 la Cluj),
Odoén Felszeghy (tot la Cluj, din 1947) s.a.®

Fara indoiala insa ca in jurul Universitatii ,,J. Bolyai” din Cluj s-a concentrat cam
tot ceea ce a insemnat viatd intelectuald maghiara in Romania acelor ani®. Debutul
in noua formula nu a fost lipsit de serioase probleme organizatorice, dar si de fric-
tiuni intre aspirantii la o catedra universitara. Din cele 83 de cadre didactice exis-
tente la fosta Universitate ,Franz Josef” in vara lui 1944, dupa numai un an au mai
ramas la Cluj doar 14. Pentru confirmarea sau angajarea noului personal au intrat
in competitie nu doar atuurile politice, ci si cele confesionale, decisive fiind de
asemenea si simpatiile ori animozitatile dintre diversele personalitati maghiare, re-
latiile de rudenie etc, intr-un fel perpetuandu-se mai vechile conduite din anii
razboiului. In fata unui aflux prea mare de profesori de religie catolica, de pilda re-
formatii s-au mobilizat, incercAnd sa realizeze un echilibru, beneficiind si de
sustinerea organizatiei locale PCR?. In fapt, atmosfera era un reflex al relatiilor tot
mai tensionate dintre conducerea UPM si cea a Bisericii romano-catolice, episcopul
Aron Marton fiind acuzat ca ,saboteaza actiunile democratice” ale Uniunii si cul-
tiva printre enoriasi sentimente iredentiste si soviniste™.

Cu toate aceste framantari inerente oricarui inceput de organizare institutiona-
14, mai ales in conditiile anilor 1945-1948, organigrama din aprilie 1948 inaintata
Sectiei de cadre a organizatiei PCR Cluj inregistra un corp profesoral cu excelente
caracterizari, majoritatea membri PCR (calitatea de membru al UPM neexcluzand
apartenenta la Partidul Comunist), exceptiile — putine la numar - fiind epurate
pana in toamna®.

Un alt element al concesiilor facute minoritatii maghiare, nu insa fara o finali-
tate abil instrumentata, a fost crearea unei administratii proprii, in aparenta au-
tonoma. In urma noii impartiri administrativ-teritoriale din 1951, care si-a aflat
confirmarea si in Constitutia RPR din 27 septembrie 1952, in locul judetelor de

® Asupra invatamantului medical din Targu Mures vezi Arpad Sz6l16si, A marosvdsdrhelyi or-
vosi és gyogyszerészeti egyetem 1945-1995, Marosvasarhely, Mentor, 1995; A marosvdsdrhelyi
magyar nyelvii orvos- és gyogyszerészképzés 50 éve: Adatok, emlékezések, ed. Laszlé Dibszegi si
Zoltan Fej6s, Budapest, Teleki Laszl6 Alapitvany, 1995.

* Vezi A Kolozsvari Bolyai Tudomdnyegyetem 1945-1959, ed. J6zsef Faragé, Miklds Incze, Istvan
Katona Szabd, Kdlman Sebestyén, Kolozsvér, Bolyai Egyetem Baratainak Egyesiilete/Bolyai
Egyetemért Alapitvany, 1999.

" Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 1, dos. 9/1946, {.81, 83-84.

* Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.529-
530. Cel care s-a implicat in mod deosebit in organizarea Universitatii maghiare, fiind un
sustindtor al romano-catolicilor, a fost Jozsef Venczel, de altfel ,,comprimat” la scurt timp si in
doua randuri inchis pentru mai multi ani. in fapt, prin intermediul lui Lajos Jordaky, el a cau-
tat sa impuna o politica de cadre la Universitate trecand peste conducerea UPM-ului, inter-
venind direct la organele locale PCR, ceea ce a dus ca prin intrigile unor lideri ai Uniunii sa fie
acuzat de ,,sovinism” si complicitate la actiunile episcopului Aron Marton.

* Minoritati etnoculturale. Marturii documentare. Maghiarii din Romania (1945-1955), p.566-570.
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pana atunci au fost create 18 regiuni, una din acestea capatand denumirea de
Regiunea Autonoma Maghiara*.

Etnolingvistic, noul organism acoperea grosso modo asa-numitul {inut secu-
iesc, care incd din evul mediu se bucurase de o relativa autonomie sub forma unor
»scaune”, iar populatiei — cu atributii in primul rdnd militare — i se recunoscuse
dreptul de a figura printre cele trei ,natiuni” din Transilvania (in 1437). Chiar si
dupa reforma administrativa din 1876, cand ,scaunele” au fost inlocuite cu patru
comitate secuiesti, populatia de aici s-a bucurat de o individualitate aparte, desi
mai vechea autonomie s-a diminuat considerabil®. Pe de alta parte, regiunea s-a
aflat mereu intr-o stare inferioara de dezvoltare economica, comparativ cu celelalte
spatii ardelene — de altfel, bine surprinsa incd din 1909 de Géza Hoffman, in lu-
crarea sa A Székelyfold kincsei (Comorile din secuime) —, fapt pentru care o buna
parte din populatie migrase temporar sau definitiv pentru munca in alte parti. Asa
se explica, de pilda, prezenta la Bucuresti — dar si in alte locuri — a unui numar im-
presionant de meseriasi si menajere originare de aici, pentru perioada de pana la
1945. Ulterior tratatului de la Trianon, autorititile roméne au perpetuat si ele
vechea formuld, sub forma a patru judete. Asadar, prin reunirea acestora sub denu-
mirea de Regiunea Autonoma Maghiara, se conservau realitati istorice deloc de
neglijat, conferindu-se totodata si o autonomie administrativa, limba maghiara de-
venind — am putea spune — oficiala, fard insa ca populatiei roménesti sa i se im-
puna vreo ingradire lingvistica. Desi Constitutia din 1952 prevedea si elaborarea
unui statut de functionare a acestei unitati administrativ-teritoriale, acesta a tot in-
tarziat sa apard, pana a devenit caduc.

Pe de altd parte, a fost o decizie strategica bine gandita, dand sentimentul ca
prin crearea acestei regiuni se realizeaza o individualizare a etnicilor maghiari
(aici fiind concentratd o treime din totalitatea populatiei maghiare din
Transilvania), iar pe de alta se miza pe ,adormirea spiritelor” in cadrul procesului
activ de romaénizare a Clujului, apreciat ca orasul simbol al maghiarilor. Dupa
transformarea Transilvaniei in provincie austriaca, in urma diplomei imparatului
Leopold I, Clujul adapostise sediul Guberniului, iar in 1786 devenise centrul dis-
trictului cu acelagi nume, una din cele doua Table Regale districtuale ale tarii sta-
bilindu-si tot aici sediul®. Din a doua jumatate a secolului al XIX-lea, Clujul era cel
mai mare centru urban din Transilvania, era un oras specific maghiar, oarecum
omogen din punct de vedere etnic si social. Daca la recensaméantul din 1880 orasul
inregistra o populatie totala de 32.831 locuitori, din care 23.676 erau maghiari,
5618 roméani” si 1437 germani, diferenta reprezentand-o slovacii, rutenii, sarbo-
croatii s.a.”, la recensamantul din 1930, cel mai metodic efectuat pana la data
aceea, se inregistra urmatoarea structura etnica: 34,5% romani, 54,3% maghiari,

* Asupra acestei unitdti administrativ-teritoriale vezi si Arh.St.Bucuresti, CC al PCR.
Cancelarie, dos. 181/1953.

% Pentru evolutia tinutului vezi Judit Pal, Procesul de urbanizare in scaunele secuiesti in seco-
lul al XIX-lea, Cluj, Presa Universitara Clujeana, 1999.

* Asupra acestei perioade vezi Péter Sas, Kolozsvdr a szdzadfordulén. A hagyomdnydrzd, mo-
dern nagyvdros, in ,Mtivel6dés”, 50, 1997, nr. 10, p.40-44.

” Acestia fiind apreciati ca ,,maghiari de religie rasariteana”.

* Recensamantul din 1880. Transilvania, coord. Traian Rotariu, Cluj, Edit. Staff, 1997, p.135.
(Volumul prelucreaza in contextul actualelor realitati politico-administrative datele din A
Magyar Korona orszdgaiban az 1881. év elején végrehajtott népszamldlds fébb eredményei
megyék és kiozségek szerint részletezve, 11, Budapest, 1882).
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6,6% israeliti si 2,7% germani®, dupd ce cunoscuse deja o activa politicd de
romanizare dupa primul razboi mondial. incepand cu 1948, odata cu declansarea
asa-numitei politici de industrializare, orasul s-a extins semnificativ ca suprafata,
atragand forta de munca pentru noile obiective economice si inghitind o serie de
localitati rurale preponderent romanesti. Aceasta politicd a contribuit la sensibila
schimbare a compozitiei socio-profesionale si etnice a locuitorilor, populatia
romaneascd devenind in scurt timp majoritara.

De altfel, instructiunile premergatoare recensdmantului din 21 februarie 1956
prevedeau tehnicile de asimilare a comunelor limitrofe, modul de creare peste
noapte a unor ,,oraseni”'”. Astfel, recensamantul va inregistra la nivelul orasului
Cluj doar 25.774 de maghiari, ceea ce reprezenta 26% din totalul populatiei'”. De
altfel, un raport al Ambasadei Republicii Populare Ungare din Bucuresti, din 26
februarie 1961, surprindea oarecum ratiunile eforturilor autoritatilor roméane de a
schimba compozitia etnica a orasului: ,,Unii dintre conducatori se tem inca de fap-
tul cd maghiarii eventual s-ar putea adresa Uniunii Sovietice cerand revizuirea te-
ritoriala”; ,s-ar clarifica astfel de ce incearca sa creeze situatia schimbului de
componentd a populatiei in anumite regiuni locuite de maghiari. Exemplul pentru
acest lucru sunt informatiile mele referitoare la reorganizarea teritoriala efectuata
nu demult, dar acelasi lucru putem observa si la Cluj, unde anterior majoritatea
populatiei era de nationalitate maghiara. Dincolo de colonizarile in mare numar a
populatiei de limba roména, au ales metoda de a anexa la Cluj din punct de vedere
teritorial satele romanesti din jur, astfel au reusit ca cea mai mare parte a popu-
latiei Clujului sa fie in prezent cea roméneasca”'™.

De altfel, prin crearea acestei Regiuni Autonome Maghiare se dadea mai multa
greutate si prestigiu administrativ oragului Targu Mures, in care fusesera transfera-
te anterior o sumad importantd de institutii culturale, precum Institutul de
Medicina si Farmacie, Institutul de Teatru s.a.

Ulterior, autoritatile de la Bucuresti au imaginat o ,,usoara” rectificare a RAM,
fara a se reduce teritorial, insa trecdnd in administrarea regiunii Brasov fostele
Trei Scaune si compensand pierderea prin alipirea unor raioane din vest (Ludus
si Tarnaveni), ce aduceau un semnificativ aport de populatie roméaneasca.
Aceastd rectificare a atras si schimbarea denumirii regiunii, care acum devenea
Mures-Autonoma Maghiara. S-au creat astfel nu numai conditii socio-economice
pentru dezvoltare industriald — asa cum se argumenta in documentele de partid —,
dar si pentru activarea unui puternic proces de imigrare a populatiei romanesti
spre cel mai important centru urban, Targu Mures, ceea ce va duce treptat la
schimbarea structurii etnice a oragului. De altfel, in vara lui 1959, in RAM exis-
tau 15 uzine si fabrici mari, de interes republican, si aproape 50 de intreprinderi
de interes local.

* Cf. Recensamantul general al populatiei Romaniei, din 29 decembrie 1930, vol. II, publicat de
dr. Sabin Manuila, Bucuresti, Institutul Central de Statistica, 1938, p.LXXXI. Vezi totodata,
pentru comparatii, Elek Csetri, Kolozsvdr népessége az utolsé két évszdazad alatt (1784-1995), in
vol. Alkotds és tdrsadalomtudomdnyok hatdran. Emlékkétet a 80 éves Kovdcsics Jozsef
tiszteletére, Budapest, 1999, p.19-32.

* T, Onigor, A. Stan, Contributii la studiul agezdrilor asimilate urbanului din RS Romdnia.
Clasificarea lor functionald si repartizarea geograficd, in ,Studia Universitatis Babes-Bolyai”.
Seria geografie-geologie, 1/1966 (extras).

" Vezi si Arh.St.Bucuresti, CC al PCR. Cancelarie, dos. 77/1959, {.1-25.

"2 Magyar Orszdgos Levéltar, KUM, XIX-J-1-j-Rom-4/bc-0020-1961, f.1-6.

45



Treptat, regiunea si-a tot pierdut din asa-zisa autonomie, iar noua impartire ad-
ministrativ-teritoriald din 1968 a dus la desfiintarea ei, creAndu-se aici trei judete
succesoare, Mures, Covasna si Harghita. Nici unul din acestea nu va mai avea
atagat vreun determinativ etnic, pentru ca intre timp vechea structura nationala
suferise transformari majore in defavoarea populatiei pana atunci preponderente.
Evident, lucrul acesta nu s-a facut fara compensatii de moment, indeosebi in
domeniul vietii spirituale, dar si aceasta, in anii ce vor urma, va suporta ingradiri
tot mai drastice.

Sub aspectul institutiilor culturale, comunitatea maghiard din Romania a be-
neficiat de o retea proprie de stabilimente pentru activitatea teatrala si de opera.
Cum de la sine se intelege, s-a pastrat pe mai departe Teatrul Maghiar din Cluj,
care beneficia de o lunga traditie — prima reprezentatie teatrala avand loc aici inca
din 1792. Si tot la Cluj a fost inaugurata la 11 decembrie 1948 Opera Maghiara de
Stat. Totodatd, in 1946 a luat nastere Teatrul Secuiesc de la Targu Mures, iar in
1948 a fost creat Teatrul Maghiar de Stat de la Sfantu Gheorghe. Au mai aparut
apoi in anii ‘50 teatre la Baia Mare si Timigoara. Pentru pregatirea artistilor proprii,
intre 1946-1954 a fiintat la Cluj Institutul de Arta Teatrala ,Szentgyorgyi Istvan”,
transferat apoi la Targu Mures, care a asigurat un corp de actori si regizori ai artei
teatrale maghiare.

Pe de alta parte, regimul comunist a creat diverse alte mijloace ale sociabilitatii
culturale, in fapt apeldnd pentru indoctrinare la asa-numita ,,cultura de masa”, or-
ganizatd sub cele mai diverse forme. Casele si caminele culturale, cluburile de
tineret, cluburile din uzine si fabrici — erau forme de promovare a manifestarilor
culturale, dar si de conservare a limbii si traditiilor culturale maghiare. Individual
sau colectiv se participa la fel si fel de festivaluri si concursuri, in domenii precum
muzica, teatrul, dansurile, cenacluri literare etc. Aceste grupe erau mereu sub
supravegherea organelor de securitate, iar treptat si-au pierdut din entuziasmul
initial, din identitatea lor nationald, indreptandu-se spre forme ce amestecau pe
apartinatorii diverselor etnii.

Impactul revolutiei ungare din 1956

Desi Romania a trecut prin marele soc al pierderii lui Stalin, producand neli-
nisti la fel cum a adus si sperantd, efectele la nivelul societatii nu s-au simtit
imediat, ci — ca mai totdeauna — cu o anume intarziere si mai ales cu ezitari la
nivelul discursului ideologic. Chiar si printre comunistii maghiari de aici exis-
tau temeri ca odata disparut ,protectorul nationalitdtilor”, s-ar putea reveni la
mai vechile sentimente nationaliste roméanesti, agresive si exclusiviste, la fel
cum printre multi din masa maghiara se spera intr-o revizuire pasnica a nedrep-
tatilor savarsite fata de Ungaria la finele celor doud razboaie mondiale in privinta
Transilvaniei.

Zvonurile circulau si printre romani, si printre maghiari, in functie de aspi-
ratiile indelung ascunse si mereu reprimate, toate insa subsuméandu-se cert unui
lucru: diminuarea presiunii ideologiei stalinisto-comuniste, speranta intr-o exis-
tenta care sa respecte valorile atat de vehiculate la nivel teoretic.

Numai ca in Roménia lucrurile se miscau mai greu, in vreme ce in tara vecina
— Ungaria — elita politica si intelectuald parea sa se reformeze din mers, sa se
primeneascd nu doar sub aspectul indivizilor, ci si al aspiratiilor societatii
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maghiare in general. Destalinizarea nu s-a produs in ambele tari la fel, iar eveni-
mentele au evoluat spre o individualizare tot mai evidenta a ,satelitilor” URSS-
ului. La noi, in locul unei liberalizari veridice si de lunga duratd, s-a mers pe o cale
proprie, deloc diferita de stalinism, dar cu conotatii ce puteau transmite fiori di-
verselor grupuri etnice: cea a national-comunismului. in fapt, au urmat céativa ani
de mari dileme, in care schimbarile se ldsau greu acceptate, iar consensul ideolo-
gic se baza mai mult pe discursurile plate, oarecum neutre.

Ca si pana atunci, semnul schimbarilor trebuia sd vina mai intai de la Moscova,
insa el a intarziat oarecum, datorita luptei pentru putere de acolo, care ceva tot a
transmis si celorlalte state socialiste: o aparenta separare a functiilor de partid si a
celor de stat, precum si impunerea conducerii colective. Abia odata cu lucrérile
Congresului al XX-lea al PCUS din 14-25 februarie 1956 s-au facut mai bine inte-
lese noile directii spre care aspira URSS-ul, atat pe plan intern, cat si extern,
proclamandu-se totodatd revenirea la principiile de baza, marxist-leniniste, si
condamnarea ,stalinismului”, ca forma devianta si ddunatoare a comunismului.
Indeosebi Raportul prezentat de Nikita Hrusciov in noaptea de 24 spre 25 februa-
rie, Inmaénat apoi si delegatiilor celorlalte partide ,fratesti”, avea sd produca rever-
beratii profunde prin condamnarea ,,cultului personalitatii” si a ororilor savargite
in anii terorii staliniste.

Daca in Polonia si Ungaria semnele noilor comandamente incepuserda sa
genereze chiar dinainte trezirea societatii civile, si indeosebi a intelectualitatii, ce
s-a manifestat tot mai mult intr-un cadru public, la noi , secretomania” a ramas si
pe mai departe dominanta, cauza reala a micilor retuguri din mers ramanand pen-
tru marea masa o necunoscutd, doar zvonurile — cu deformarile de rigoare — ca-
pacitand sperantele si entuziasmele unora. Este si cauza pentru care fiecare gest al
puterii, fiecare expresie sau noua sintagma era analizata si interpretatad de cetatenii
care inca mai sperau in schimbaérile pozitive, chiar daca acestea erau dictate de la
Moscova. In plus, existau temeri ca la orice semn de liberalizare trebuie reactionat
cu prudenta, pentru ca politica de pana atunci a PCR-ului fusese una mereu os-
cilanta, dupa firave momente de detensionare urmand reactiile brutale, ceea ce im-
punea tot mai multd circumspectie si mai ales rabdare. indeosebi pentru multi
intelectuali, ,,cazul Jar” — de pilda —, care a fost departe de a stimula o solidaritate
de corp, era un indiciu clar ca orice iesire din ,front” — chiar minimald — era su-
pusa sanctiunilor si oprobiului, iar desfagurarea primului Congres al Scriitorilor
din Romaénia (iunie 1956) sugera evidente precautii ideologice.

In ceea ce priveste populatia maghiara din Romania, utilizarea notiunii de
»hationalitate conlocuitoare” in locul celei folosite incad la Congresul al II-lea al
PCR din decembrie 1955, de ,minoritate nationald”, era un semnal al noului
curent declansat de Congresul PCUS mentionat, la fel cum sintagma antrena dupa
sine raportari diferite fatd de cele anterioare, cultivarea traditiilor, a legaturilor is-
torice cu ,patria mama”, modelarea si conservarea individualitatii spirituale etc.
De altfel, interesul guvernantilor fatd de etnicii maghiari capata mai multd co-
erentd, in septembrie 1956 sistematizdndu-se la nivelul Biroului Politic al CC al
PCR o serie de propuneri ce vizau modificari substantiale, indeosebi in ceea ce
priveste intelectualitatea si promovarea culturii specifice: reactivarea comisiei ce
se ocupa de literatura maghiara in cadrul Uniunii Scriitorilor si numirea lui Ferenc
Szemlér ca secretar al acesteia din urma; publicatiile roméanesti sa acorde spatiu
distinct literaturii ,,nationalitatilor”; elaborarea unei istorii a literaturii maghiare in
cadrul proiectatei istorii a literaturii poporului romén; extinderea retelei de edituri
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in limba maghiard; angajarea la Universitatea ,Bolyai” a mai multor personalitati
de etnie maghiara si cooptarea altora ca membri ai Academiei; promovarea aniver-
sarii diverselor momente de istorie maghiara, crearea unor case memoriale gi chiar
atribuirea numelui de ,,Ady Endre” unei localitati in actualul judet Zalau (lucru re-
alizat abia in 1972); imbunatatirea retelei de scoli in limba maghiara; recastigarea
adeziunii unor mai vechi lideri maghiari care au fost marginalizati sau chiar
inchisi (precum Edgér Balogh, Janos Demeter, Lajos Jordaky s.a.) etc'™.

In acelasi timp s-a trecut la contrabalansarea eventualelor aspiratii de schim-
bare cat de cat semnificativa a realitatilor, prin organizarea la toate nivelurile a
nenumarate sedinte de partid, reactivindu-se in mediile preponderent maghiare
mai vechea ,luptd impotriva nationalismului”, fiind vizat indeosebi cel al popu-
latiei ,conlocuitoare”. Cu ocazia unei sedinte cu membrii de partid de la
Universitatea ,Bolyai” din 26 septembrie 1956'®, in care a fost prezentat referatul
intitulat Cum s-a luptat organizatia de bazd impotriva nationalismului, Janos
Fazekas readapta parcd o expresie a lui Lucretiu Patrascanu, ce facuse cariera,
spunéand ca ,,noi mai intai suntem comunisti si apoi putem fi considerati maghiari,
romani sau de alta nationalitate”. Iar dilema unora — ,un activist de partid fata de
cine trebuie sa fie loial?” — nu avea decéat un singur raspuns: ,Fatd de partid,
Partidul Muncitoresc Roman”, iar ca atare ,,trebuie sd ne purtdim roméneste”. Pe de
altd parte, se constata renuntarea la modelul sovietic de a gandi lucrurile, la o par-
ticularizare, dar nu fara a se invoca spaimele trecutului, deoarece — dupa cum arata
cu aceeasi ocazie universitarul J6zsef Téth — ,,nationalismul rusesc n-a fost atat de
periculos precum nationalismul roménesc”, iar a se proclama din nou superiori-
tatea unei culturi sau a alteia ar putea duce la situatii ofensatoare fie pentru mi-
noritari, fie pentru majoritari. Evident, s-au invocat cu acest prilej mai multe
aspecte deficitare ale unei convenabile dezvoltari a spiritualitatii maghiare — incu-
rajati fiind de aparentul suflu de liberalizare —, insa cuvintele lui Fazekas aveau sa
dea masura posibilitatilor de exprimare: ,Daca ati fi vrut sa ajutati partidul, n-ar fi
trebuit sa va spuneti parerea”, intrucat — a addugat un alt activist — ,partidul stie
cum trebuie privite problemele”.

Parea agadar ca se contureaza o noua relatie intre majoritari si minoritari, cu o
deschidere mai plina de intelegere fata de problemele maghiarilor. in fapt, con-
ducerea de partid doar in aparenta parea sa faca pasi indarat, oarecum derutata de
evenimentele din Ungaria si de neasteptata mobilizare a intelectualilor maghiari
din Cluj si Targu Mures, aproape ad-hoc sustinatori ai unui Memorandum ce con-
tura insatisfactiile lor in , problema nationala”. Ajuns la CC al PCR, documentul a
fost repede etichetat drept o actiune impotriva partidului, o ,actiune dusmanoasa”,
fiind trimisa la Cluj o comisie care sa verifice situatia in teren si sa tempereze zelul
celor ce tulburau apele. S-a reiterat cu aceasta ocazie tipul intrunirilor maraton,
fiind convocati mai toti scriitorii maghiari din Ardeal la o sedinta ce s-a intins — in
mod real — pe parcursul a trei zile si trei nopti. Departe de a reusi sa-i dezbine sau
sd-i infricoseze, intelectualii au facut front comun, reprosadnd conducerii de partid
nu doar chestiuni privitoare la minoritate, ci problemele generale ale societatii
romanesti, de la grava situatie economica pana la imobilismul cadrelor de la varf,
care nu percep schimbarile de atmosfera din tarile vecine (de pildd, din Ungaria,
unde conducatorii mai sunt si inlocuiti). Ceea ce se dorea a fi o punere la punct a

13 In acest volum documentul 6.
1 Vezi stenograma in acest volum, documentul 7.

48



scriitorilor maghiari — prin prezenta lui Miron Constantinescu, Janos Fazekas,
Pavel Tugui, Tiberiu Utan s.a. — a sfarsit prin concesii fatd de acestia, chiar daca
unele numai pe hartie'®.

Sansa celor de la varf a fost izbucnirea Revolutiei din Ungaria la 23 octombrie
1956, prilej de a intari vigilenta fata de orice manifestare menita a tulbura ordinea
in stat, pe baza unor directive operativ elaborate in sedinta Biroului Politic al
PCR'™. Nu este locul aici de a insista asupra evenimentelor derulate in Romania in
zilele revolutionare de la Budapesta, asupra carora au aparut deja cateva lucrari
semnificative’”. Se cuvine insa a retine prezenta in zonele susceptibile de tul-
burari - in opinia guvernantilor —, datorita ponderei populatiei de etnie maghiara,
a unor lideri capabili sa tina sub control eventualele actiuni de solidaritate cu tara
vecind: la Targu Mures a fost trimis Janos Fazekas, la Cluj s-a aflat Miron
Constantinescu, iar Alexandru Sencovici la Oradea.

Aproape nimic nu a fost lasat la intdmplare. Asa cum se dovedise si la
Budapesta, Universitatea parea locul cel mai sensibil fata de orice curent innoitor,
ceea ce s-a si confirmat la scurt timp. Inca din 25 octombrie, Miron Constantinescu
a convocat rectorii, prorectorii si secretarii de partid ai institutiilor de invatdmant
superior din Cluj, facand o prima evaluare a zilei precedente, care fusese deja tul-
burata de ,elementele nationaliste”, ,huliganice fasciste”'”. De fapt, totul a fost
subsumat imperativului de a salva prietenia dintre cele doua popoare — roman si
maghiar —, firavele manifestari de simpatie cu revolta din Ungaria fiind apreciate
ca atitudini care zdruncina temeinica ,fratie” intre cele doua natii. Primii studenti
au si fost arestati si, nu intAmplator, erau de etnie maghiard, insa — contrar afir-
matiilor lui Miron Constantinescu — acestia au incercat sid capaciteze si stu-
dentimea romana'™.

De altfel, asa cum indica si ,notele telefonice” trimise de cateva ori pe zi la CC
al PCR, in Ardeal toatd lumea — indiferent de etnie si categorie sociald — asculta
Radio Budapesta, circuland totodata ,fituici” care indemnau la solidarizare.
Autoritatile au declangat o apriga campanie de propaganda si de supraveghere, in
absolut toate institutiile avand loc sedinte de partid si de sindicat in care erau ,,pre-
lucrate” evenimentele din Ungaria, orice disfunctionalitate fiind pusa pe seama

95 In acest volum documentul 10.

1 1956 — Explozia. Perceptii romdne, iugoslave si sovietice asupra evenimentelor din Polonia si
Ungaria, ed. Corneliu Mihai Lungu si Mihai Retegan, cu o postfata de Florin Constantiniu,
Bucuresti, Edit. Univers Enciclopedic, 1996, p.74-78.

"7 Vezi Aurel Baghiu, Printre gratii, Cluj, Edit. Zalmoxis, 1995; Maria Somegan, Mircea
losifescu, Ecourile si consecintele revolutiei maghiare din 1956 in universitdtile din Romania, in
vol. Anii 1954-1960. Fluxurile si refluxurile stalinismului. Comunicari prezentate la
Simpozionul de la Sighetu Marmatiei, 2-4 iulie 2000, ed. Romulus Rusan, Bucuresti, Fundatia
Academia Civica, 2000, p.617-634; I. Munteanu, Manifestatia anticomunistd a studentilor de la
Timigoara din octombrie 1956. Semnificatia politicd nationald, in vol. Anii 1954-1960. Fluxurile
si refluxurile stalinismului, citat, p.635-655; Teodor Stanca, Actiunile PCR de reprimare a
migcdrilor studentesti anticomuniste. Timisoara — octombrie 1956, in vol. Anii 1954-1960.
Fluxurile si refluxurile stalinismului, citat, p.691-703; Ioana Boca, 1956, un an de rupturd.
Romdania intre internationalismul proletar si stalinismul antisovietic, Bucuresti, Fundatia
Academia Civica, 2001.

w0 In acest volum documentul 15.

1 Vezi Mircea Popa, Evenimentele politice de la Cluj din preajma si din timpul revolutiei din
Ungaria din 1956, anexa II la vol. Ioana Boca, 1956, un an de rupturd. Romania intre inter-
nationalismul proletar si stalinismul antisovietic, p.407-438.
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,nationalistilor”. In acele zile fierbinti se discuta mai putin despre ideea de ,,con-
trarevolutie”, de ,,antisovietism” etc, cat mai ales de ,,manifestari nationaliste gi
dusmanoase”, ,,cu scopul de a prelua Ardealul”. Era o strategie de acum cunoscuta,
in caz de o turnura nedorita a evenimentelor din Roménia, vrajba interetnica sa fie
utilizata pentru salvarea puterii comuniste. Iar temerile pareau reale, de vreme ce
chiar in cadrul sedintei organizatiei de baza PCR a Universitatii ,Bolyai”, din 2
noiembrie, ,au fost cuvéantari impotriva partidului, chiar cu un spirit antipartinic”
— dupa cum remarca Miron Constantinescu a doua zi —, insa ,datoria sfanta a
fiecarui comunist este unitatea sfanta intre muncitorii romani si maghiari”**. $i nu
intamplator, reprezentantul CC-ului la Cluj reamintea celor prezenti spaima
»garzilor maniste” si a celor ,cuziste”, pentru ca oricaAnd se puteau reitera, trecand
la amenintari directe, de desfiintare a organizatiei de partid a Universitatii
»Bolyai”, intrucat ,,este patrunsa de un spirit nationalist”, atrdgand totodata atentia
in final cd ,daca va mai targuiti cu partidul, nu ajutati nici nationalitatea maghiara
din RPR, nici clasa muncitoare din Ungaria”.

Prezenta la Bucuresti a lui Hrusciov in prima zi a lunii noiembrie, interventia
armatei sovietice in tara vecind, incepand cu 4 noiembrie, si preluarea puterii de
Janos Kadar au fost semne evidente ca revolutia ungara era sortita esecului, ca tim-
pul unei liberalizari reale inca nu sosise. In ceea ce priveste Romania, influenta
evenimentelor de la Budapesta s-a facut resimtita imediat sub aspectul calitatii
vietii, autoritatile gasind resursele necesare unei mai bune aprovizionari cu bunuri
de larg consum si indeosebi alimente, marirea salariilor, acordarea de ajutoare su-
plimentare familiilor nevoiage etc. Totodata s-au luat masuri pentru ameliorarea
poverilor ce apasau asupra taranilor, renuntdndu-se la sistemul cotelor obligatorii.

Desi nu se poate vorbi de un impact semnificativ si vizibil asupra societatii
romanesti in ansamblu, puterea comunista de la Bucuresti a tras suficiente in-
vataminte, indeosebi prudenta fatd de intelectualitate si, in primul rdnd, controlul
mediilor formative superioare, Universitatile"'. Se reactiveaza controlul asupra
compozitiei sociale a corpului didactic si studentesc, la inceputul lunii martie
1957 Universitatea ,Bolyai” prezentdnd un prim Raport, in care o suma de profe-
sori, conferentiari si asistenti sunt analizati mai put{in din perspectiva profesiona-
lismului, cat mai ales a atitudinilor din zilele revolutiei ungare si a loialitatii fata
de partid'®>. Aproape fara exceptie, cei prezentati in negativ vor dispare in foarte
scurt timp din organigrama institutiei, incadrdndu-se intr-un fenomen mai general
de epurare ce a cdpatat forme oarecum obscure.

Pentru un control mai eficient al retelei de invatamant si al productiei culturale
de limba maghiara, in cadrul Ministerului invatamantului si Culturii a fost creat
un departament pentru Nationalitati, al carui director general a devenit Laszl6
Banyai. Fost rector al Universitatii ,,Bolyai” intre 1952-1956, acesta nu s-a prea bu-
curat de simpatii din partea intelectualilor maghiari din Cluj, deoarece era apreci-
at ca un instrument al comunistilor de la Bucuresti pentru aplicarea diverselor
decizii centrale in problema conationalilor sai. in plus, pentru a urca in ierarhia
comunista, nu a ezitat sa devina ,turnatorul” unor vechi ilegalisti maghiari, care

10 I acest volum documentul 24.

1 Gyula David, 1956 Erdélyben és ami utdna kovetkezett, in ,,Korunk”, VII, 1996, nr. 10, p.30-
40; Dennis Deletant, Romdania sub regimul comunist, Bucuresti, Fundatia Academia Civica,
1997, p.107-112.

"2 acest volum documentul 43.
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au fost chiar inchisi, la fel cum s-a remarcat prin obstructionarea ascensiunii unor
intelectuali de certa valoare. Nu intamplator, intr-un raport al Ambasadei Ungariei
la Bucuresti se afirma ca Banyai ,este tradatorul maghiarimii si mainile i sunt
manjite cu sange”™”.

In schimb, redactorul sef al cotidianului de limba maghiara ,Elre”, Imre
Robotos, a fost exclus din partid si destituit pentru faptul ca in zilele revolutiei
nu a publicat o scrisoare a lucratorilor de la fabrica ,Simé Géza”, adresata
muncitorilor din tara vecind. De altfel, in decurs de un an de la incheierea eveni-
mentelor, au fost exclusi din partid aproximativ 400 de membri de etnie
maghiard din Cluj si 30 din Targu Mures. Pentru activitate incompatibila cu
statutul lor, numai din Regiunea Autonoma Maghiard au fost arestati 12 preoti,
iar 120 de profesori si invatatori si-au pierdut locurile de munca pentru ,con-
ceptiile lor de dreapta”*.

O atentie deosebita a inceput sa acorde PCR tuturor formelor de manifestare a in-
telectualitatii maghiare si institutiilor de invatamant, susceptibile a constitui princi-
palele leviere de conservare a identitatii etnice si de influentare in negativ a
conduitei de masa. Ministerul Invatamantului si Inspectoratele regionale au inceput
o ampld campanie de inspectii prin scolile de limba maghiard, intocmindu-se
rapoarte consistente in care erau analizate aspecte de la dosarul de cadre al profeso-
rilor si pana la cuantificarea lexicului romanesc pe care il utilizau elevii. Intr-o lu-
mina pozitivd erau prezentate scolile cu populatie mixta (roméni i maghiari), care
dau rezultate ce ,depasesc chiar prevederile programelor”, concluziile fiind lesne de
intuit. De asemenea, serviciile de urmarire ale Securitatii si-au extins retelele de in-
formatori, dosarele instrumentate incepand cu anii imediat urmatori revolutiei un-
gare inregistrand o acribie tot mai evidenta fatd de perioada anterioara. Toate
materialele de sinteza ale acestei institutii, cunoscute pana acum, evidentiaza dis-
tinct o activare a manifestarilor nepartinice din partea unor reprezentanti ai etnicilor
maghiari. in Raportul de activitate al organelor de Securitate din regiunea MAI Cluj,
din 1 octombrie 1959 — de exemplu —, intocmit de Iosif Breban, se aratau urma-
toarele: ,,Activitatea nationalistilor maghiari nu este cu nimic mai putin intensa fata
de a celorlalte categorii de elemente dusmanoase. In mod deosebit aceasta activitate
este desfagurata de cler si de corpul didactic, care agita intelectualitatea si tineretul
studios impotriva convietuirii cu poporul roméan, sustinand imposibilitatea re-
zolvarii problemei nationale. Spre exemplu, la Institutul teologic protestant din Cluj
a fost descoperit un grup contrarevolutionar care-si propunea sa atraga studentii de
la toate facultatile si sd-i organizeze astfel ca la momentul oportun s poata actiona
impotriva regimului. Acestia au tinut mai multe sedinte cu caracter dusmanos, au
scris si raspandit poezii si scrieri cu continut nationalist maghiar si revizionist,
facand legatura si cu alte elemente nationaliste, care nutreau aceleasi convingeri. in
ultimul timp sunt o serie de semnalari din care rezultd ca cercurile nationaliste
maghiare, in lumina calomniilor difuzate de posturile de radio imperialiste, discuta
din nou problema cedarii Ardealului Republicii Populare Ungare. Elementele
nationaliste s-au folosit pentru raspandirea acestor zvonuri de vizita tov. Hrusciov in
SUA. Asemenea idei sunt colportate de cetatenii din RPU care ne viziteaza tara sau
de cetdtenii romani care viziteazd RPU. Chiar si vizita delegatiei guvernamentale

" Magyar Orszdgos Levéltar, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-
27/a-007587/1956,f.2.
14 Jbidem, XIX-J-1-j-Rom-27/a-004281/3-1958.
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roméne in Regiunea Autonoma Maghiara este interpretata in acest sens de unele ele-
mente dugsmanoase”'®.

Tot acum se declanseaza o serie de ,scandaluri”, de divulgari in privinta
continutului unor manuale scolare, ddunatoare din punct de vedere ideologic si cu
,tendintd nationalista”. indeosebi Culegerea de texte din literatura maghiara pen-
tru clasa a X-a a fost ,demascatd”, intrucit suscita ,sentimente nationaliste
maghiare”, fiind promovata dragostea fatd de ,patria maghiara” si nu fata de
Republica Popularda Romana. Referatele intocmite sunt uimitoare prin acribia cu
care inregistreazd pana si ponderea anumitor termeni, nume proprii, asociatii de
cuvinte care puteau duce la interpretari jignitoare la adresa regimului comunist
etc'®. Acest lucru a fost un excelent pretext de a spori puterea de control si decizie
a Directiei de Propaganda si Culturd a CC al PCR si de a desfiinta subredactia din
Cluj a Editurii Didactice.

Odata pornit mecanismul, toate cartile scolare in limba maghiara au fost su-
puse unei minutioase verificari, la scurtd vreme fiind retras de pe piata si
Manualul de gramaticd pentru clasa a VI-a'”. Mai mult chiar, autorii acestuia si toti
cei care aveau responsabilitatea de a veghea la ,puritatea lui ideologica” au fost
aspru sanctionati: Ferenc Gazda, Miklds Fehér si Jené Nagy — cei care au redactat
manualul (dar care nu figurau ca autori) — au fost indepartati din posturile ce le
ocupau, arestati si anchetati pentru ,activitate contrarevolutionara”. Cu acest
prilej, chiar atitudinea si activitatea lui Laszlé Banyai, directorul Directiei
Generale a Invatamantului si Culturii Nationalitatilor Conlocuitoare din
Ministerul Invatimantului si Culturii, au fost analizate, fiind ficut totodata
raspunzator pentru aprobarea unei programe ,cu caracter nationalist, sovin”.
Evident, au fost anchetate si alte persoane, aproape tuturor descoperindu-li-se mai
vechile ,atitudini liberaliste” din perioada evenimentelor ,.contrarevolutionare”
din Ungaria. Pand si sotiei lui Banyai, Margareta, fosta directoare la sectia
maghiara a Institutului de Stiinte Pedagogice, pensionatd incd din toamna lui
1952, i s-au gasit suficiente motive de repros, printre cele mai semnificative fiind
si faptul ca ea a cooptat pe autorii manualului incriminat. Tot lui Banyai i s-au
reprosat si ,erorile” din manualele maghiare de geografie si istorie, motiv pentru
care postul acestuia din cadrul ministerului a fost suspendat, fiind trecut la
Institutul de istorie a Partidului Comunist Roméan. Drept consecintd, din septem-
brie 1959, istoria si geografia vor fi predate doar in limba roméana.

Desfiintarea Universitatii ,,Bolyai”

Evenimentele din toamna lui 1956, cu tot cortegiul de manifestari ale profeso-
rilor si studentilor maghiari de la Universitatea ,Bolyai”, au atras din nou luare
aminte guvernantilor asupra existentei unui stabiliment in care controlul partidu-
lui nu era inca de maxima eficientd. Arestdrile ce au urmat, excluderea unor stu-
denti si profesori, nesfarsitele ,prelucrari” politico-ideologice, schimbarile la
nivelul functiilor de conducere administrativa si politica pareau sa nu fi dat rezul-
tatele scontate. Exista o rezistentd mai mult decAt pasiva, indeosebi din partea stu-
dentilor, fata de orice incercare a partidului de a manipula congtiintele si de a

“Ei‘lrh.St.CIuj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 12/1959, £.233-234.
115 In volum documentul 61.
17 Documentul 72.

52



impune obedienta fara discerndmant in fata puterii. Cu ocazia sedintei UTM din
cadrul Facultatii de istorie-filologie a Universitatii ,Bolyai”, de pilda, din 22 oc-
tombrie 1958, la care au participat 512 studenti (din care doar 470 erau UTM-isti),
preparativele de condamnare a unor ,manifestari nesdnatoase incd din perioada
evenimentelor din Ungaria” s-au soldat cu ,,iesiri cu totul inadmisibile” (fluieraturi
si aplauze). Cu toate ca se pregatise o anume scenografie in privinta ludrilor de cu-
vant, propunerea excluderii din UTM a 16 studenti si sanctionarea multor altora a
generat discutii in contradictoriu, unii refuzand chiar sa vorbeasca roméaneste, totul
petrecandu-se intr-o ,atmosfera incarcata” (de 11 ore), intrucéat — dupa aprecierile
unor participanti — exista impresia ca sunt ,,la judecata si nu la o sedinta UTM™"*,

In acest context, s-a trecut la o atentd munca de propaganda in directia inutili-
tatii existentei unei separatii institutionale intre studentii roméani si maghiari,
pornindu-se de la teza cd in Roménia fusese rezolvatd ,problema nationald”, iar
mentinerea segregarii artificiale, pe criterii etnice, a invatdmantului superior clujean
este anacronica. Public, ideea a fost activata cu ocazia celei de-a doua Conferinte pe
tara a Asociatiilor Studentesti din februarie 1959, ulterior impunéandu-se o ,,adeziu-
ne” la unison. Cu ocazia unei sedinte la care au participat studenti si profesori de la
cele doua Universitati, ,,Babes” si ,,Bolyai”, si care s-a desfagurat in sala Teatrului de
Stat Maghiar, la 3 martie 1959"", in prezenta ministrului inva{dgmantului Athanasie
Joja, absolut toti vorbitorii au evidentiat beneficiile aduse de o atare unificare, in-
vocandu-se rudimentele experientelor de pana atunci. In cuvantul sau, prorectorul
Gyula Marton isi exprima convingerea ca ,,unificarea celor doua universitati clujene
va contribui in mare masura la ridicarea nivelului ideologic si profesional al in-
vatamantului, la strangerea legaturilor intre membrii corpului didactic, intre stu-
dentii romani si maghiari si de alte nationalitati, deci méasura aceasta va contribui
foarte mult la asigurarea unitatii moral-politice a cadrelor noastre didactice si a
tineretului nostru”.

De altfel, asemenea intruniri au marcat toata primavara anului 1959, Nicolae
Ceausescu fiind insarcinat cu coordonarea actiunii de unificare, dupa ce anterior
isi exersase abilitatile prin actiunea de colectivizare fortata a agriculturii. Cele
cateva voci ce au indraznit sa se ridice initial contra unei asemenea contopiri —
Janos Fazekas™, Edgar Balogh, Istvdn Nagy, Laszl6 Szabédi s.a. — au fost repede
aduse la tacere, prin presiuni ideologice si amenintari. Mai mult chiar, la 18
aprilie, esteticianul si istoricul literar Szabédi si-a pus capat zilelor dupa ce a fost
silit sa-gi faca ,,autocritica” la una din sedinte'. Oricum, la inceputul lunii aprilie
au fost deja create patru colective insarcinate sa elaboreze propuneri in legatura cu
modalitatile optime de unificare a celor doua stabilimente, hotardndu-se totodata
profilul si principiile care stau la baza viitoarei Universitati: o institutie ,cu
continut marxist, care sd pregdteasca cadre de un inalt nivel stiintific, educate in
spiritul internationalismului proletar, al patriotismului socialist, in spiritul priete-
niei gi intaririi fratiei dintre poporul romén si minoritatile nationale”'**. Erau for-

12 I volum documentul 63.

" Documentul 70.

2 Cf. Rafael-Dorian Chelaru, Crearea Universitatii ,,Babeg-Bolyai” si reforma invatdmantului in
limba minoritdatilor. Cazul Janos Fazekas, in vol. Anii 1954-1960: Fluxurile si refluxurile stalinis-
mului, ed. Romulus Rusan, Bucuresti, Fundatia Academia Civicd, 2000, p.821-835.

2 Asupra lui vezi si Gyula David, Erdélyi irodalom, vildgirodalom, Csikszereda, Pallas-
Akadémia Konyvkiado, 2000, p.224-230.

22 Documentul 74.
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mulari generale, propagandistice, dar care nu puteau ascunde in fond problemele
esentiale ale identitatii maghiarimii din Romaénia, chiar dacéd adeseori solicitarile
profesorilor de la Universitatea ,Bolyai” pareau minimale. Iar varietatea chestiu-
nilor de rezolvat, cu multe din implicatiile aferente, au fost in mare ridicate cu
ocazia intrunirii de lucru a comisiilor de unificare din 7 aprilie 1959'*°. Existau su-
ficiente motive de iritare, lesne detectabile in documentele publicate in acest
volum, dar mai ales schimbarea discursului, notiunea de ,concesie” facuta
maghiarilor fiind atotprezenta. Fiecare ora de curs, fiecare materie sau spatiu de
invatamant cedat profesorilor si studentilor maghiari se incheia cu aceasta idee di-
rect exprimata, de ,,concesie”.

In fapt, actiunea de unificare a celor doua universitati a fost integrati unei
strategii mai ample, de aparenta reformare a invatamantului roméanesc de toate
gradele, dar care viza in principal asimilarea scolilor de limba maghiara de catre
cele romanesti, prin crearea unor stabilimente bilingve, care sa gestioneze eficient
insugirea limbii roméne si atenuarea identitatii maghiarilor. De altfel, stenograma
sedintei Biroului Politic al CC al PCR din 20-21 si 23 aprilie 1959'* surprinde —
chiar daca uneori echivoc — ratiunile profunde ale unui atare demers, de in-
corsetare a invatamantului maghiar de catre cel roménesc, iar orice incercare a lui
Janos Fazekas de a ameliora din intentiile ascunse ale PCR s-a lovit de ameninta-
toarea asociere a lui cu ,elementele nationaliste”. In problema Universitatii din
Cluj, Leontin Sélajan (fost Szildgy) — ministrul Fortelor Armate — declara in cadrul
reuniunii de mai sus si ratiunile ideologice ale unui atare demers: ,Exista in
Ardeal la elementele nationaliste tendinta de a impiedica sa invete limba roméana.
Elementele nationaliste n-au renuntat la ideea revizionista de a migca populatia de
acolo. Sunt elemente care propaga ideea revizuirii granitelor, vor sa pastreze o in-
sulda izolatd. Elementele dusmanoase vor sa izoleze minoritatile nationale de
poporul roméan”. In consecinti, in sedinta Biroului Politic amintiti se va decide
unificarea celor doud Universitati intr-una singurd, cu numele ,Babes-Bolyai”,
acelasi lucru petrecandu-se si in cadrul Institutului Agronomic ,,Dr. Petru Groza”,
unde va raméane doar o facultate, cu limba de predare roméana. Totodata, pentru
punerea in aplicare a acestei decizii, au fost efectuate si cateva schimbari in cadrul
Ministerului Invatamantului si Culturii, stabilindu-se de asemenea structura si
conducerea viitoarei Universitati clujene: Constantin Daicoviciu rector, iar ca
prorectori Janos Demeter, Alexandru Rosca si Istvan Péterfi.

La 26 iunie 1959, adunarea solemna a cadrelor didactice de la cele doua
Universitati'” lua act de hotdrarea guvernului pentru unificare, cu alocutiuni la
unison in ceea ce priveste ,politica inteleapta a partidului”, rostite atat de profe-
sorii romani, cat si de cei maghiari, in final — parcéd simbolic - incredintandu-i-se
lui Edgar Balogh citirea telegramei adresate CC al PCR si Consiliului de Minigtri.

Noua Universitate ,Babes-Bolyai”, ce a inceput sa functioneze din septembrie
1959, pe baza ordinelor nr. 180 si 181, avea sase facultati, cu una mai mult decét
vechea structura, prin separarea filologiei de istorie si filosofie. In ceea ce priveste
corpul profesoral, s-a trecut la o reducere a schemei de personal, din 782 de pos-
turi anterioare (323 la Universitatea maghiard si 459 la cea romaéaneasca)
ramanand doar 702, cei necuprinsi in schema fiind pensionati sau trecuti la alte

123 [bidem.
*** Documentul 75.
125 Documentul nr. 80.
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institutii, cu salarii echivalente celor din invatamant, unii fiind apreciati drept
~elemente necorespunzatoare din punct de vedere politic”*. Chiar si aga, mai
multe posturi au ramas neocupate, la 1 octombrie existdnd doar 663 cadre didac-
tice, din care numai 258 erau etnici maghiari (39%)'?. In functiile de conducere
(decani si prodecani) s-a impus regula paritatii, iar in cadrul procesului de in-
vatamant a fost introdusa obligativitatea invatarii limbii roméane la sectiile cu
limba de predare maghiara.

Tot la Cluj s-a trecut la crearea liniei de invatdmant maghiar in cadrul Institutului
de Arte Plastice ,Ion Andreescu” si la Conservatorul ,Gh. Dima”, in vreme ce la
Targu Mures s-a conservat vechea organizare, prin functionarea Institutului Medico-
Farmaceutic si a Institutului de Arta Teatrala ,,Szentgyorgyi Istvan”.

Cu tot ,,consensul” impus de partid, momentele de tensiune intre profesorii de
etnie maghiara si cei roméni nu au lipsit, pentru ca principiile vag formulate ini-
tial in privinta Universitatii ,,Babes-Bolyai” au fost mereu ,ajustate” din mers.
Bilingvismul indeosebi a continuat sa genereze discutii, la fel cum deficientele in
buna functionare a unor catedre sau laboratoare s-au pus tot pe seama discrimi-
narii pe criterii etnice. De asemenea, cooptarea pe viitor a corpului profesoral
maghiar nu a mai fost doar o chestiune a maghiarilor, ci — prin noua structura - si
a factorilor roméani de decizie, ceea ce a dus treptat la promovarea unui personal
atagat romanitatii, iar uneori la schimbarea profilului lingvistic al unor materii
prevazute initial a fi predate in ungureste.

Maniera in care s-au produs aceste schimbari in ce priveste invatamantul
maghiar — percepute in mod evident in defavoarea maghiaritatii — a fost compen-
satd printr-o serie de ,beneficii” vizibile in plan cultural, pentru a nu se crea im-
presia unei ,,sugrumari” identitare. Sub aspectul publicatiilor in limba materna, de
pild&, la ceea ce existase pana in 1956, se constatd ulterior dezvoltari evidente,
chiar intr-un ritm alert. S-a ajuns astfel ca in vara anului 1959 sa existe 41 de pu-
blicatii periodice in limba maghiard — desi ulterior, in 1967, nu vor mai raméne
decat 25 —, iar sub aspectul cartilor, doar in 1958 au fost tiparite 350 de titluri, in
1967 numarul acestora scazand la putin peste 200. De asemenea, la Cluj, Targu
Mures si Timisoara au fost create studiouri regionale de radio, care impreuna
transmiteau zilnic trei ore in maghiara.
festare intelectuald a constituit una din strategiile fundamentale de conservare a
maghiaritatii in Roménia. Ca orice regim totalitar, comunismul a cdutat si la noi
sd se legitimeze si sd domine, recurgand la notiuni capabile sa treacd drept uni-
versale, valabile pentru toti, inclusiv pentru ,nationalitdtile conlocuitoare”. De
aceea, imediat dupa 23 august 1944 au apdrut sau si-au reluat activitatea mai
multe publicatii in limba maghiara. In afara organelor de presa locale, au aparut
si o serie de periodice cu evidenta menire propagandistica, dar si cu o mai larga
raspandire teritoriala: ,,Szakszervezeti Elet” (Viata sindicald), ca organ al sindi-
catelor (incepand cu 1946), care din 1957 isi va relua vechea titulatura interbe-
lica, ,Munkasélet” (Viata muncitorilor); inca din 8 martie 1945 a fost scoasa o
publicatie speciala pentru femei, ,,Dolgoz6 N6” (Femeia muncitoare), sub redactia
scriitoarei Méria Berde, si tot din acest an apare ,Falvak Népe” (Lumea satelor); la

¢ Cf. documentul 78.
27 Vezi documentul 88.
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Bucuresti vede lumina tiparului un cotidian central, in 1947, ,Elére” (inainte),
initial ca organ de expresie al UPM, ce avea ca redactor sef pe Imre Robotos™. La
Cluj a fost fondata Editura ,J6zsa Béla Athenaeum”, ce asigura publicarea lu-
crarilor de factura marxista, aici aparand — de pilda —, in 1946, romanul lui Jézsef
Méliusz (mai curdnd un eseu), intitulat Sors és jelkép (Destin si simbol), in care
destinul maghiarilor din Roménia este imaginat in strdnsa legdturd cu cel al
romanilor cu orientare de stanga. Ulterior, din 1948, cand au luat nagtere primele
edituri de stat, centralizate la Bucuresti, au fost create o serie de filiale in tara, in
cadrul cérora existau si subredactii maghiare. De altfel, este greu de surprins in
cateva randuri diversele forme de manifestare a culturii maghiare din Romaénia in
aceastd epoca, subiectul meritdnd o tratare distincta si nuantatd, de ample di-
mensiuni. Cu toate acestea, cateva repere se cuvin a fi retinute, pentru o minima
plasare in contextul politic al epocii si pentru racordarea, in fapt, la activitatea
unor personalitati ale culturii maghiare, care au fost totodata legate de viata uni-
versitard, inainte sau dupa 1959.

Cum de la sine se intelege, literatura a fost zona cea mai vizibila in spatiul cul-
tural maghiar'”. Organul care a polarizat creatia literara imediat dupa sfarsitul
razboiului a fost revista ,,Utunk” (Drumul nostru), aparutd la 22 iunie 1946, cu
subtitlul — pana in 1965 — ,A Roméan Népkoztarsasag Irészovetségének Lapja”
(Publicatie a Uniunii Scriitorilor din Republica Populard Romana), la inceput bilu-
nar, apoi saptamanal. Primul sef de redactie a fost Gabor Gaal, absolvent al
Universitatii din Budapesta si participant la revolutia proletara din Ungaria din
1919, stabilit ulterior in Ardeal, unde va conduce intre 1929-1940 revista
»,Korunk”. Dupa razboi a devenit profesor de filosofie si istoria literaturii maghiare
la Universitatea din Cluj, membru titular al Academiei Roméne din 1948, fiind
apreciat ca unul din principalii teoreticieni marxisti ai literaturii maghiare din
Romaénia™, in mod deosebit al ,realismului socialist”. Ajungand la conducerea
»,Utunk”-ului, si-a adunat mai vechii colaboratori de stanga de la ,Helikon”-ul si
»,Korunk”-ul interbelic, revista depdsind cadrul strict al literaturii, ocupandu-se de
problemele culturale maghiare in general (teatru, arte plastice etc). In afara revis-
tei ,,Utunk”, tot sub egida Uniunii Scriitorilor®* a aparut la Cluj incepand cu 1950
sIrodalmi Almanach” (Almanahul literar), care din 1953 se mutd la Targu Mures,
ca o revista literara lunara, sub numele de ,Igaz Sz6” (Cuvantul adevarat). In 1957
a reaparut, dupa o lungéd absentd, revista ,Korunk”, cu un profil complex, abor-
dand atat probleme culturale, cét si sociale, filosofice etc.

S-ar putea afirma c&, asemeni multor scriitori roméni, si cei maghiari au fost
asiduu curtati de Partidul Comunist Roméan, multi din acestia ocupand locuri
privilegiate si incredintandu-li-se importante pargii de putere culturald, chiar daca
levierele de comanda erau bine controlate politic si ideologic de la varf. De altfel,
inca de la alegerile din noiembrie 1946, doi din carturarii de seama ai maghiarilor

2 Pentru o imagine completa vezi Péter Kuszalik, Erdélyi hirlapok és folyéiratok, 1940-1989,
Budapest, Teleki Laszl6 Alapitvany, Kozép-Eurdpai Intézet, 1996.

2 Vezi Gavril Scridon, Istoria literaturii maghiare din Romdnia, Cluj, Edit. Promedia Plus,
1996, p.174-577.

1 Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond. 3, dos. 475/1948, f.1. Mare parte din creatia
sa a fost cuprinsa in cele patru volume de Valogatott irasok (1964, 1965, 1971, 1975), alaturi de
care se cuvine mentionat si cel de Levelek, 1921-1945 (1975).

v n 1949, Societatea Scriitorilor Maghiari din Romaénia s-a afiliat la Uniunea Scriitorilor
Romani.
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au devenit deputati in Marea Adunare Nationala: Karoly Kos si Sandor Kacs6. Cel
dintai, eminent arhitect, a fost redactor responsabil al revistei ,Vildgossag” si
presedinte la ,Roméniai Magyar Képzémtvészek Szovetsége” (1946-1948), de-
venind totodata profesor la Institutul de Arhitectura din Cluj'. Cel de-al doilea,
Sandor Kacsé, jurnalist si prozator apreciat, va deveni presedinte al UPM, ocupand
si functia de redactor gef al Editurii pentru Literatura, filiala Cluj, de limba
maghiara. In egald masura, de un prestigiu imens s-au bucurat in epoca Istvan
Nagy (creator de sociografii muncitoresti), Istvan Asztalos, Ferenc Szemlér, Jézsef
Méliusz, Gyorgy Kovécs, Kéroly Molnar, Elemér Jancsé, Zoltan Marki, Sandor
Kényadi, Gyula Déavid, Lajos Kantor s.a. S-a dezvoltat totodata critica si istoria li-
teraturii, aparand si primele sinteze privind istoria literaturii maghiare din
Roménia, in acest domeniu afirmandu-se Edgar Balogh, Laszl6 Bényai, Gyula
Csehi, Erng Gall, Elemér Jancsé, Pal Séni s.a.

Inceputul anilor ‘60 marcheaza afirmarea in viata literara maghiara a unei noi
generatii de scriitori, intr-un fel formati si ,crescuti” sub imperativele noului
regim, precum Pal Bodor, Gyula Szabd, Sandor Huszar, Andor Bajor, Sandor Fodor,
Zoltan Marki, Andras Sit6, Janos Szasz, Sandor Kanyadi s.a. Din 1961 a fost
lansata colectia ,Forras” (Izvorul) in cadrul Editurii pentru Literatura, cu con-
tributii majore in publicarea creatiilor de epoca. Aici au inceput sa tipareasca scri-
itorii apreciati ca ,,prima generatie Forrds”, precum Zoltan Veress, Aladar Laszl6ffy,
Domokos Szilagyi, Tibor Balint, Jdnos Pusztai s.a. Importante pagini literare, care
au constituit o punte de lansare pentru generatiile mai tinere de scriitori, a oferit
si ,Ifjimunkas”, care lunar publica un fel de supliment, ,Mtivészet” (Cultura).

Insa unul din domeniile predilecte de cercetare a multor intelectuali maghiari
a fost lingvistica, limba constituind elementul fundamental al identitatii etnice.
Dacéa despre multe din domeniile de manifestare a culturii se putea vorbi cd nu au
legatura cu nationalitatea, nu acelasi lucru se putea spune despre lingvisticd. Spre
deosebire de perioada interbelicd, cand lingvistica maghiard nu era cuprinsa in
programele universitare, dupd 1945 numai la Cluj vor exista mai multe cadre uni-
versitare si cercetatori la Institutul de Lingvistica al Academiei (filiala Cluj), care
s-au afirmat in acest domeniu. Indiscutabil, personalitatea cea mai reprezentativa
a epocii a fost Attila Szabo T., care a creat la Cluj o veritabila ,scoala”. Aceste pre-
ocupdri nu veneau pe un teren gol, interesul fata de lingvistica maghiara in
Transilvania avand o buna traditie, inca din secolul al XVII-lea, pentru ca in anii
interbelici Balint Cstiry sa dezvolte metodologia indeobste admisa a dialectologiei
maghiare.

Institutul de Lingvisticd din Cluj avea si o publicatie periodica, ,Nyelv- és
Irodalomtudoményi Kozlemények”, dar o serie de studii de lingvistica maghiara au
fost publicate si in ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai”, seria Philologia, ce aparea din
1956, si — evident — In reviste din Ungaria sau straindtate. Dupa 1958 s-au afirmat pe
acest tdaram Gyula Marton, Mézes Gélffy, Jené Nagy s.a. Desi in epoca la care ne refe-
rim (1945-1968) nu au fost publicate foarte multe lucrari semnificative, ea a pregatit
— prin munca de laborator — marile realizari ulterioare: dictionare bilingve, dictionarul
istoric al limbii maghiare, diverse bibliografii in domeniul lingvisticii maghiare etc.

In anii ‘5060, Gyula Marton a intreprins ample anchete de teren dialectologi-
ce, impreuna cu studentii clujeni. Inca din 1949, Attila Szabé T. a pus la punct in-

'** Asupra lui vezi Lajos Kéntor, Erds, sorsszertd parancs, in ,Korunk”, I, 1990, nr. 3, p.294-304,
si fragmentul memorialistic publicat in ,Korunk”, nr. cit., p.305-314.
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strumentarul necesar alcatuirii unui Atlas lingvistic al dialectului ceangau, o in-
treaga echipa strabatind Moldova in acea perioada, iar datele adunate au ramas in
trei volume de manuscris, cuprinzand peste 20.000 cuvinte de baza si aproxima-
tiv 900 de harti. In anii ‘60, Institutul de lingvistici s-a angajat la realizarea
Atlasului dialectelor maghiare din Roméania. Mai multe echipe s-au ocupat de di-
alectul secuiesc (Gyula Marton, Mézes Gélfty), de cel de pe valea Ariesului (Laszl6
Muradin, intre 1956-1958), din Maramures (Dezs6 Balogh, P4l Teiszler, intre 1959-
1963), de pe valea Somesului (P4l Teiszler), din Banat (Istvan V66) s.a. Si tot Attila
Szabé T. proiecta inca din 1958 realizarea unui ,Tezaur” de toponimie istorica
transilvand. Nu au lipsit cercetarile de istoria limbii, care in fond aveau menirea
de a descoperi si conserva fapte de limba. In afara lui Attila Szabé T., se cuvine in-
vocat aici numele lui Lajos Kelemen, personalitatea cea mai reprezentativa in acest
domeniu, care s-a remarcat prin migédloase cercetari de arhive.

Cum de la sine se intelege, nu puteau fi omise preocuparile pentru studiul in-
terferentelor lingvistice roméno-maghiare. Din aceastd perspectiva, lingvistica
romaneasca a avut de profitat, cercetarile lui Attila Szabé T. furnizand din materia-
lul lexicografic adunat o cantitate impresionanta de elemente de origine
romaneascd, in anii acestia lucrandu-se la o monografie a imprumuturilor din
acest idiom de prin secolul XIV péna in secolul XIX. Cel care s-a ocupat in mod
special de aceasta problema a fost Gyula Marton, stimulat indeosebi de experienta
cagtigata cu cercetarea graiului ceangailor din Moldova, despre care, ceva mai tar-
ziu, a si publicat o lucrare valoroasa, A moldvai csangé nyelvjdrds romdn kélcson-
szavai [Imprumuturile de origine roméaneasca in dialectul ceangau din Moldova]
(Bucuresti, Edit. Kriterion, 1972). Tot Mérton este cel care a creat o echipa de cer-
cetare, care va publica abia in 1977 monografia A magyar nyelvjdrdasok romdn kél-
csonszavai [Imprumuturile de origine roméaneasca in dialectele maghiare], la
elaborarea ei participand Janos Péntek si Istvan Vo6.

Sub aspectul folcloristicii maghiare, aceasta a fost studiata in cadrul unei sectii
a Institutului de Folclor din Bucuresti, de pe 1anga ministerul Culturii, sectie cre-
atd in 1949. in 1964, dupa unirea cu Arhiva de Folclor din Cluj, institutia a trecut
sub tutela Academiei. Din 1949 aici au lucrat pentru folcloristica maghiara Julia
Szeg6 (pand in 1957), Janos Jagamas si Dénes Elekes. Ulterior au venit J6zsef
Faragd, Istvan Almaési (din 1957), Olga Nagy (din 1958), Gabriella V66 (din 1960),
iar temporar Laszl6 Gyurka (1954-1959), Ildik6 Schuster Nagy (1958-1962), Adam
Konczei (1958) s.a. S-au acumulat mii de ore de inregistrari din toatd Transilvania
si au fost publicate cateva volume. O mentiune speciald merita culegerea Moldvai
csango népdalok és népballaddk [Céantece si balade populare ale ceangailor din
Moldova], publicatd in 1954 de J6zsef Farago si Janos Jagamas.

Maghiarii si istoriografia romana.
Constructia national-comunismului autohton

Evenimentele din toamna anului 1956 au venit totodata sa reactiveze parca mai
vechile teme gi temeri in privinta Ardealului, rapoartele diverselor institutii ale statu-
lui de supraveghere subliniind tot mai frecvent ,intensificarea manifestarilor re-
vizioniste ale nationalistilor maghiari”. Zvonurile pareau sa alimenteze o stare de
spirit tot mai iritatd dupa unificarea celor doua universitati clujene, iar o anume libe-
ralizare in ceea ce priveste circulatia persoanelor intre Roménia si Ungaria intretinea
tot mai mult aceastd atmosfera. De exemplu, numai in regiunea Cluj, in primele zece
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luni ale anului 1959 au venit din Ungaria mai bine de 3000 persoane, iar de aici au
vizitat tara vecina aproape 2500, cu totii fiind maghiarofoni si avand rude intr-o parte
sau alta. Desi persoanele care capatau dreptul de a célatori in Ungaria erau considera-
te ,sigure” din punct de vedere politic, la reintoarcere se faceau mesagerii starii de
spirit din ,tara mama”, unde modificdrile in privinta invatamantului maghiar de la
noi erau privite ca actiuni de ,lichidare” si de ,,roméanizare” a acestuia.

Totodata, in tara vecina se faceau simtite unele beneficii ale revoltei din 1956,
printr-o atmosfera care parea celor din Roménia oarecum mai destinsa, indeosebi
in ceea ce priveste productia intelectuala, dar chiar si a vietii cotidiene. Janos
Kédar nu era si nu va fi pana la disparitia lui de pe scena politica liderul care sa
nu se bucure de o anume popularitate, fiind parca mai mult legat de mase, apreci-
at pentru modestia ce o afisa etc. In plus, relatiile Ungariei cu Occidentul erau tot
mai active, la fel cele cu Uniunea Sovietica, iar deschiderea lui Hrusciov spre dia-
log cu lumea apuseana a dat nagtere sperantei cd o eventuala revizuire a frontierei
romano-maghiare ar putea fi posibila. Sperantele maghiarilor in aceasta directie au
fost alimentate si de tot mai desele ,,defectiuni” in relatiile roméno-sovietice, in-
cepand cu dezacordurile in privinta atitudinii fata de China si pana la incercarile
de a se impune Romaniei, in cadrul CAER-ului, o situatie marginald, transfor-
mand-o in furnizorul agricol al lagarului socialist.

Toate aceste aspecte — si inca multe altele, asupra carora nu insistdm aici — au
generat schimbari de atitudine in cazul guvernantilor roméni, regandind o linie
proprie de evolutie, dar nu de a renunta la mai vechea obedienta fatda de URSS.
»Dezghetul” promovat de Hrusciov era imitat in mare si de Gh. Gheorghiu-Dej,
prin diversificarea feluritelor teme de discurs, dar si prin diversiunile patriotarde
tot mai frecvente™. In acest context, remodelarea ,,domeniului national” a fost
unul din instrumentele eficace prin care se puteau capacita toate energiile inte-
lectuale romanesti, istoricilor acordandu-li-se un loc privilegiat***. De aceea, in-
cepand cu anii 1958-1959 se constatd o tot mai accentuata implicare a istoricilor
romani in mecanismul propagandei. In felul acesta, istoriografia roméana si-a reluat
mai vechea vocatie de a fi sensibila la comandamentele politice, addugand la
menirea sa una din temele consonante cu imperativele vremii: formarea si
mentinerea ,,congtiintei nationale”. Problematica nu era noua, fiind atotprezenta
inca din a doua jumatate a secolului XIX", dar usor abandonata in primul dece-
niu de la instalarea comunismului la noi**.

In intervalul 1948-1956 istoriografia din Romania s-a adaptat si integrat noului
discurs dupa modelul sovietic, jdanovist, de reconstructie a trecutului’”. in acest

' Dintr-o perspectiva sociologica vezi excelentul studiu al lui Marius Lazar, Structuri politice
si culturd. Campul cultural de la ,destalinizare” la mitul ,salvdrii prin cultur@”, in
,Xenopoliana”, Iagi, VII, 1999, nr. 1-2, p.169-195.

'# Katherine Verdery, Compromis si rezistentd. Cultura roméand sub Ceaugescu, trad. Mona si
Sorin Antohi, Bucuresti, Edit. Humanitas, 1994.

" Vezi in acest sens Al. Zub, De la istoria criticd la criticism (Istoriografia romand la finele seco-
lului XIX si inceputul secolului XX), Bucuresti, Edit. Academiei, 1985; Idem, Istorie si istorici in
Romania interbelica, lagi, Edit. Junimea, 1989; Lucian Nastasa, Generatie si schimbare in isto-
riografia roméana (sfarsitul secolului XIX si inceputul secolului XX), Cluj, Presa Universitara
Clujeana, 1999.

@ Cf. Al. Zub, Orizont inchis. Istoriografia romdanda sub dictaturd, lasi, Institutul European,
2000, p.17-74.

¥ Vezi in acest sens o lucrare meritorie, recent aparuta, a lui Andi Mihalache, Istorie si prac-
tici discursive in Romdnia ,,democrat-populard”, Bucuresti, Ed. Albatros, 2003.
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context, tema favorita a constituit-o ,,masele”, intr-o involburare teoretica ce viza
actiunea legilor in istorie — evident, din perspectiva marxista —, clasele sociale,
rolul personalitatilor decdzand in favoarea celor multi, a ,poporului”, au fost re-
cuperate si chiar inventate traditiile progresiste ale clasei muncitoare etc. In acest
proces, de comunizare a istoriografiei, nici intelectualii maghiari nu au stat deo-
parte, etnicismul fiind aproape exclus. inca de la inceput, lui Laszlé Banyai i-au
revenit sarcini importante in aceasta directie, impunénd - pe linia partidului - ex-
cluderea oricarei referinte nationale, elabordnd in acest sens, in 1946, un veritabil
articol programatic, Ce sd cuprinda istoriografia din Transilvania'.

In acest context, istoriografia maghiara din Ardeal s-a inregimentat fara retineri
semnificative ideologiei PCR, reprezentantii ei contribuind la editarea volumelor
de Documente privind istoria Romaniei, documente ale miscarii muncitoresti, ale
Istoriei Transilvaniei etc. Pe de alta parte, subiectele lor preferate au fost de istorie
socio-economica, iar pentru a mai scapa de presiunea ideologicd au abordat in-
deosebi teme legate de evul mediu, organizarea diverselor domenii nobiliare, lupta
antiotomand, inceputul dezvoltarii capitaliste a regiunii, istoria stiintei si tehnicii,
istoria agrara si conflictele sociale, istoria miscarii muncitoresti, istoria culturii
(indeosebi istoria educatiei, a teatrului, presei, tipografiilor, bibliotecilor etc) s.a.
Au existat si teme delicate, precum revolutia din 1848, dar care au fost depasite cu
ingeniozitate de istoricii maghiari. Nu la fel s-a putut proceda in cazul momentu-
lui 1918, la unirea Transilvaniei cu Romania.

in general insd au dominat volumele colective. In 1957, de pilda, cu ocazia
aniversarii a 80 de ani de la nasterea lui Lajos Kelemen, personalitate de marca a
istoriografiei maghiare, a fost editat un impresionant volum de studii ce reunea
deopotriva istorici maghiari, roméni si germani'”, prefatatorul Lajos Takacs, rec-
torul Universitatii ,Bolyai”, apreciind realizarea drept un semn al ,apropierii din-
tre nationalitatile conlocuitoare” si un mijloc eficient de a se aduna impreuna spre
o0 ,,colaborare fructuoasa oamenii de stiinta de diferite nationalitati”, indemnénd la
cunoagterea reciproca. De altfel, nu puteau lipsi din sfera de interes a istoricilor
restitutiile referitoare la trecutul comun al celor doua etnii.

Moartea lui Stalin in 1953, precum si evolutiile ce au urmat in tarile socialiste,
culminand cu evenimentele din Ungaria de pe tot parcursul anului 1956, ce lasau
sd se intrezareascd schimbari in istoriografia spatiului, in Roménia nu au adus
imediat schimbari, ci mai curdand au generat masuri profilactice din partea res-
ponsabililor roméani cu ideologia. S-ar putea spune chiar ca vreme de vreo doi ani
(1956-1958) corpul istoricilor — si nu numai — a fost supus unei puternice
supravegheri, provocata si de constatarea slabei lor pregatiri marxiste. In acesti ani
se inteteste ,,prelucrarea” lor, pardnd o perioada de acalmie, de noi fundamentari
ideologice, dar in care — in fond - se pregatea deja discursul ,national” ce va domi-
na regimul comunist pana la finalul sau. Etnicizarea partidului, indepartarea taci-
ta de retorica internationalistd nu mai lasau prea mult loc pentru vechii diriguitori
in istoriografie, precum Mihai Roller.

Descoperirea unor manuscrise ale lui Karl Marx la Institutul International de
Istorie Sociala din Amsterdam, de catre istoricul polonez Stanislaw Schwann (pro-
fesor la Universitatea din Szczecin) — de fapt insemnari de lectura ale lui Marx, co-

'* Laszl6 Banyai, Mirdl széljon az erdélyi térténetirds, in ,,Utunk”, 22 ianuarie 1946.
% Emlékkonyv Kelemen Lajos sziiletésének nyolcvanadik évforduldjdra, Bukarest, Tudomanyos
Konyvkiadd, 1957.
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mentate — asupra istoriei roménilor, a constituit o buna ocazie pentru autoritatile
romane de a declansa oficial procesul de renationalizare a discursului istoric. Desi
volumul K. Marx, Insemndri despre romani, a vazut lumina tiparului abia in
1964 ', preparativele incepute inca de la finele anului 1958 — aga cum au fost des-
crise de unii memorialigti'" — indica apetitul si evidenta directie spre care se in-
drepta istoriografia roméana si, implicit, constructia unei noi ideologii, a
national-comunismului.

In paralel insd a devenit tot mai obsesiva elaborarea unei noi sinteze de Istoria
Romaniei, la care erau chemati sa contribuie atat istoricii roméni, cat si cei
maghiari. Se cauta astfel trecerea in uitare a directiei promovate de Mihai Roller,
adjunctul lui Leonte Réutu la Sectia de Propaganda si Agitatie si exponent al vo-
luntarismului stalinist in istorie, pe care a impus-o din pozitia de membru al
Prezidiului Academiei RPR si de redactor sef al principalei reviste de istorie,
»Studii”. Nu intdmplator, faptul ca Roller nu a fost inclus in delegatia ce ne
reprezenta la Congresul Istoricilor de la Roma (1955) constituia dovada cea mai
limpede a céderii lui in dizgratie, iar trecerea intr-o functie precum cea de direc-
tor adjunct al Institutului de Istorie a partidului, precum si blamarea lui politica si
stiintifica au dus la sinuciderea acestuia la 21 iunie 1958. In fapt, inci de prin 1955
productia sa ,,istoriografica” — si indeosebi ,manualul” coordonat de el'** — era tot
mai mult supusa reevaluarilor critice', oarecum cu discretie in ceea ce priveste
unele teze internationaliste.

In ceea ce priveste sinteza ce se pregatea acum, conceputa in contextul noii pe-
rioade de dogmatism (1958-1960), autorii acesteia trebuiau sa navigheze cu pru-
denta intre exigentele de ordin stiintific si comandamentele de partid. Primul
volum (coordonat de C. Daicoviciu) va trece prin adevérate ,,crize ale facerii”'*, re-
flectand in primul rand ultimul deceniu de istoriografie ,democrat-populara”. Pe
de altéd parte, tratatul trebuia sa impace ,calea proprie” spre comunism, anuntata
inca din 1955, cu ,deformarile” impuse pana atunci de istoriografia sovietica. Pe
plan intern, conceperea sintezei parea un suflu al liberalismului, abil instrumen-
tat de ideologii partidului, prin directionarea spre recuperarea valorilor nationale,
a miturilor fondatoare, problema formarii poporului romaén fiind una ce se cerea
cat mai grabnic solutionata. S-ar putea spune chiar ca — alaturi de Insemndrile des-
pre romdni ale lui Marx - tratatul avea nu doar intentii reformatoare, ci si un se-
sizabil accent antirus.

Pe de alta parte, faptul ca s-a renuntat la ofensatoarea sintagma interbelica —
istoria romanilor —, prin intermediul careia se omisese cu buna stiinta faptul ca in
spatiul roméanesc s-au derulat si istoriile altor etnii, cu o multitudine de traditii,
limbi si culturi raspandite inegal intr-un spatiu relativ redus si cu mare densitate,

10 K. Marx, Insemndri despre romdni, manuscrise inedite publicate de A. Otetea si S. Schwann,
Bucuresti, Edit. Academiei, 1964, 186 p. (reeditata in 1995 de C. Husanu, la Iagi, Edit.
Moldova).

" Asupra acestui aspect vezi: P. Niculescu-Mizil, O istorie trditd, Bucuresti, Edit.
Enciclopedica, 1997, p.251-293; Pavel Tugui, Istoria si limba romand in vremea lui Gheorghiu-
Dej. Memoriile unui fost sef de sectie a CC al PMR, Bucuresti, Edit. Ion Cristoiu, 1999, p.177-
187.

2 [storia Romaniei, sub redactia lui M. Roller, Bucuresti, 1947. in mai putin de un an, manu-
alul a cunoscut patru editii, ulterior aparand si altele.

1 Vezi gi Marian Stefan, Gh. Neacsu, Mihail Roller despre Mihail Roller III, in ,,Curier National
Magazin”, nr. 103/ 1993 din 9-15 august, p. 10.

4 Vezi Pavel Tugui, Op. cit., p.30-42, 85-165.
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precum Ardealul, parea de bun augur si pentru maghiari. De altfel, la elaborarea
sintezei au colaborat mai multi cercetatori apartindnd acestei etnii, precum
Laszl6 Banyai, Zsigmond Jakd, Istvan Imreh, Samu Benkd, Béla Cselényi, J6zsef
Kovécs, Jozsef Pataki, Lajos Jordaky sau Lajos Demény. Cu alte cuvinte, memoria
istorica a maghiarilor se regasea intre copertile acestui tratat, chiar daca adeseori
evenimentele erau deformate.

De altfel, sinteza de mai sus fusese realizata oarecum in paralel cu o alta, re-
gionala, Din istoria Transilvaniei, care padna in 1963 va cunoasgte trei editii'®, si care
a fost apreciata la Budapesta ca avand o influentd negativd asupra relatiilor
romano-ungare. Faptul ca lucrarea a aparut in preajma Congresului al III-lea PCR
(desfasurat in iunie 1960), ca si in cazul primului volum din tratatul de Istoria
Romdaniei, semnifica pe de o parte mutatiile ce se produc la nivelul organelor de
partid in privinta sensibilei probleme a Transilvaniei, ocolitd pana atunci oarecum
tacit atat de istoricii maghiari, cat si de cei romani, iar pe de alta marcheaza in-
ceputul unei competitii istoriografice pe aceasta tema, ce va culmina cu aparitia in
1986 a celebrei Erdély torténete [Istoria Transilvaniei], sub egida Academiei
Ungare, care va cunoagte mai multe reeditari (1987, 1988'*°) si traduceri in ger-
mana (1990), franceza (1992) si engleza (1994). Nu intamplator, dupa aparitia
volumului Din istoria Transilvaniei, istoricul Béla Kopeczi (care era directorul ge-
neral al editurilor din Ungaria, iar ulterior va ajunge ministru al Culturii, coor-
donand Erdély térténete, amintitd), invitdind la masa — in martie 1961 - pe
consilierul cultural al Ambasadei Romaniei la Budapesta'’, a sugerat faptul ca
publicarea acestei lucrari este ,neavenitd”, fiind apreciata de istoricii din tara sa
drept ,,0 manifestare a nationalismului romén”. Pe de alta parte, Képeczi considera
ca aceasta sinteza este o inutild risipa de energii, noile relatii dintre Romaénia si
Ungaria consfintind o situatie de fapt, prin recunoasterea apartenentei Ardealului
si a majoritatii roménesti din aceasta regiune. in consecintd, istoricul ungar nu mai
vedea nici un folos ca ,istoricii si arheologii roméni sa-si «piardéa» timpul cautand
dovezi cu privire la nasterea poporului roméan si la continuitatea pe teritoriul
Daciei a populatiei daco-romane”.

Ulterior, nationalismul istoriografic romanesc va cunoaste mereu forme as-
cendente, aflandu-si sursele si in evolutiile din istoriografia tarii vecine. Un ast-
fel de exemplu ar fi desfagurarea la Budapesta, intre 4-9 mai 1964, a unei
conferinte a istoricilor, care trebuia sa pregédteasca Congresul mondial in dome-
niu. Una din tematicile incluse a fost si prabusirea Imperiului Austro-Ungar, care
interesa in egald masura si pe romani, pentru ca se repunea in discutie Tratatul
de la Trianon, iar o serie de istorici din Ungaria si RD Germania, ca si unii din
Occident, sustineau teze care nu erau pe placul romanilor. In acest context, la
nivelul CC al PCR, s-a hotarat activarea unor istorici de marca, precum A. Otetea,
C.C. Giurescu, Stefan Pascu sau mai tinerii Dan Berindei si Camil Muresan, dar
si a altora, care sd ia pozitie in cadrul dezbaterilor internationale, interventiile

s Editia Intai a aparut in 1960. Autorii acesteia au fost C. Daicoviciu, St. Pascu, V. Cherestesiu,
St. Imreh, Al. Neamtu, T. Morariu, C. Bodea, B. Surdu, C. Muresan, C. Nutu, A. Egyed si V.
Curticdpeanu.

* Tot in acest an a aparut si un volum intitulat: Tanulmdnyok Erdély térténetérdl. Szakmai kon-
ferencia Debrecenben 1987. oktéber 9-10., ed. Istvan Racz, Debrecen, Csokonai Kiadd, 1988. La
vremea respectiva, aparitia lucrarii, dar mai ales maniera de abordare, a stirnit in Roméania pro-
funde animozitati si reactii polemice.

147 Vezi Nota de convorbire in acest volum, documentul nr. 99.
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acestora fiind apoi publicate intr-un volum intitulat Destramarea monarhiei aus-
tro-ungare (1900-1918), sub redactia lui C. Daicoviciu si M. Constantinescu,
aparut la Editura Academiei in 1964'.

Efervescenta reactivarii acestui tip de istoriografie a generat chiar — cu ocazia
Congresului al IX-lea la Partidului Socialist Muncitoresc Ungar din decembrie
1966 — reactii din partea liderilor din tara vecind, care desi nu s-au referit explicit
nationale ale ungurilor.

Anii acegtia sunt marcati asadar tot mai mult de tendinta de ,nationalizare” a
trecutului si de atenuare a memoriei istorice a comunitatii maghiare. Este un pro-
ces complex, imposibil de surprins acum'’, insa plin de semnificatii, exempli-
ficAnd aici doar cateva elemente, indeosebi in ceea ce priveste spatiile simbolice.
Sub acest aspect, exista suficienta cazuistica in Transilvania dupa 1919, insa dupa
o perioada de acalmie impusd de strategia PCR intre 1945 si 1957, pretextul
»destalinizarii” a atras cu sine interventii graduale si in directia regestionarii spati-
ilor publice, sub aspectul ,armonizarii” diverselor denumiri cu comandamentele
ideologice ale momentului. Fenomenul este vizibil indeosebi dupa Plenara CC al
PCR din 30 noiembrie-5 decembrie 1961, in ceea ce priveste schimbarea denumiri-
lor de localitati, strazi, asezaminte culturale, intreprinderi, unitati socialiste din
agricultura care purtau nume de persoane in viata, dar si reexaminarea celorlalte
denumiri. in conformitate cu hotararea adoptata, difuzata in teritoriu cu mentiu-
nea confidential, pe viitor denumirile se vor atribui doar cu aprobarea forurilor su-
perioare™.

In mod cert, aceste schimbari — care initial trebuiau sa stearga memoria legata
de o anumita perioada a instaurarii comunismului in Roméania si de o serie de fosti
lideri — au capatat din toamna anului 1963 si profunde conotatii nationale. Daca
mai intai s-au schimbat aproape mai toate titulaturile cinematografelor care purtau
denumirea de Magheru, Elena Pavel, Gh. Doja (Dézsa Gyorgy), G. Cosbuc, Olga
Bancic, Aurel Vlaicu, I.C. Frimu, Maxim Gorki, A. Popov etc — devenind Carpatji,
Festival, Modern, Excelsior, Central, Lumina etc, dupa Conferintele regionale de
partid din ianuarie-februarie 1964 au inceput schimbarile de mari proportii in ceea
ce priveste denumirile strdzilor. La Cluj, de exemplu, s-au schimbat numele
maghiare a mai multor artere: strada Jékai a devenit Napoca, strada Kossuth Lajos
s-a transformat in Lenin, Gabriel Péri s-a schimbat in Constanta, Apaczai Csere
Janos a devenit Calugaritelor, la fel petrecdndu-se si cu alte artere precum Pet6fi,
Arany etc, toate aceste modificari nefiind mentionate in presa, agsa cum se hotarase
de altfel la Plenara din iarna lui 1961, mai sus mentionata. Schimbarile s-au facut

1 Volumul avea urmatorul cuprins: St. Pascu, C.C. Giurescu, 1. Kovécs, L. Vajda, Unele aspecte
ale problemei agrare in monarhia austro-ungard la inceputul secolului al XX-lea, p.11-91; M.
Constantinescu, L. Banyai, V. Curticipeanu, C. Gollner, C. Nutu, Cu privire la problema natio-
nald in Austro-Ungaria (1900-1918), p.93-189 (in traducere germand, textul a fost publicat si in
vol. Die nationale Frage in der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie 1900-1918, Budapest,
Akadémiai Kiad6, 1966, p.39-147); A. Otetea, D. Berindei, E. Campus, N. Fotino, C. Muresan,
Situatia internationald si politica externd a Austro-Ungariei in primele decenii ale secolului al
XX-lea, p.191-215.

* Un volum pe aceastd tema va apare curand sub egida Centrului pentru Cercetarea Relatiilor
Interetnice din Cluj, prin grija sociologului Marius Lazar.

0 fn ceea ce priveste orasul Cluj, de pilda, in arhiva locala a Comitetului Regional PCR se afla
lista tuturor schimbarilor, o excelenta sursa de analiza socio-istorica (Cf. Arh.St.Cluj, Comitetul
Regional PCR Cluj, fond 13, dos. 16/1962).
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intr-un ritm alert, imediat fiind inlaturate tablitele cu denumirea strazilor in limba
maghiara. De pilda, de pe o casa particulara din strada Fierului din Cluj, tablita
veche cu textul , Vas-utca” a fost inlaturata de Consiliul Popular, dupa ce proprie-
tarul n-a facut-o, acestuia fiindu-i inméanata o chitanta de 500 lei pentru scoaterea
tablitei (drept amenda). De reguld, inlaturarea unor astfel de inscriptii se efectua
noaptea. Chiar si in regiunea Mures Autonoma Maghiara placile bilingve au dis-
péarut, arareori intalnindu-se bilingvismul anterior. Conotatia nationalista a decizi-
ilor rezida din faptul ca aceste schimbari au fost insotite de o serie de dispozitii
referitoare la respectarea asa-numitului ,coeficient de nationalitate”. In plus, au
fost impuse restrictii tacite si in ce priveste utilizarea limbii maghiare in diverse
institutii, un regizor de teatru relatdnd ca la adunarea festiva organizata cu ocazia
celei de a 15-a aniversari a Operei Maghiare din Cluj au fost aproximativ 20 de
luari de cuvant, toate in limba roméana*"'.

De altfel, autoritatile romane au manifestat aproape mereu o indiferenta vizibila
fatd de orice element edilitar sau simbolic ce conserva memoria populatiei
maghiare, fapt ce a generat periodic reactii din partea minoritarilor. Asa a fost, de
pilda, in cadrul sedintei Comitetului Regional PCR Cluj din 26 septembrie 1956, la
care a participat din partea CC si Janos Fazekas, cdnd s-au purtat discutii si pe
marginea afirmatiei cd ,monumentele din Cluj au fost neglijate din cauza ca sunt
maghiare”. Desi la nivel central existau doua institutii care protejau monumentele
istorice, sub egida Academiei si a Comitetului de Stat pentru Constructii,
Arhitectura si Sistematizare (CSCA), unificate in 1958 in Directia Monumentelor
Istorice, desi functiona o lege a monumentelor (HCM nr. 661/1955) si fusese in-
tocmitd de Academia Roméana o lista oficiald (singura), aprobata prin lege (HCM nr.
1160/23 iunie 1955), neglijarea patrimoniului a fost cat se poate de vadita. Abia prin
anii ‘60, sub presiunile UNESCO si a Comunitatii Europene, se impun si la noi noti-
unile de ,sit” si de ,rezervatie arheologica”, cautandu-se regdndirea conservarii
macar a monumentelor din centrul istoric al oragelor'®. Sunt anii cand la Cluj, de
pilda, autoritatile locale profita pentru restaurarea unor edificii istorice din zona
centrala, din nefericire unora din ele aplicdndu-li-se conceptul de ,restructurare to-
tald”, ceea ce a dus la pierderea unor elemente arhitectonice de o deosebita valoare.

Moartea lui Gh. Gheorghiu-Dej la 19 martie 1965 si alegerea lui Nicolae
Ceausescu in functia de prim-secretar al CC al PCR, in cadrul Plenarei din 22 mar-
tie, marcheaza schimbari sensibile in ceea ce priveste evolutia societatii romanesti
in ansamblu, dar si a comunitatii maghiare in particular. Asistam pentru cativa ani
la o politica de relaxare, de aparentd liberalizare, la un alt mod de a concepe re-
latia dintre conducerea de partid si marea masa a populatiei, iar in acest context
intelectualii par a fi chiar niste privilegiati.

Pe de alta parte, se declanseaza o politica abila si rabdatoare de roméanizare a
zonelor locuite preponderent de maghiari, care in forme latente s-a manifestat si

1 Cf. Magyar Orszdgos Levéltar, KUM [Arh.St.Budapesta, Ministerul de Externe], XIX-J-1-j-Rom-
5/c-003408-1964.

** Arh.St.Cluj, Comitetul Regional PCR Cluj, fond 13, dos.29/1956, f.1-20.

% Vezi Gh. Curinschi, Centrele istorice ale oraselor. Protejare si restaurare. Sistematizare §i re-
constructie. Valorificarea urbanisticd a monumentelor de arhitecturd, Bucuresti, 1967. Cu
referire directa la Cluj vezi Laszl6 Debreczeni, Az 1953. évi kolozsvari miemlék-dsszeirds
épitéstorténeti eredményei, in vol. Emlékkényv Kelemen Lajos sziiletésének nyolcvanadik évfor-
duldjdra, Bukarest, Tudoményos Koényvkiadé, 1957, p.219-248.
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anterior. Actiunea de industrializare inceputa timid cu un deceniu in urma capata
de acum forme mult mai coerente, chiar dacd megalomane, insa cu scopuri bine
definite in cadrul ,liniei proprii” de dezvoltare a societatii roménesti, trasata chiar
de la Congresul al IX-lea al PCR din 19-24 aprilie 1965. Inceperea santierului
hidrocentralei de la Portile de Fier, de pild4, va duce la dislocarea populatiei din
zond si mutarea ei cu preponderenta in zonele locuite de cédtre maghiari, foarte
multi absolventi de facultate apartindnd acestei etnii primind locuri de munca
(prin repartitii obligatorii) in regiunile extracarpatice"* etc. De asemenea, multi in-
gineri maghiari, care s-au dovedit apti din punct de vedere ideologic si profesio-
nal, au fost numiti in functii de conducere in zone tot din afara Transilvaniei, la
fel cum - de exemplu - in filmele artistice roménesti vor fi cooptati tot mai multi
actori maghiari. Cu alte cuvinte, numeroase elemente ale acestei populatii sunt im-
plicate in diverse activitati socialmente necesare, dar nu oricum, ci indeosebi in
medii preponderent roménesti, fenomenul dezradacinarii fiind la ordinea zilei.

Schimbarile de la varful partidului nu au ramas fara urmari pana la nivelurile
inferioare, o noua generatie de etnici maghiari, membri ai PCR, fiind promovati in
diverse functii de raspundere, in vreme ce ,batranii” se simteau tot mai marginali-
zati. Schimbarea este foarte vizibila indeosebi in domeniul culturii — unde si con-
flictul intergenerational s-a manifestat mereu si pretutindeni —, cu evidente
implicatii sub aspectul directionarii discursului politic identitar.

Din punct de vedere al reprezentarii si sustinerii intereselor ,nationalitatilor
conlocuitoare”, Comisia ce functiona pe langa CC sub directa coordonare a lui N.
Ceausescu era deja un organism pro forma, care avea doar membri (Mihail Dalea,
Petre Borild, Leonte Rautu, Virgil Trofin, Gh. Stoica, Lajos Létay si Andras Siit6),
insa fara o activitate notabila. Pe de alta parte, ,,problema nationalitatilor” incetase
sd mai fie una cu referinta indeosebi la maghiari, in centrul preocuparilor fiind
acum populatia germana. Aproape exclusa cu totul din viata politicd de dupa
1944, lipsita de suficiente institutii de invatamant, fara un tratament adecvat si in
conformitate cu prevederile constitutionale, cea mai mare parte din minoritatea
germanad a profitat de usorul ,,dezghet” pentru a solicita emigrarea in Republica
Federalda Germana, stimulata si de facilitatile de integrare in aceasta tara.

Atmosfera de liberalizare a generat totodata si sperantele maghiarimii de a re-
cupera ceva din ceea ce se pierduse in anii 1959-1964, indeosebi in privinta edu-
catiei. Schimbarile survenite in 1959/1960 au provocat nu doar disfunctionalitati
in ceea ce priveste prezenta tinerilor maghiari in reteaua de invatdmant proaspat
reformata, ci chiar — in termenii de astdzi — o discriminare, numarul de clase
liceale in limba materna fiind extrem de mic, la fel ca si al celor roménesti, motiv
pentru care vreme de doi-trei ani foarte multi absolventi de gimnaziu s-au integrat
in reteaua scolilor profesionale, fiind astfel privati de a urma o institutie de in-
vatamant superior. De altfel, numarul studentilor maghiari a scazut considerabil,
indeosebi la facultatile umanistice, datorita imposibilitatii de a sustine satisfacator
examenele de admitere in limba roména. Or, toamna lui 1965 va marca céateva

** Sporul alarmant de populatie urbana, in detrimentul celei rurale (valabil pentru intreaga
Romanie), a facut ca mult inainte, prin Decretul 334/1957 si HCM nr. 1152 din iulie 1957, sa
se reglementeze schimbarea de domiciliu dintr-o localitate in alta, anumite orage fiind
declarate centre aglomerate si supuse unor reguli stricte. Cu alte cuvinte, incepe sa se deruleze
politica controlului foarte riguros al doritorilor de a se stabili intr-un mare centru urban, ceea
ce a facut ca multi din absolventii de facultati sa raméana in localitatile unde au fost repartizati,
situatie ce s-a mentinut pana in 1989.
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ajustari din aceasta perspectiva, indeosebi in ceea ce priveste sporul de tineri
maghiari in invatamantul liceal si universitar (in anul scolar 1966/1967, 23,5% din
absolventii clasei a VIII-a vor ajunge la licee de limba maghiara, anterior procen-
tul fiind sensibil mai mic).

In schimb, autoritatile de la Bucuresti au inceput tot mai mult sa fie preocupate
de ,,spargerea” entitatii Regiunii Mures Autonoma Maghiara. In acest context, cu
ocazia Plenarei CC al PCR din 5-6 octombrie 1967 s-a luat in discutie o reorgani-
zare administrativ-teritoriala, prin infiintarea judetelor, propunandu-se totodata
schimbari semnificative in ceea ce priveste atributiile diverselor organe de partid
si de stat. Pentru a preintdmpina eventuale reactii, Plenara a acordat in mod evi-
dent prioritate si spatiu consistent discutarii politicii partidului in problema
nationalitatilor, evidentiindu-se ,, maretele” realizari, iar ca argument au fost invo-
cate o serie de promoviri in diverse functii importante a unor etnici maghiari. In
afara lui Janos Fazekas, care era deja viceprim-ministru, a fost promovat in guvern
Mihai Gere, fostul conducator al RAM-ului si secretar al CC, iar Istvan Péterfi,
prorectorul Universitatii ,,Bolyai” si veritabil om de stiinta, a devenit vicepresedin-
te al Consiliului de Stat. Semnificativ este faptul ca prin noua functie, lui Gere i
s-a incredintat conducerea Comitetului Administratiei Locale, cel care trebuia sa
se ocupe de schimbarile administrativ-teritoriale prognozate, diminuandu-se ast-
fel suspiciunile in privinta desfiintarii RAM.

Nu lipsita de semnificatie a fost si intalnirea dintre liderii roméani de partid (N.
Ceausescu, I.Gh. Maurer, P. Niculescu-Mizil s.a.) si un grup numeros de intelectu-
ali reprezentativi ai maghiaritatii, la 27 iunie 1968, in cadrul careia acestia din
urmd au pus in discutie elaborarea unui statut al nationalitatilor (cel din 1945
cdzand demult in desuetudine), prin care sa se reglementeze explicit problemele
legate de utilizarea limbii materne, reprezentativitatea in diversele organisme etc.
In plus, a fost abordata si chestiunea invatimantului maghiar, indeosebi a celui
tehnic, dar nu au lipsit nici alte interventii, pe subiecte punctuale, cum ar fi situ-
atia unor intelectuali care au suferit condamnari dupa revolutia din 1956, ingerin-
tele abuzive ale cenzurii etc. Ceea ce parea o bund ocazie de-a mai atenua din
tensiunile acumulate intre elita de partid si elita intelectuald maghiara, s-a
incheiat printr-o profunda dezamagire a celei din urma, N. Ceausescu devenind
destul de agresiv verbal si respingdnd cele mai multe din solicitari si acuzatii. De
altfel, intalnirea — fard a rezolva ceva concret in favoarea maghiarimii — gi-a atins
finalmente scopul, acela de a se da asigurari secretarului general al partidului in
ceea ce priveste adeziunea intelectualilor la politica PCR in problema ,nationali-
tatilor”, oferind totodata vagul sentiment al unei minime libertati de opinie.

Alaturi de aceasta relaxare, se constatd abandonarea tot mai vadita a temelor etni-
ciste in discursul politic, in profitul altora, care vor promova national-comunismul.
Conceptul de natiune capata o valoare ideologica bine instrumentatd, revitalizata pe
principiul ,legaturii dialectice dintre stat si natiune”, aceasta din urma nefiind peri-
mata istoric, ci capatand premise economice, social-politice si spirituale, care duc la
consolidarea si dezvoltarea socialismului. Statul roméan este unul unitar, cu o singura
natiune — natiunea socialistdi romana -, care impreuna cu ,nationalititile con-
locuitoare” construieste societatea socialistd. Aceasta dogma, impreuna cu altele for-
mulate incepand de acum (cea a ,suveranitatii nationale”), va sta la baza intregului
esafodaj ideologic care, pe de o parte, conserva aparentele menajarii si cultivarii spiri-
tualitatii maghiare, insa pe de alta oferea instrumentarul necesar asimilarii, a alienarii
ei identitare.
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Sunt acestea doar cateva aspecte ce au marcat existenta comunitatii maghiare
din Romania in primele doud decenii de la sfargitul celui de-al doilea rdzboi mon-
dial. Evident, multe au ramas incé sa fie abordate si mai pe larg analizate, insa
tocmai datoritd complexitatii lor ne-am asumat precautii, pentru a nu trunchia
fapte cu implicatii majore in istoria acestei epoci. De altfel, asemenea volumului
publicat anterior, si realizarea de fatd se doreste mai degraba un stimul in de-
clangarea unor ample anchete documentare, indispensabile oricarui demers de
sinteza care, vrem sau nu, este pe cale sa se infiripeze prin eforturile comune ale
istoriografiei maghiare si roméne.

Lucian Nastasa
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NOTA ASUPRA EDITIEI

Volumul de fata continua seria de documente referitoare la maghiarii din
Romania, extinzand limitele cronologice pana la anul 1968. La fel ca in editiile an-
terioare, sursele noastre provin din arhive publice si private, roménesti si straine,
selectate de asemenea maniera incat sa ofere o imagine cat de cat coerenta asupra
destinului populatiei maghiare in anii regimului comunist.

Evident, marturiile de fatd nu pot acoperi intreaga arie de probleme, pentru o
asemenea exigenta fiind nevoie de mai multe tomuri de o asemenea dimensiune.
Cu toate acestea, am incercat sa cuprindem tipologic un cat mai larg evantai de as-
pecte, situdndu-ne departe de orice idee preconceputa si in afara deontologiei pro-
fesionale. Oricum, ne-am lovit de numeroase obstacole in munca de cercetare,
intrucat sursele arhivistice de dupa 1960 nu sunt inca in totalitate accesibile, iar
una din institutiile care ar trebui sa faciliteze documentarea asupra acestei pe-
rioade — Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii — se dovedeste a
fi mai reticentd si mai birocraticd decat fostul gestionar al fondurilor, Serviciul
Romén de Informatii. Acest aspect nu ne impiedicd sa punem la dispozitia celor
interesati o parte din materialele adunate, avand o certa valoare istorica, cu
convingerea ca vor veni si timpuri de normalitate. In plus, nu trebuie uitat faptul
ca ceea ce s-a realizat pana acum este doar un inceput ce asteapta sa fie continuat.

Documentele au fost randuite cronologic, astfel incét lectura lor sd conduca
la imagini cat mai coerente si contextualizate. Materialul arhivistic a fost repro-
dus aidoma cu originalul, in conformitate cu normele actuale ale textologiei, res-
pectand cat mai fidel faptele de limba si actualizand ortografia. Erorile provenite
din lapsus calami si punctuatia au fost indreptate tacit. La fel s-a procedat cu di-
versele nume proprii, indeosebi cu rezonanta maghiara, transcrise fonetic gresit,
cu exceptia celor care in mod evident erau un produs al asimilarii sau traducerii
defectuoase. Abrevierile folosite initial in documente au ramas neschimbate,
daca coincid cu cele de azi, iar atunci cénd ele ies din tipicul nostru, le-am in-
tregit doar cand au aparut intaia data. Completarile noastre au fost marcate prin
paranteze drepte.

Notele editorului, realizate de Lucian Nastasd, au fost agezate la sfarsitul fiecarui
document, dupa indicatia sursei. Acestea sunt minime, cu scopul de a lamuri -
cand se impunea - contextul istoric, ori de a oferi informatii sumare asupra unor
persoane sau evenimente. Ca referinte bibliografice am utilizat doar acele lucrari
care aduceau cu adevarat ceva nou in tratarea problemei si au respectat minimele
repere ale deontologiei profesionale. Un tablou cronologic, cateva facsimile si ilus-
tratii intregesc volumul, iar un indice de nume vine sa usureze utilizarea lui, dorind
astfel sa se constituie intr-un instrument de lucru cat mai eficient si atractiv.
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Structura volumului, selectia si prelucrarea materialelor pentru tipar au fost re-
alizate de Lucian Nastasa, care este si autorul rezumatelor si al tabloului crono-
logic, veghind totodata intreaga munca de editare.

Un gand de recunostinta il indreptam spre toti aceia care au contribuit sub o
forma sau alta la aparitia acestui volum, evidentiind indeosebi deschiderea si in-
teresul manifestat de ,Centrul de Resurse si Diversitate Etnoculturala“ fata de
asemenea initiative, prin Levente Salat (presedinte executiv) si Gabor Adam (co-
ordonatorul de program). In mod deosebit, gratitudinea noastra se indreapta spre
Andor Horvéth, care ne-a asistat si incurajat mereu pe parcursul derularii intregu-
lui proiect, avand totodata rabdarea de a parcurge intreg manuscrisul, oferindu-ne
sugestii si — ca unul ce cunoaste viata culturala a maghiarilor din Roméania - in-
formatii menite a imbunatati considerabil continutul volumului. Nu ne putem ex-
prima indeajuns entuziasmul pentru faptul cd mai vechiul prieten Zoltan Szész,
de la Institutul de Istorie al Academiei Ungare de Stiinte, a acceptat sa citeasca
acest volum si sa-i asigure un ,,Cuvant inainte”, la fel cum nici istoricul Lonhart
Tamés nu a ezitat sa raspundd prompt provocdrii de a reflecta, sub forma unei
postfete, asupra subiectului cartii. Acestora si tuturor celor care ne-au asistat cu
rabdare si amicitie pAna la incheierea seriei de ,Marturii documentare” le datoram
ganduri de multumire.

70



LISTA DOCUMENTELOR

1.1956 ianuarie 23. Bucuresti: Structura si principalele atributii ale Comisiei
PCR creata pentru studierea problemelor nationalitatilor din Romania si apli-
carea masurilor adoptate de partid in aceasta directie.

2.1956 februarie 27. Cluj: Referat asupra continutului si orientarii ideologice a
productiei literare din Cluj, realizat pe baza analizei creatiei unui numar de 15
tineri scriitori, din care zece sunt de limba maghiara.

3.1956 iunie. Budapesta: Informare in legatura cu dezbaterile ce au urmat celui
de-al XX-lea Congres al istoricilor din Ungaria, dezbateri care vizau eliminarea
dogmatismului stalinist ce a dominat istoriografia de pana atunci, adaptarea in-
vatamantului universitar si a cercetarii la noile exigente.

4.1956 iunie 9. Bucuresti: Relatarea discutiilor purtate de Juhdasz, consilier la
Ambasada Ungariei din Bucuresti, cu Imre Robotos, redactor sef la ,Elére”,
referitor la rolul intelectualilor maghiari din Roménia si introducerea sintagmei
de ,natiune conlocuitoare” in locul celei de ,,minoritate nationala“.

5.1956 iulie 30. Bucuresti: Raport al Ambasadei ungare asupra efectelor produse
in Romaénia de lucrarile celui de-al XX-lea Congres al PCUS, indeosebi in pri-
vinta cultului personalitatii. Este mentionata vizita lui Tito la Bucuresti si dis-
cutiile purtate pe tema nationalitatilor (indeosebi cea sarba) si asupra cazului
Vasile Luca-Ana Pauker-Teohari Georgescu.

6.1956 septembrie 18. Bucuresti: Extras din protocolul sedintei Biroului Politic al
CC al PCR, in cadrul careia s-au luat cdteva masuri pentru satisfacerea unor
deziderate ale populatiei maghiare, indeosebi in ce priveste viata culturala si in-
vatamantul, precum si reabilitarea unor personalitati apartindnd acestei etnii.

7.1956 septembrie 26. Cluj: Extras din procesul verbal al sedintei organizate de
Comitetul Regional PCR Cluj pentru discutarea concluziilor formulate intr-un
referat ce a analizat manifestarile nationaliste din Universitatea , Bolyai“.

8.1956 octombrie 3. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungare la Bucuresti asupra
discutiilor purtate cu Victor Cherestesiu, directorul Institutului de Istorie din
capitala. A fost abordata problema editarii dictionarelor maghiar-romén si
roman-maghiar, cea a colaborarii la Enciclopedia Maghiara, felul in care is-
toricii roméni au improvizat aniversarea lui Iancu de Hunedoara la Academie
si intentia lui Cherestesiu de a intreprinde cercetari in arhivele ungare.

9.1956 octombrie 5. Bucuresti: Relatarea desfasurarii adunarii membrilor PCR de
la Universitatea ,Bolyai“, organizatd pentru a fi criticati Laszlé Szabédi si
Gyula Csehi, cei care adusesera mai multe invinuiri lui Laszl6 Béanyai, acuzat
de tradarea intereselor etnicilor maghiari si de persecutarea unor conationali in
anii stalinismului.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

1956 octombrie 5. Bucuresti: Referat al Ambasadei ungare asupra efectelor pro-
duse de redactarea unui Memorandum de catre trei personalitati ale vietii inte-
lectuale maghiare din Cluj, in care sunt prezentate nemultumirile acestei etnii.
Memorandumul a fost considerat de catre CC drept o manifestare
»,dusmanoasa“, motiv pentru care a trimis la Cluj o comisie de ancheta alcatu-
ita din Miron Constantinescu, Janos Fazekas, Pavel Tugui, Tiberiu Utan s.a.
Sedinta ce a urmat acestei anchete este rezumata, mentionandu-se principalele
motive de nemultumire ale intelectualilor maghiari.

1956 octombrie 8. Cluj: Referat intocmit de Colegiul de Partid din localitate
asupra rezultatelor cercetarii efectuate in urma acuzatiilor aduse unui director
de intreprindere ca ar practica discriminarea etnica, in favoarea maghiarilor.
1956 octombrie 9. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungare din Romaénia in
legdtura cu ingrijorarea unor lideri PCR in ceea ce priveste evolutia situatiei din
tara vecina, ce ar putea avea influenta si aici.

1956 octombrie. Budapesta: Notd elaborata in cadrul Ministerului de Externe
ungar asupra schimbarilor pozitive survenite in Roménia in problema mi-
noritatilor, subliniindu-se totodata ca mai sunt multe de facut in aceasta directie,
fapt recunoscut chiar si de autoritatile romanesti. Sunt enumerate o serie de rea-
lizari culturale in efortul de a satisface dorintele maghiarilor din Transilvania.
1956 octombrie 24. Bucuresti: Protocolul sedintei Biroului Politic al PCR prin
care se decid masurile ce trebuie luate in urma evenimentelor ce s-au declansat
in Ungaria.

1956 octombrie 25. Cluj: Procesul verbal al sedintei Comitetului Regional PCR,
convocat in urma evenimentelor declangate in Ungaria. Sunt prezenti secretarii
organizatiilor de baza PCR, rectorii si prorectorii institutiilor de invatamant su-
perior din localitate, iar de la Bucuresti participa Miron Constantinescu. Sunt
evidentiate evenimentele de la Cluj, derulate in legdturd cu cele de la
Budapesta, masurile ce s-au luat impotriva celor care au incercat sa mobilizeze
studentimea pentru actiuni similare etc.

1956 octombrie 26. Cluj: Nota telefonica adresata CC al PCR in legatura cu apli-
carea masurilor hotdrate de autoritatile locale pentru a preintdmpina orice re-
volta sau manifestare contra regimului. Sunt raportate evenimentele deosebite.
1956 octombrie 27. Cluj: Nota telefonica adresata CC al PCR in care sunt con-
semnate evenimentele din regiune si masurile luate de autoritati pentru com-
baterea manifestarilor care ar incita populatia la revolta.

1956 octombrie 27. Cluj: Notd telefonica adresatd CC al PCR in care este
prezentata activitatea organelor de partid locale, precum si unele manifestari
de solidarizare a studentilor cu evenimentele din Ungaria.

1956 octombrie 28. Cluj: Nota telefonica adresata CC al PCR prin care se ra-
porteaza despre munca politico-ideologica depusa in randul populatiei, pentru
a contracara influenta evenimentelor din tara vecina. Sunt semnalate doar céte-
va cazuri izolate de solidarizare cu revolutionarii din Ungaria.

1956 octombrie 28. Cluj: Nota telefonica adresata CC al PCR, prin care sunt
consemnate unele zvonuri in legatura cu un posibil miting organizat de stu-
dentii din Cluj. Se raporteaza continuarea masurilor de propaganda impotriva
evenimentelor din Ungaria.

1956 octombrie 29. Cluj: Nota telefonica adresata CC al PCR prin care se ra-
porteaza evenimentele deosebite din regiune si masurile luate de autoritati
pentru mentinerea ordinii si linistii publice.

72



22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

1956 octombrie 29. Cluj: Nota telefonicd adresata CC al PCR prin care este
semnalatd solidaritatea unor locuitori din mediul rural cu revolutionarii bu-
dapestani.

1956 octombrie 30. Cluj: Nota telefonicd adresata CC al PCR prin care sunt
prezentate activitatile depuse in judet pentru contracararea oricarei actiuni
similare cu cea din Ungaria.

1956 noiembrie 3. Cluj: Stenograma sedintei organizatiei de baza PCR de la
Universitatea ,Bolyai“ (unde este prezent si Miron Constantinescu), in cadrul
careia este analizatd situatia din Ungaria, condamnéndu-se actiunile revo-
lutionarilor. Totodatd este analizata activitatea organizatiei in ultimile zile, in
legatura cu evenimentele din tara vecind, prezentdndu-se incercarile de mobi-
lizare si solidarizare a studentilor cu revolutionarii de la Budapesta.

1956 noiembrie. Cluj: Material de sinteza a evenimentelor din Ungaria, in care
este anuntata interventia armatelor sovietice si restabilirea ordinii, organele
puterii locale PCR manifestandu-si bucuria fata de aceastd actiune si stabilind
sarcini pentru a preintdmpina izbucnirea unor asemenea evenimente in
Romania.

1956 noiembrie 1. Turda: Prezentarea facutd de Miron Constantinescu activu-
lui Comitetului ordsenesc si raional PCR din Turda asupra situatiei din Ungaria
si a sarcinilor ce revin locuitorilor din Roméania pentru a impiedica izbucnirea
aici a unor evenimente similare.

1956 noiembrie 2. Bucuresti: Stenograma sedintei in care Aurel Malnasan si
Valter Roman relateaza asupra evenimentelor din Ungaria si a contactelor avute
cu unii lideri comunisti de acolo.

1956 noiembrie 5. Cluj: Nota telefonicd asupra evenimentelor deosebite petre-
cute in zona si asupra muncii ideologice desfasurate pentru contracararea
oricarei activitati antistatale.

1956 noiembrie 14. Cluj: Nota telefonica asupra starii de spirit a populatiei din
regiune, semnalandu-se cdteva incidente si masurile luate de autoritati pentru
a preintdmpina orice evenimente.

1956 noiembrie 19. Cluj: Procesul verbal al sedintei Secretariatului
Comitetului Regional PCR Cluj, in care se hotaraste verificarea compozitiei so-
ciale a studentilor de la Universitatea ,Bolyai“ si se analizeaza atitudinea unor
membri de partid in timpul evenimentelor din Ungaria.

1956 noiembrie 21. Cluj: Nota informativa asupra mitingului de protest orga-
nizat de studentii din Cluj impotriva diverselor calomnii aduse Romaniei in
statele occidentale, indeosebi prin intermediul postului de radio ,Europa
Libera“.

1956 decembrie 11. Cluj: Nota intocmita de un ofiter de Securitate, asupra
discutiilor purtate intr-o casa conspirativa cu informatorul sau, acesta din
urma relatdnd diverse atitudini ale unor intelectuali maghiari, precum E.
Pollak, Karoly Kés, Erné Gall, Victor Roszler s.a. fata de evenimentele politice
din Ungaria.

1956 decembrie 14. Cluj: Nota telefonicd asupra starii de spirit a populatiei,
evidentiindu-se totodata existenta unor persoane cu manifestari antisovietice
si soviniste.

1956 decembrie 17. Cluj: Nota informativa asupra atitudinii sovine a locuito-
rilor roméni dintr-un sat fata de cei cativa concetateni maghiari si agresarea fi-
zicd a unuia din acestia, presedinte al Gospodariei Agricole de Productie.

73



35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

1956. Cluj: Referate intocmite de Colegiul de Partid in legatura cu activitatea
unor etnici maghiari, propunandu-se excluderea sau reprimirea lor in PCR.
1957 ianuarie 10. Bucuresti: Raport al ambasadorului ungar de la Bucuresti in
legdtura cu efectele revolutiei de la Budapesta in randurile scriitorilor, stu-
dentilor si etnicilor maghiari din Romaénia.

1957 ianuarie 14. Bucuresti: Raport al Ambasadei ungare din Bucuresti in ceea
ce priveste asistenta acordata cetdtenilor maghiari aflati pe teritoriul Roméaniei
in zilele revolutiei de la Budapesta.

1957 ianuarie 19. Cluj: Caracterizari de partid ale unor etnici maghiari ce ocu-
pau functii in cadrul Ministerului de Interne: Stefan Koller, directorul peniten-
ciarului din Aiud, si Francisc Nagy, seful sectiei de evidenta operativa din Cluj.
1957 ianuarie 25. Bucuresti: Relatare facuta de ambasadorul ungar la
Bucuresti asupra discutiilor avute cu Miron Constantinescu, in legatura cu
scriitorii maghiari din Ardeal, derularea procesului de cooperativizare a agri-
culturii si eforturile depuse pentru realizarea planului cincinal.

1957 februarie 11. Bucuresti: Relatare facutd de ambasadorul ungar la
Bucuresti in legatura cu atitudinea populatiei maghiare din Ardeal fata de el si
de tot ceea ce reprezinta Ungaria.

1957 februarie 15. Bucuresti: Informare asupra discutiilor purtate cu Gyorgy
Marosan, membru al guvernului maghiar, in legatura cu situatia din Ungaria si
asupra schimbarilor in cadrul aparatului de partid si de stat, dar si in ce
priveste relatiile PCU cu alte partide comuniste.

1957 februarie 23. Cluj: Raportul organizatiei de partid din Universitatea
~Bolyai“ despre indeplinirea hotararii CC al PCR cu privire la munca politico-
ideologica in randul studentilor. Este analizata conduita studentilor din Cluj in
zilele revolutiei de la Budapesta, pentru a se preveni pe viitor orice manifestare
antistatala.

1957 martie 2. Cluj: Raport al Comitetului PCR al Universitatii ,Bolyai“ in lega-
tura cu structura sociala a cadrelor didactice de la aceasta institutie si asupra
nivelului ideologic, politic si profesional al acestora.

1957 martie 5: Material informativ realizat pentru postul de radio ,Europa
Libera“, pe baza marturiilor unui intelectual roman din Transilvania plecat
clandestin din tard, in care este reliefat ecoul si urmarile politice care au avut
loc in Roménia datorita evenimentelor revolutionare din Ungaria.

1957 martie 15. Cluj: Nota informativa in legatura cu starea de spirit a populatiei
din regiune cu prilejul aniversarii izbucnirii revolutiei din Ungaria din 1848.
1957 martie 21. Cluj: Nota informativa asupra reactiei populatiei din regiune
in urma declaratiei lui Chivu Stoica cu privire la politica interna si externa a
Romaniei, declaratie rostitd in cadrul sesiunii Marii Adunari Nationale din 19
martie.

1957 martie 27. Bucuresti: Raport intocmit de ambasadorul Ungariei la
Bucuresti asupra discutiilor purtate cu Laszl6 Banyai, ministrul adjunct al
Educatiei, pe tema invatamantului in general si mai ales a celui in limbile mi-
noritdtilor nationale. Sunt evidentiate punctele de vedere oficiale roménesti in
privinta drepturilor si facilitatilor acordate etnicilor maghiari pentru dez-
voltarea unei vieti culturale proprii.

1957 aprilie 19. Bucuresti: Relatarea ambasadorului Ungariei la Bucuresti in
legdtura cu discutiile purtate cu Petru Groza, in care sunt sintetizate concepti-
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49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

ile celui din urma in ceea ce priveste minoritatea maghiara din Romaénia, evi-
dentiindu-se totodata si respectul ce l-a dobandit din partea acesteia.

1957 iulie 17. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei asupra discutiilor pur-
tate cu Lajos Demany pe tema relatiilor istoriografice romano-maghiare, pre-
cum si dorinta acestuia de a i se facilita studierea la Budapesta a unor
documente din secolul XV.

1957 iulie 18. Bucuresti: Informare a Ambasadei Ungariei asupra discutiilor
purtate cu Laszl6 Banyai pe tema schimbului de carti intre cele doua tari, sta-
bilindu-se si cateva sarcini de indeplinit pe viitor, pentru a se evita importul
scrierilor cu tenta nationalista.

1957 octombrie 11. Bucuresti: Raport al ambasadorului Ungariei asupra situ-
atiei episcopului Aron Marton care, desi a fost eliberat din inchisoare nu de
multd vreme, continuad sa se manifeste impotriva statului romén. Este evi-
dentiata politica de compromitere a acestuia in fata enoriasilor sai.

1957 noiembrie 4. Cluj: Procesul verbal intocmit la adunarea generala a organi-
zatiei PCR a Uniunii Scriitorilor, filiala Cluj, in care se discuta — printre altele —
relatiile dintre scriitorii romani si maghiari, asupra necesitatii traducerilor, a
continutului ideologic al diverselor publicatii periodice maghiare etc. Este
prezentat totodata Raportul vechiului comitet de conducere.

1958 februarie 28. Cluj: Nota informativa in legatura cu manifestarile organi-
zate in regiunea Cluj cu ocazia vizitei delegatiei guvernamentale a Ungariei.
1958 aprilie 1. Cluj: Nota informativa asupra atitudinii populatiei maghiare
din Cluj cu ocazia sustinerii aici a catorva spectacole de catre doud ansambluri
artistice din Budapesta.

1958 mai 16. Bucuresti: Sinteza informativa asupra vietii culturale a locuito-
rilor din Regiunea Autonoma Maghiara, cu o situatie statistica in ce priveste
numadrul de camine culturale, biblioteci, trupe de teatru, ansambluri artistice,
emisiuni radio etc. Este dezvoltatd indeosebi descrierea activitatii Teatrului de
Stat din Targu Mures si Sfantu Gheorghe, cu personalul angajat, numarul de
reprezentatii, piesele puse in scena etc.

1958 iunie 24. Bucuresti: Informare facutd de ambasadorul Ungariei asupra
manierei in care s-a organizat in Romaénia o expozitie itineranta referitoare la
~contrarevolutia“ din Budapesta.

1958 iulie 29. Bucuresti: Raport asupra obiectiilor formulate de partea roméana
~contrarevolutiei” din Budapesta.

1958 august 8. Bucuresti: Dare de seama asupra interesului pe care il manifesta
insarcinatul cu afaceri ad interim al Ungariei in legatura cu hotérarile ultimei
Plenare a CC al PCR si linia adoptata in problema nationala.

1958 august 29. Bucuresti: Raport al ambasadorului Ungariei la Bucuresti cu
privire la hotararile Plenarei PCR din iunie in ceea ce priveste politica de
cadre si ,,demascarea” revizionismului. Sunt invocate numele citorva inte-
lectuali maghiari care au fost sanctionati pentru presupuse manifestari
nationaliste.

1958 septembrie 5. Bucuresti: Referat intocmit pe marginea Culegerii de texte
din literatura maghiard pentru clasa a X-a, prin care sunt scoase in evidenta ac-
centele nationaliste ale manualului. Sunt enumerate totodata masurile luate
pentru a pedepsi pe autori si cei care au aprobat tiparirea volumului.
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61.

62.

63.

64.

65.

66.
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1958 septembrie 9. Cluj: Procesul verbal de interogatoriu la Securitate a unei
studente de etnie maghiara, careia i se cere sa denunte pe prietenul ei, banuit
cd ar scrie poezii anticomuniste si ca ar manifesta atitudini nationaliste.

1958 octombrie 30. Cluj: Nota informativa cu privire la discutiile ce au avut loc
in cadrul sedintei plenare UTM de la Facultatea de istorie-filologie a
Universitatii ,Bolyai“ si asupra atitudinii unor studenti care au refuzat sa con-
damne actiunile colegilor care fusesera anterior exmatriculati.

1959 ianuarie 31. Cluj: Stenograma sedintei Biroului regional PCR Cluj, in care
se iau in discutie evenimentele cu tenta nationalista petrecute in localitate cu
ocazia sdrbatoririi zilei de 24 ianuarie.

1959 februarie 5. Cluj: Informarea facuta de Dumitru Coliu in legatura cu ma-
nifestarile nationaliste ce au avut loc la Cluj cu prilejul sarbatoririi centenaru-
lui unirii.

1959 februarie 7. Cluj: Referat intocmit de primul secretar al regiunii Cluj
asupra manifestarilor nationaliste ce au avut loc la 24 ianuarie, incheiat cu ma-
surile ce se vor lua pe viitor pentru a se preintdmpina asemenea actiuni.

1959 februarie 13. Cluj: Informare pe linie de cadre asupra ziarigtilor care lu-
creazd la ,Igazsag”, cu date biografice si situatia politica.

1959 februarie. Ludus: Nota informativa asupra manierei in care este predata
limba roméana in scolile maghiare din raionul Ludus si asupra pregatirii profe-
sionale a cadrelor didactice.

1959 februarie 20. Cluj: Analiza asupra manierei in care este predata limba
romana in scolile maghiare sau mixte din raionul Cluj, cu evidentierea nivelu-
lui de asimilare a cunostintelor de limba roména, pe categorii de varsta, si
propuneri pentru ameliorarea deficientelor.

1959 martie 3. Cluj: Stenograma cuvantarilor si interventiilor ce au avut loc in
cadrul sedintei ce a reunit cadrele didactice si studentii Facultatilor de stiinte
naturale-geografie si matematica-fizica, alaturi de ministrul Invatamantului
(Athanasie Joja) si presedintele Uniunii Asociatiilor Studentesti (Ion Iliescu),
avand ca tema unificarea Universitatilor ,,Babes” si ,Bolyai“.

1959 martie 21. Cluj: Nota informativa asupra abuzurilor si a masurilor luate
in ceea ce priveste liberul consimtamant al taranilor de a intra in Gospodariile
Agricole de Productie, precum si in cazul unor manifestari nationaliste din
raionul Huedin.

1959 aprilie 1. Bucuresti: Referat asupra rezultatelor cercetarilor efectuate in
legatura cu continutul Manualului de gramaticd pentru clasa a VI-a, destinat
scolilor cu predare in limba maghiard, precum si in ceea ce priveste sanctiunile
ce s-au aplicat autorilor si celor responsabili de aparitia lui.

1959 aprilie 3. Bucuresti: Raport al ambasadorului Ungariei asupra unor in-
formatii relative la unificarea Universitatilor ,,Babes” si ,,Bolyai“ din Cluj, a ati-
tudinii lui Janos Fazekas si unor profesori maghiari fata de aceasta decizie etc.
1959 aprilie 7. Cluj: Stenograma lucrarilor comisiei de propuneri pentru unifi-
carea celor doud Universitati din Cluj, stabilindu-se organele de conducere,
programa de invatamant pe facultati, tipurile de cursuri ce se vor tine in limba
maghiara, criteriile pe baza carora vor fi comprimate anumite catedre etc.
1959 aprilie 20. Bucuresti: Stenograma Biroului Politic al CC al PCR 1in care se
discutd problema invatamantului in cazul etnicilor maghiari, necesitatea
insugirii de cétre acestia a limbii roméane, unificarea unor scoli, combaterea

76



75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

nationalismului etc. Sunt aduse critici lui Janos Fazekas, care nu a fost intru
totul de acord cu linia partidului in aceastd problema.

1959 aprilie 23. Bucuresti: Protocolul incheiat in urma sedintei Biroului Politic
al CC al PMR, ce contine deciziile in problema unificarii Universitatilor
»,Babes” si ,Bolyai“, in privinta imbunatatirii invataméantului pentru minorita-
tile nationale si a unor schimbari din conducerea Ministerului Invatamantului
si Culturii. In Anexe sunt reproduse Referatul privind unificarea celor doua
Universitati, un altul relativ la invatamantul minoritatilor, diverse propuneri
pentru organizarea invatamantului superior la Cluj etc.

1959 aprilie 28. Bucuresti: Raport al ambasadorului Ungariei asupra discuti-
ilor purtate la Conferinta a II-a a Uniunii Asociatiilor Studentesti din Roménia
in ceea ce priveste masurile luate pentru unificarea invatdméantului superior
maghiar si roméanesc, cu influenta asupra combaterii nationalismului.

1959 iunie 16. Cluj: Referat asupra desfasurarii lucrarilor pregatitoare de unifi-
care a Universitatilor ,,Babes” si ,,Bolyai“ in ceea ce priveste organizarea didac-
tico-stiintifica, situatia cadrelor didactice, limbile de predare si problema
spatiilor.

1959 iunie 19. Bucuresti: Material documentar cu privire la problema nationa-
la in Romania, cuprinzand mai multe anexe cu date statistice.

1959 iunie 26. Cluj: Stenograma discutiilor la adunarea cadrelor didactice, pe
tema unificarii Universitatilor ,,Babes” si ,,Bolyai“, in care sunt evidentiate be-
neficiile crearii la Cluj a unui singur nucleu de invatamant superior.

1959 iulie 15. Bucuresti: Stenograma sedintei la care Gh. Gheorghiu-Dej se in-
talneste cu ambasadorii Roméaniei in strainatate. Subiectul principal este
prezentarea facuta de Vasile Pogaceanu, ambasador la Budapesta, in legatura cu
relatiile roméano-ungare.

1959 iulie 16-17. Bucuresti: Stenograma convorbirilor dintre N. Ceausescu,
Leonte Rautu, Ghizela Vass si Iosif Ardeleanu, pe de o parte, si Gyula Kallay,
secretar de stat in Ungaria, pe tema relatiilor romano-ungare, abordand si o
serie de probleme litigioase in ce priveste raporturile culturale.

1959 septembrie 18. Bucuresti: Referat prin care se propune desfiintarea comisiei
de partid pentru problemele minoritatilor etnice si infiintarea alteia, condusa de
N. Ceausescu, care sa coordoneze mai eficient activitatea in acest domeniu.

1959 septembrie 26. Bucuresti: Raport al ambasadorului Ungariei cuprinzand
noi elemente pe tema manualelor scolare destinate scolilor maghiare din
Romaénia, precum si in ceea ce priveste unele masuri pentru supravegherea rea-
lizarii acestora.

1959 noiembrie 11. Cluj: Informare cu privire la unele manifestari nationalist-
sovine semnalate in ultima vreme in regiunea Cluj, fiind descrise mai multe
cazuri concrete.

1959 noiembrie 24. Bucuresti: Stenograma discutiilor dintre Gh. Gheorghiu-
Dej si ambasadorul Ungariei la Bucuresti, care isi incheie misiunea aici. Sunt
trecute in revista relatiile romano-maghiare.

1959 noiembrie 26. Cluj: Stenograma sedintei cu unele cadre didactice din
conducerea Universitatii ,,Babes-Bolyai“, pentru a pune de acord opiniile di-
vergente in problema bilingvismului, numarul studentilor de etnie maghiara
s.a., luAndu-se totodata in discutie motivele sinuciderii a doi profesori, Szabedi
si Csendes.
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1959. Cluj: Informare cu privire la unele aspecte relative la problema nationa-
la in regiunea Cluj, cu date statistice in ceea ce priveste cooptarea diverselor
etnii in PCR si UTM.

1960 februarie 27. Cluj: Referat al Ministerului de Interne in legatura cu ac-
tivitatea antistatald a unui etnic maghiar din Ludus, membru de partid, si
trimiterea lui in judecata.

1960 mai 7. Cluj: Buletin informativ in legatura cu atitudinea episcopului
Aron Marton fatd de participarea fara aprobare a unor preoti romano-catolici
la sedinte organizate de Departamentul Cultelor.

1960 mai 30. Cluj: Nota telefonica in legatura cu un miting organizat la Iernut pe
tema situatiei internationale, cu sinteza cétorva interventii a unor etnici
maghiari.

1960 septembrie 1: Material informativ al postului de radio ,Europa Libera“
in legatura cu maniera in care s-a facut colectivizarea intr-o localitate cu et-
nici maghiari (Erneul Mare).

1960 septembrie 23. Cluj: Informare privind unele manifestari national-
sovine cu ocazia turneului la Cluj al unor echipe de fotbal din Ungaria.

1960 noiembrie 7. Cluj: Nota informativa in legdtura cu atitudinea antisovie-
ticd a unui etnic maghiar, cuprinzand declaratiile delatorilor.

1960 decembrie 28. Bucuresti: Raport al ambasadorului Ungariei in legatura
cu discutiile purtate cu unii lideri ai PCR pe tema anumitor manifestari
nationaliste in Roménia.

1961 ianuarie 10. Cluj: Informare operativda in legaturd cu confectionarea
unor caciulite cu materiale de culorile drapelului ungar.

1961 februarie 26. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei prin care sunt
evaluate relatiile romano-maghiare din punct de vedere politic, economic si
cultural.

1961 martie 20. Bucuresti: Notad informativa asupra discutiilor purtate de
Corneliu Manescu cu Dezsé Nemes, membru al Biroului Politic al Partidului
Muncitoresc Socialist Ungar, pe teme de politicd externa.

1961 martie 24. Budapesta: Nota de convorbire intre Vasile Moldovan, con-
silier la Ambasada RPR din Budapesta, si Béla Kopeczi, istoric si director ge-
neral al Editurilor din Ungaria, pe tema schimburilor culturale dintre cele
doua tari si a recentelor publicatii istoriografice roméanesti care se ocupa de
Transilvania.

1961 aprilie 10. Bucuresti: Relatare a ambasadorului Ungariei asupra dis-
cutiilor purtate cu Dumitru Dogaru de la Oficiul National al Cultelor pe
tema relatiilor Bisericii Ortodoxe Roméne cu Vaticanul, a atitudinii epis-
copului Aron Marton si a relatiilor statului roméan cu Bisericile romano-
catolica si reformata.

1961 aprilie 23, 28. Bucuresti: Raport asupra discutiilor purtate de Gh.
Gheorghiu-Dej si 1.Gh. Maurer cu Karoly Kis, cu ocazia trecerii delegatiei
roméne prin Ungaria. In anexa, nota convorbirilor cu Janos Kadar.

1961 mai 3. Cluj: Hotararea Biroului Comitetului Regional PCR Cluj de ex-
cludere din partid a unui etnic maghiar, arestat de Securitate pentru activitate
contrarevolutionara.

1961 iunie 10. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungare in legatura cu evolutia
atitudinii politice a PCR fatd de etnicii maghiari si perpetuarea anumitor ma-
nifestari nationaliste.
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1961 iulie 18. Bucuresti: Material informativ al Ambasadei Ungariei pe tema
politicii PCR fata de intelectualitatea din Roménia si, implicit, fata de scri-
itorii maghiari.

1961 august 26: Material documentar al postului de radio ,Europa Libera“ in
legaturd cu evolutia relatiilor roméno-ungare, din perspectiva apropiatei
vizite a unei delegatii PCR la Budapesta.

1962 februarie 22: Material informativ al postului de radio ,Europa Libera“ in
problema situatiei maghiarilor din Roménia, evidentiindu-se o anume libera-
lizare a politicii PCR.

1962 septembrie 21: Material informativ al postului de radio ,,Europa Libera“
in ceea ce priveste politica oficiald recentd fata de minoritatea maghiara din
Romania.

1962 octombrie 17. Bucuresti: Material documentar realizat de Ambasada
Ungariei in legaturd cu situatia economica a Regiunii Autonome Maghiare si
a Regiunii Brasov.

1962 octombrie 20: Nota asupra simplificarii formalitatilor de calatorie intre
Romaénia si Ungaria, in urma unui acord intre guvernele celor doua tari.
1962 noiembrie 28. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei cu privire la
emigrarea cetdtenilor roméani de etnie maghiara in Ungaria, cu date statistice
si prezentarea motivatiilor.

1963 iunie 19. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei cu privire la con-
secintele in politica externa a Romaniei ale deciziilor luate la Plenara CC al
PCR din martie 1963.

1963 iulie 30. Cluj: Solicitarea unei profesoare de etnie maghiara de a fi
reprimita in invatamant, dupa ce fusese data afara pentru atitudine nationa-
listd si sovina. In anexa este reprodus referatul de cercetare a cazului.

1963 noiembrie 28. Bucuresti: Notd informativd a unui functionar de la
Ambasada Ungariei asupra discutiilor purtate cu Lajos Takacs, pe tema in-
vatamantului juridic in Romania, a recrutarii personalului Ministerului de
Externe si asupra situatiei minoritatii maghiare.

1963: Insemnari asupra reactiilor internationale fatd de situatia minoritatii
maghiare din Romaénia, cu propuneri de ameliorare a conditiei lor.

1964 februarie 23. Oradea: Cererea adresata de jurnalistul Endre Gyarfas
presedintiei Consiliului de Ministri pentru a i se acorda o pensie suplimenta-
rd, motivata de activitatea lui in cadrul PCR.

1964 aprilie 27. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei asupra dispozitiilor
de a se schimba in Roméania denumirile diverselor localitati, institutii, nume
de strazi etc, fapt ce afecteaza conservarea identitatii maghiare.

1964 iunie 6. Cluj: Nota informativa in legatura cu izbucnirea unor mani-
festari nationaliste din partea etnicilor maghiari si vehicularea mai multor
zvonuri pe aceasta tema.

1964 iunie 13. Cluj: Nota informativa in legdtura cu starea de spirit in cateva
localitati locuite majoritar de etnici maghiari.

1964 iulie 10. Cluj: Ordin al Ministerului de Interne in privinta simplificarii pro-
cedurilor de schimbare a numelui si angajarea la birourile de stare civild doar a
unor oameni de incredere si care s cunoasca bine limba romana. in anexi este
reprodus referatul care explica necesitatea roméanizarii numelor proprii.

1964 iulie 24. Targu Mures: Informare cu privire la diverse zvonuri i mani-
festari nationaliste in Regiunea Mures-Autonoma Maghiard, remarcadndu-se
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intensificarea acestora. Sunt stabilite masuri de combaterea unor astfel de
atitudini.

1964 iulie 31. Cluj: Material informativ in legatura cu unele incidente natio-
naliste intr-o localitate rurala, cu populatie mixtd. Se propune neinceperea
unui proces penal, insa se preconizeaza organizarea unei sedinte publice de
demascare a manifestarilor nationaliste.

1964 august 21. Bucuresti: Stenograma discutiilor purtate intre Gh.
Gheorghiu-Dej si Gyula Kéllay, reprezentantul Ungariei la aniversarea a doua
decenii de la iegirea din razboiul antisovietic.

1964 august 31. Bucuresti: Relatare a ambasadorului Ungariei in legatura cu
planul demolarii unei biserici catolice din Oradea si mobilizarea enoriagilor
pentru a impiedica acest lucru.

1964 septembrie 18. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei prin care se
aratd cd in Transilvania ar fi avut loc o serie de manifestari ale etnicilor
maghiari pentru a li se acorda o mai larga autonomie, restabilirea invataman-
tului in limba lor materna etc. Din aceasta cauza au loc anchete si mai multe
demiteri la nivelul organelor locale de partid si de stat.

1964 noiembrie 29. Bucuresti: Informare asupra discutiilor purtate intre un
functionar al Ambasadei Ungariei si Dumitru Dogaru, presedintele Oficiului
Cultelor, pe tema atitudinii episcopului Aron Marton, a situatiei diverselor
lacase de cult romano-catolice si a relatiilor cu Vaticanul.

1964 decembrie 11: Material informativ al postului de radio ,Europa
Libera“ in legatura cu unele manifestari revizioniste in Ardeal, sustinute de
Ungaria.

1964 decembrie 19. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei asupra relatiilor
dintre statul romén si Biserica romano-catolica, precum si pozitia lui Aron
Maérton in diverse chestiuni confesionale.

1965 septembrie 1. Cluj: Material informativ asupra emigrérii etnicilor
maghiari in diverse state occidentale, cu date statistice, cu recomandarea de
a nu se mai primi actele celor care doresc sa plece definitiv, datorita numaru-
lui prea mare.

1965 septembrie 29. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei in legatura cu
noua directie adoptata de PCR in problema minoritatilor si implicarea unor
intelectuali maghiari in sustinerea politicii partidului.

1965 octombrie 25. Bucuresti: Informare ficuta de un diplomat ungar la
Bucuresti asupra discutiilor avute cu Lajos Takacs, pe marginea atmosferei de
liberalizare in Romaéania si, in acest context, asupra situatiei minoritatii
maghiare.

1965 octombrie 28. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei in legatura cu
situatia Universitatii ,,Babes-Bolyai“ si a derularii procesului de invatamant.

1965 octombrie 29. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei in legatura cu
ultimele evenimente din viata culturala a Romaniei, indeosebi in ceea ce
priveste reabilitarea unor intelectuali, deschiderea fata de creatiile artistice
occidentale etc.

1965 noiembrie 18. Bucuresti: Relatarea vizitei efectuate de N. Ceausescu si
alti membri ai CC al PCR in Transilvania, prezentdndu-se continutul discur-
surilor, atmosfera cu care au fost primiti etc.

1966 aprilie 17. Bucuresti: Relatare a unui diplomat ungar asupra discutiilor
purtate cu Lajos Takacs in legatura cu activitatea Biroului Nationalitatilor, in-
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fiintat pe langa CC al PCR. Sunt atinse si probleme de invatdmant minoritar,
literatura maghiara, relatiile romano-ungare etc.

1966 mai 17. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei in ceea ce priveste po-
litica partidului fatd de maghiarii din Roménia, cu cazuri concrete si
aprecierea pozitiva a lui N. Ceausescu.

1966 august 26. Bucuresti: Material informativ asupra sintagmei ,suverani-
tate nationala“ in lumina documentelor celui de-al IX-lea Congres al PCR.
1966 decembrie 10. Bucuresti: Insemnarile unui diplomat ungar asupra dis-
cutiilor purtate cu Lajos Takacs pe tema politicii PCR fatd de nationalitati.
Sunt abordate si probleme de istoriografie, ce intereseaza ambele téri, precum
si aspecte ale migcarii muncitoresti internationale.

1967 ianuarie 19. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei la Bucuresti
asupra compozitiei etnice a aparatului de partid si de stat in diverse regiuni
locuite de maghiari, cuprinzand date statistice.

1967 martie 23. Bucuresti: Sinteza informativa asupra presei maghiare din
Romaénia, comparativ cu anul 1957, cu analiza continutului si implicatiile
ideologice.

1967 martie 23. Bucuresti: Analiza politicii PCR fata de problema nationali-
tatilor, din punct de vedere ideologic, istoric si politic. Se constata o revi-
talizare a culturii maghiare din Romania, care in ultima vreme a cunoscut
multe realizari editoriale.

1967 aprilie 21. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei asupra politicii pro-
movate de PCR in problema nationalitatilor, in paralel cu imbunatatirea situ-
atiei acestora manifestindu-se si accentuarea sentimentelor nationale
romanesti. In anexa este prezentata situatia invatimantului in limba maghiara.
1967 iunie 5. Bucuresti: Raport asupra discutiilor dintre Lajos Takacs si un
diplomat ungar pe tema problemei nationalitatilor din Romania, indeosebi in
ceea ce priveste invatamantul, situatia intelectualilor maghiari, relatiile
roméno-ungare etc.

1967 decembrie 13: Material informativ pentru postul de radio ,Europa
Libera“ referitor la noua impartire administrativ-teritoriala si crearea pentru
populatia din Secuime a unui judet cu populatie compact maghiara.

1967 decembrie 16. Bucuresti: Raport al ambasadorului Ungariei la Bucuresti
asupra catorva decizii luate la Conferinta Nationala a PCR in ceea ce priveste
reorganizarea administrativ-teritoriala si politica fatd de minoritatile
nationale.

1967 decembrie 20. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei asupra discutiilor
purtate cu Lajos Takacs pe marginea hotarérilor Conferintei Nationale a PCR, re-
latiile economice roméano-ungare, reorganizarea administrativ-teritoriald a Ro-
maniei. Sunt furnizate totodata informatii asupra functiilor detinute de anumiti
intelectuali maghiari.

1968 ianuarie 10. Bucuresti: Analiza efectuatd de Ambasada Ungariei asupra
publicisticii din Romaénia, constatdndu-se un interes sporit fatda de recupera-
rea istoriei nationale si a multor personalitati politice si culturale care ante-
rior fuseserd interzise, redefinindu-se totodata caracteristicile natiunii
romane.

1968 ianuarie 17. Bucuresti: Informare asupra reabilitarii episcopului ro-
mano-catolic Aron Marton si semnificatia acestui lucru in contextul politicii
fata de minoritatile nationale.

81



147.

148.

149.

150.

151.

1968 martie 18: Material informativ cu privire la atitudinea autoritatilor
romane fatd de un functionar din Arad de etnie maghiard, care fusese in vizi-
td in Ungaria si Austria, la revenire fiind retinut de Securitate.

1968 mai 13. Bucuresti: Sintezd informativa realizatd de Ambasada Ungariei
asupra vietii literare maghiare din Romaénia, cu prezentarea unor statistici edi-
toriale, ceea ce denota o crestere cantitativa si calitativa a ei.

1968 iulie 3. Bucuresti: Material informativ al Ambasadei Ungariei cu privire
la intalnirea conducerii PCR cu reprezentantii intelectualitatii maghiare din
Romania. In anexa, relatarea discutiilor avute pe aceastd tema cu Lajos
Takacs.

1968 iulie 16. Bucuresti: Relatarea discutiilor avute de un diplomat ungar la
Bucuresti cu Géza Domokos, redactor sef la ,,El6re”, asupra intalnirii conduce-
rii PCR cu reprezentantii intelectualitatii maghiare, precum si in legatura cu
reactia acestora din urma fata declaratia Uniunii Scriitorilor din Ungaria cu
privire la ,responsabilitatea comuna“.

1968 august 15. Bucuresti: Raport al Ambasadei Ungariei asupra ecourilor pe
care le-a avut in Romaénia declaratia Uniunii Scriitorilor din Ungaria cu
privire la ,responsabilitatea comuna“.
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LIST OF DOCUMENTS

1.January 23, 1956. Bucharest: The structure and major tasks of the RCP!
Commission set up to study the issue of nationalities in Romania, and the ap-
plication of measures taken by the party in this respect.

2.February 27, 1956. Cluj: Notes on the content and ideological orientation of lit-
erary works produced in Cluj. Fifteen young writers’ works were analyzed, of
whom ten were Hungarians.

3.June 1956. Budapest: Information about the debates that followed the 20"
Congress of Historians in Hungary; the debates were around the elimination of
Stalinist dogmatism which dominated historiography up to that time, about the
adjustment of higher education and research into the new exigencies.

4.June 9, 1956. Bucharest: Information about the discussions that Juhész, councilor
of the Hungarian Embassy in Bucharest, had with Imre Robotos, chief editor of
“Elére”, about the role of Hungarian intellectuals in Romania, and the introduction
of the expression of “coexisting nations” instead of that of "national minority“.

5.July 30, 1956. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy on the impact in
Romania of the outcomes of the 20" Congress of the Soviet Communist Party,
especially as regards the cult of personality. The report details Tito’s visit to
Bucharest and the talks about nationalities (especially the Serbs), as well as the
case of Vasile Luca — Ana Pauker — Teohari Georgescu.

6.September 18, 1956. Bucharest: Fragments from the protocol of the meeting of
the Political Bureau of the RCP’s Central Committee (CC), where some mea-
sures were decided to meet the claims of the Hungarian population, especially
as concerns cultural life and education, as well as the rehabilitation of some
personalities of this ethnic group.

7.September 26, 1956. Cluj: Fragments from the proceedings of the meeting or-
ganized by the Cluj Regional Committee of RCP to discuss the conclusions of a
report that analyzed the nationalist manifestations sensed at the ”Bolyai“
University.

8.0ctober 3, 1956. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy in Bucharest on
the discussions of Victor Cherestesiu, director of the History Institute of
Bucharest. The issue of publishing Hungarian-Romanian and Romanian-
Hungarian dictionaries was discussed, as well as collaboration to publish the
Hungarian Encyclopedia, the manner in which Romanian historians impro-
vised the celebration of Iancu de Hunedoara (Hunyadi Janos) at the Academy,
and Cherestesiu’s intention to initiate studies in the Hungarian archives.

' Romanian Communist Party

83



9.0ctober 5, 1956. Bucharest: Report on the RCP members’ meeting at the

“Bolyai“ University, which was organized with a view to Laszlé Szabédi and
Gyula Csehi criticizing for having accused Laszl6 Banyai of betraying the
Hungarians’ interests, and of persecuting his Hungarian co-nationals during
the years of Stalinism.

10.October 5, 1956. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy on the impact of
the Memorandum written by three personalities of the Cluj intellectual life,
who present in detail the discontent of this ethnic group. The Memorandum
was considered by the CC an ”inimical“ manifestation, which is why they sent
a team to Cluj to investigate the case. The team included Miron
Constantinescu, Janos Fazekas, Pavel Tugui, Tiberiu Utan a.o. The report in-
cludes the summary of the meeting that followed the investigation, and men-
tions the main reasons why the Hungarian intellectuals were discontented.

11.October 8, 1956. Cluj: Report prepared by the local Party College on the results
of the study carried out as a consequence of the accusations brought to the
manager of a factory for having practiced ethnic discrimination to favor the
Hungarians.

12.October 9, 1956. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy in Romania con-
nected to the worries of the RCP leaders as regards the evolutions in the neigh-
boring country which could have an impact on the situation in Romania.

13.October 1956. Budapest: Notification of the Hungarian Foreign Ministry on the
positive changes that occurred in Romania in the domain of minorities, under-
lining that there are still many things to be done in this field, a fact which is
also admitted by the Romanian authorities. The cultural achievements are list-
ed, as well as the efforts to meet the claims of the Hungarians in Transylvania.

14.October 24, 1956. Bucharest: Protocol of the meeting of the RCP’s Political
Bureau where the participants decided the measures to be taken as a conse-
quence of the events in Hungary.

15.0ctober 25, 1956. Cluj: The minutes of the meeting of the RCP Regional
Committee, convoked after the events that took place in Hungary. The meeting
was attended by the secretaries of the basic RCP organizations, rectors and
deputy rectors of the local higher education institutions, and Miron
Constantinescu from Bucharest. The events in Cluj, organized as a result of the
events happening in Budapest, are pointed out, as well as the measures that
were taken against those who tried to mobilize the students to carry out simi-
lar actions, etc.

16.October 26, 1956. Cluj: Telephone notification sent to the CC of the RCP, con-
cerning the application of the measures taken by the local authorities to pre-
vent any kind of revolt or demonstration against the regime. Outstanding
events are included in the report.

17.0ctober 27, 1956. Cluj: Telephone notification sent to the CC of the RCP, which
includes the events in the region and the measures taken by the authorities to
combat manifestations that might stir the population to revolt.

18.October 27, 1956. Cluj: Telephone notification sent to the CC of the RCP, which
presents the activity of the local party organizations, as well as some actions of
the students to show their approval of the events in Hungary.

19. October 28, 1956. Cluj: Telephone notification sent to the CC of the RCP, about
the political-ideological work carried out among the population to counterba-
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lance the impact of the events in the neighboring country. Some isolated cases
of solidarity with the revolutionaries in Hungary are also presented.

20.October 28, 1956. Cluj: Telephone notification sent to the CC of the RCP, which
includes some rumor connected to a possible meeting to be organized by the
students in Cluj. The continuation of the propagandistic measures against the
events in Hungary is also reported.

21.October 29, 1956. Cluj: Telephone notification sent to the CC of the RCP, which
reports the outstanding events in the region and the measures taken by the au-
thorities to maintain public order.

22.0October 29, 1956. Cluj: Telephone notification sent to the CC of the RCP, which
points out the solidarity of the rural population with the revolutionaries in
Budapest.

23.0ctober 30, 1956. Cluj: Telephone notification sent to the CC of the RCP pre-
senting the activities undertaken in the county to counterbalance any activities
that are similar to those in Hungary.

24.November 3, 1956. Cluj: Shorthand recording of the meeting of the RCP basic
organization at the "Bolyai“ University (with Miron Constantinescu attending),
where they analyze the situation in Hungary, condemning the actions of the
revolutionaries. Those attending the meeting also analyze the recent activities
of the organization, especially concerning the events in the neighboring coun-
try, insisting on the students’ attempts to mobilize and express their solidarity
with the revolutionaries in Budapest.

25.November 1956. Cluj: A synthetic presentation of the events in Hungary,
which includes the intervention of the Soviet army to reestablish order. The
leaders of the local RCP show their content with the actions and establish res-
ponsibilities to prevent the occurrence of similar events in Romania.

26.November 1, 1956. Turda: Presentation made by Miron Constantinescu to the
RCP steering committee of the town and of the region of Turda on the situation
in Hungary and the responsibilities of the inhabitants of Romania to prevent
the occurrence of similar events in Romania.

27.November 2, 1956. Bucharest: Shorthand recording of the meeting in which
Aurel Mélndsan and Valter Roman tell the participants about the events in
Hungary and their contacts with Hungarian communist leaders.

28.November 5, 1956. Cluj: Telephone notification on the special events that oc-
curred in the region and on the ideological work carried out to counterbalance
any anti-state activities.

29.November 14, 1956. Cluj: Telephone notification on the state of the population
in the region, pointing out some incidents and measures taken by the authori-
ties to prevent any unwanted events.

30.November 19, 1956. Cluj: Minutes of the meeting of the Secretariat of the
Regional RCP Committee of Cluj, where they decide to check the social com-
position of the students at the "Bolyai“ University and to analyze the party
members’ attitude toward the events in Hungary.

31.November 21, 1956. Cluj: Information on the protest meeting organized by the
students in Cluj against the different calumnies brought to Romania in the
western states, especially via the Free Europe radio station.

32.December 11, 1956. Cluj: Report filed by a Securitate officer on the discussions
he had in a conspirators’ house with his informer, who related the attitudes of
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Hungarian intellectuals such as E. Pollak, Karoly Kés, Erné Gall, Victor Roszler
a.o. concerning the events in Hungary.

33.December 14, 1956. Cluj: Telephone notification on the state of the population,
in which the informer points out that there are persons who show anti-Soviet
and chauvinistic attitudes.

34.December 17, 1956. Cluj: Information about the Romanian populations’ chau-
vinistic attitude in a village, against some Hungarian co-villagers, and the phys-
ical assault of the president of the Agricultural Production Unit.

35.1956. Cluj: Reports written by the Party College concerning the activities of
some Hungarian ethnics, including the proposal to exclude them from or allow
them to reenter the RCP.

36.January 10, 1957. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador in
Bucharest as regards the impact of the Budapest revolution in Romania among
Hungarian writers, students and ethnics.

37.January 14, 1957. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador in
Bucharest as regards the assistance provided to Hungarian citizens on the ter-
ritory of Romania during the revolution in Budapest.

38.January 19, 1957. Cluj: Characterizations of some Hungarian RCP party mem-
bers that held important positions in the Ministry of Home Affairs: Stefan
Koller, director of the Aiud Penitentiary, and Francisc Nagy, head of the Cluj
operative unit section.

39.January 25, 1957. Bucharest: Report filed by the Hungarian Ambassador in
Bucharest on the talks he had with Miron Constantinescu about the
Transylvanian Hungarian writers, the evolution of the agricultural coopera-
tivization and the efforts to realize the five-year plan.

40.February 11, 1957. Bucharest: Report filed by the Hungarian Ambassador in
Bucharest on the attitude of the Transylvanian Hungarian population toward
him and all that Hungary represents.

41.February 15, 1957. Bucharest: Information about the discussions with Gyorgy
Marosan, member of the Hungarian Government, about the situation in
Hungary and the changes within the party and state apparatus, as well as the
relations of the HCP? with other communist parties.

42.February 23, 1957. Cluj: Report of the “Bolyai“ University party organization
on carrying out the decisions of the RCP’s CC in the field of political-ideologi-
cal work among students. The conduct of the students in Cluj during the days
of the Budapest revolution is also analyzed, in order to prevent any anti-state
manifestations in the future.

43.March 2, 1957. Cluj: Report of the "Bolyai“ University RCP Committee con-
cerning the social structure of the teaching staff of this institution, and the ide-
ological, political and professional levels of the staff.

44.March 5, 1957: Report compiled for the Free Europe radio station based on the
testimonials of a Transylvanian Romanian intellectual who had clandestinely
left the country; the report reveals the echo and the political consequences in
Romania of the revolutionary activities in Hungary.

45. March 15, 1957. Cluj: Report on the state of the population in the region on the
occasion of the anniversary of the outbreak of the Hungarian revolution in 1848.

* Hungarian Communist Party
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46.

47.

March 21, 1957. Cluj: Information on the response of the population in the re-
gion subsequent to the statements made by Chivu Stoica on Romania’s home
and foreign policy, in a session of the Great National Meeting of 19 March.
March 27, 1957. Bucharest: Report filed by the Hungarian ambassador in
Bucharest on the discussions he had had with Laszl6 Banyai, deputy Minister
of Education, on public education in general, and the state of education in mi-
nority languages in special. The Romania officials’ perspective is revealed as
regards the rights granted to the Hungarian ethnics to develop their own cul-
tural life.

48.April 19, 1957. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador in Bucharest

49.

50.

51.

52.

53.

concerning the talks with Petru Groza; the report summarizes the conceptions
of the latter as regards the Hungarian minority in Romania, and reveals the re-
spect that he has gained from the Hungarians.

July 17, 1957. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador in Bucharest on
the discussions he had with Lajos Demény on the topic of Romanian-
Hungarian historiographic relations, as well as his intention to gain support to
study 15" century documents in Budapest.

July 18, 1957. Bucharest: Report of the Hungarian ambassador on the discus-
sions he had with Laszl6 Bényai on the topic of book exchanges between the
two countries, and the establishment of some responsibilities for the future to
avoid the import of books that reveal a nationalist tendency.

October 11, 1957. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador on the sit-
uation of Bishop Aron Marton, who was released from prison a long time be-
fore, and continues to act against the Romanian state. His policy to compromise
himself in front of his congregation is revealed.

November 4, 1957. Cluj: Minutes of the general meeting of the RCP’s organi-
zation of the Writers’ Union, the Cluj Branch, where, among others, the partic-
ipants discussed the relations between Romanian and Hungarian writers, the
need for translations, the ideological content of different Hungarian periodicals
and other publications. The previous steering committee’s report is also in-
cluded.

February 28, 1958. Cluj: Report on the manifestations organized in Cluj on the
occasion of the Hungarian governmental delegation’s visit.

54.April 1, 1958. Cluj: Information on the attitude of the Hungarian population in

55.

56.

57.

Cluj on the occasion of some artistic performances held in this city by two
troops from Budapest.

May 16, 1958. Bucharest: Summary of the cultural life of the inhabitants of the
Hungarian Autonomous Region, including statistics about the number of cul-
tural houses, libraries, theater troups, artistic troups, radio programs, etc. There
are details about the activities of the Targu Mures and Sfantu Gheorghe State
Theaters, including the staff, the number of performances, the plays per-
formed, etc.

June 24, 1958. Bucharest: Report filed by the Hungarian ambassador about the
manner in which in Romania they organized an itinerant exhibition on the
‘counter-revolution’ in Budapest.

July 29, 1958. Bucharest: Report on the objections made by the Romanians as
regards the materials displayed within the itinerant exhibition on the ‘counter-
revolution’ in Budapest.
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58.August 8, 1958. Bucharest: Report on the interest that the ad-interim
Hungarian politician showed in connection with the latest decisions of the
Plenary session of the RCP’s CC, and the decisions taken as regards the na-
tional issue.

59. August 29, 1958. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador in Bucharest
on the decisions of the Plenary of the RCP in June, in the field of personnel pol-
icy and the "denunciation” of revisionism. There is mentioning of the names of
some Hungarian intellectuals who had been punished for alleged nationalist
manifestations.

60.September 5, 1958. Bucharest: Report on the Culegere de texte din literatura
maghiard [Anthology of Hungarian literature texts] for the 9" grade, which re-
veals the nationalist tendency of the textbook. The measures taken to punish
the authors and the people who approved the printing of the textbook are also
mentioned.

61.September 9, 1958. Cluj: Minutes of the interrogation at the Securitate of a
Hungarian female student who is asked to denounce her boyfriend, who is sus-
pected of having written anti-communist poetry and of having shown nation-
alist attitudes.

62.October 30, 1958. Cluj: Report on the discussions held at the plenary session
of the WYU' at the history-philology faculty of the "Bolyai“ University, and on
the attitude of students that refused to condemn the actions of their colleagues
who had been expelled.

63.January 31, 1959. Cluj: Shorthand recording of the Regional RCP Bureau
Meeting of Cluj in which they discuss the nationalist events that took place in
the town on the celebrations of 24" January.

64.February 5, 1959. Cluj: Report filed by Dumitru Goliu on the nationalist man-
ifestations that took place in Cluj on the occasion of the 100" anniversary of the
Unification.

65.February 7, 1959. Cluj: Report filed by the first secretary of the Cluj region on
the nationalist manifestations that took place on January 24", completed with
the measures that are going to be taken in the future to prevent such actions.

66.February 13, 1959. Cluj: Information on the journalist staff of the "Igazsag", in-
cluding biographical data and the staff’s political allegiance.

67.February 1959. Ludus: Information on the manner in which Romanian is
taught in the Hungarian schools of the Ludus region, and on the professional
qualifications of the teaching staff.

68.February 20, 1959. Cluj: Analysis of the manner in which Romanian is taught
in the Hungarian or mixed schools of the Cluj region, revealing the level of ac-
quisition of Romanian, by age groups, and proposals for the improvement of
the situation.

69.March 3, 1959. Cluj: Shorthand recording of the speech and interventions that
were made in the reunion of the teaching staff and students of the Faculty of
Natural Sciences and Mathematics-Physics, in the presence of the Minister of
Education (Athanasie Joja) and the president of the Student Association Union
(Ion Iliescu), on the topic of the unification of the ”"Babes“ and ”Bolyai“
Universities.

* Working Youth Union
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70.March 21, 1959. Cluj: Report on the abuses and measures taken as regards the
free consent of the peasants to join the Agricultural Production Units, as well
as the nationalist manifestations in the region of Huedin.

71.April 1, 1959. Bucharest: Report on the results of the survey carried out on the
contents of the 6" grade Manualul de gramaticd [Grammar textbook] for
schools where instruction is in Hungarian, as well as the punishments that
were applied to the authors and other people in charge of its publication.

72.April 3, 1959. Bucharest: Report filed by the Hungarian ambassador about the
unification of the "Babes” and ”"Bolyai“ Universities of Cluj, on the attitude of
Janos Fazekas and other Hungarian professors concerning this decision, etc.

73.April 7, 1959. Cluj: Shorthand recording of the commission that made propos-
als for the unification of the two universities of Cluj, establishing the leader-
ship, the curriculum for each faculty, the types of courses that should be taught
in Hungarian, the criteria applied to the unification of certain departments, etc.

74.April 20, 1959. Bucharest: Shorthand recording of the Political Bureau of the
RCP’s CC which presents the issue of education in the case of Hungarian eth-
nics, the need to learn Romanian, the unification of schools, combating na-
tionalism, etc. There is criticism of Janos Fazekas, who did not entirely agree
with the Party’s policy in this issue.

75.April 23, 1959. Bucharest: The proceedings of the meeting of the Political
Bureau of the RCP’s CC, which resulted in decisions in the issue of unification
of the "Babes” and ”"Bolyai“ Universities, in the issue of improving education
for national minorities and making changes in the leaders of the Ministry of
Education and Culture. The Annexes include the Report regarding the unifica-
tion of the two universities, another report concerning education for minori-
ties, various proposals for the organization of higher education in Cluj, etc.

76.April 28, 1959. Bucharest: Report filed by the Hungarian Ambassador on the
discussions that took place at the 2*¢ Conference of the Romanian Student
Association Union as concerns the measures taken for the unification of the
Hungarian and Romanian higher education institutions, with an impact on
combating nationalism.

77.June 16, 1959. Cluj: Report on the preparatory works for the unification of the
“Babes” and "Bolyai“ Universities in what concerns the organization of teach-
ing and scientific activities, the situation of the teaching staff, the language of
instruction and the issue of space.

78.June 19, 1959. Bucharest: Documents concerning the national problem in
Romania, containing several annexes with statistics.

79. June 26, 1959. Cluj: Shorthand recording of the discussions of the teaching staff,
on the issue of the unification of the "Babes” and "Bolyai“ Universities, which re-
veals the advantages of setting up a unified nucleus of higher education in Cluj.

80.July 15, 1959. Bucharest: Shorthand recording of the meeting in which Gh.
Gheorghiu-Dej discussed with the Romanian ambassadors abroad. The main
issue is the presentation made by Vasile Pogaceanu, the Romanian ambassador
in Budapest, on the Romanian-Hungarian relations.

81.July 16-17, 1959. Bucharest: Shorthand recording of the discussions of N.
Ceausescu, Leonte Rautu, Ghizela Vass and Iosif Ardeleanu, on the one hand,
and Gyula Kallay, Hungarian state secretary, on the other hand, on the topic of
Romanian-Hungarian relations, as well as a series of debated issues as regards
the cultural relations.
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82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

September 18, 1959. Bucharest: Report which proposes that the party com-
mission to deal with issues related to national minorities be dismissed, and an-
other commission be set up under the leadership of N. Ceausescu, who would
coordinate the activities of the commission more efficiently.

September 26, 1959. Bucharest: Report of the Hungarian ambassador includ-
ing new information about the school textbooks for Hungarian schools in
Romania, as well as the measures to supervise their writing.

November 11, 1959. Cluj: Notes on some nationalist-chauvinistic attitudes per-
ceived lately in the region of Cluj; concrete cases are presented in detail.
November 24, 1959. Bucharest: Shorthand recording of the discussions be-
tween Gh. Gheorghiu-Dej and the Hungarian Ambassador in Bucharest, who
ends his mission here. The Romanian-Hungarian relations are reviewed.
November 26, 1959. Cluj: Shorthand recording of the meeting of some pro-
fessors from the Senate of the "Babes-Bolyai“ University to agree on the issue
of bilingualism, the number of Hungarian students etc. The discussions in-
cluded the reasons why professors Szabédi and Csendes committed suicide.
1959. Cluj: Information about some aspects concerning the national issue in
the Cluj region, including statistics related to the inclusion in the RCP and the
WYU of different ethnics.

February 27, 1960. Cluj: Report of the Ministry of Home Affairs concerning the
anti-state activity of a Hungarian party member from Ludus, and his trial.
May 7, 1960. Cluj: News about the attitude of bishop Aron Marton toward
some Roman-Catholic priests’ unapproved participation in meetings organized
at the Department for Cults.

May 30, 1960. Cluj: Telephone notification about the meeting organized in
Iernut on the issue of international situation, including the summary of some
Hungarian ethnics’ speeches.

September 1, 1960: Information from the Free Europe radio about the manner
in which collectivization was done in a Hungarian settlement (Erneul Mare).
September 23, 1960. Cluj: Information about nationalist-chauvinistic manifes-
tations on the occasion of some Hungarian football teams’ tournament in Cluj.
November 7, 1960. Cluj: Information about the anti-Soviet attitude of a
Hungarian ethnic, including the statements of the informer.

December 28, 1960. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador on the
discussions he had with some RCP leaders on the topic of nationalist manifes-
tations in Romania.

January 10, 1961. Cluj: Operative information on the manufacturing of caps in
the Hungarian colors.

February 26, 1961. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy, which evalu-
ates the Romanian-Hungarian relations from the political, economic and cul-
tural perspectives.

March 20, 1961. Bucharest: Information about the discussions on foreign pol-
icy issues, between Corneliu Manescu and Dezs6 Nemes, member of the
Political Bureau of the Hungarian Socialist Workers’ Party.

March 24, 1961. Budapest: Notes on the discussions between Vasile Moldovan,
councilor of the Romanian Embassy in Budapest, and Béla Képeczi, historian
and general manager of the Hungarian Publishing Houses, on the topic of cul-
tural exchanges between the two countries and the recent Romanian historio-
graphic publications that deal with Transylvania.
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99.April 10, 1961. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador on the dis-

cussions with Dumitru Dogaru from the National Office for Cults, on the topic
of relations between the Romanian Orthodox Church and the Vatican, the atti-
tude of bishop Aron Marton and the relations between the state and the
Roman-Catholic and Reformed Churches.

100. April 23, 28, 1961. Bucharest: Report on the discussions of Gh. Gheorghiu-Dej

and I.Gh. Maurer, with Kéroly Kis, on the occasion of the Romanian delegations’
trip through Hungary. The Annex includes the discussions with Janos Kadar.

101. May 3, 1961. Cluj: Decision of the Bureau of the Regional RCP Committee of

Cluj to exclude from the party a Hungarian ethnic who was arrested by the
Securitate for counter-revolutionary activities.

102. June 10, 1961. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy on the evolution

of RCP policy toward the Hungarian ethnics and the perpetuation of certain
nationalist manifestations.

103. July 18, 1961. Bucharest: Information provided by the Hungarian Embassy on

the topic of RCP policy toward the intellectuals in Romania, and implicitly to-
ward the Hungarian writers.

104. August 26, 1961: Documentary of the Free Europe radio station related to the

evolution of Romanian-Hungarian relations, from the perspective of the ap-
proaching visit of an RCP delegation to Budapest.

105. February 22, 1962: Documentary of the Free Europe radio station about the

situation of Hungarians in Romania, emphasizing a certain liberalization of
the RCP policy.

106. September 21, 1962: Documentary of the Free Europe radio station about the

recent official policy concerning the Hungarian minority in Romania.

107. October 17, 1962. Bucharest: Documentary of the Hungarian Embassy con-

cerning the economic situation of the Hungarian Autonomous Region and the
Region of Bragov.

108. October 20, 1962: Note on the simplification of travel formalities between

Romania and Hungary, as a result of an agreement between the governments
of the two countries.

109. November 28, 1962. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy regarding

the emigration of Romanian citizens of Hungarian ethnicity to Hungary, in-
cluding statistical data and presentation of the reasons.

110. June 19, 1963. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy regarding the

111.

consequences of the decisions taken at the Plenary Meeting of the RCP’s CC
of March 1963 on Romania’s foreign policy.

July 30, 1963. Cluj: Request of a teacher of Hungarian ethnicity to be readmitted
to her teaching position after being expelled due to nationalist and chauvinistic
attitudes. The Annex includes the report on the investigation of the case.

112. November 28, 1963. Bucharest: Information provided by a clerk of the

Hungarian Embassy on the discussions with Lajos Takacs, on the topic of legal
studies in Romania, on the recruitment of personnel by the Ministry of
Foreign Affairs, and on the situation of the Hungarian minority.

113. 1963: Note on the international response to the situation of the Hungarian mi-

nority in Romania, including proposals to improve their situation.

114. February 23, 1964. Oradea: Request submitted by journalist Endre Gyéarfas to

the Presidency of the Ministers’ Council to grant him supplementary pension;
the justification of the request is the applicant’s activity in the RCP.
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115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

April 27, 1964. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy on the disposi-
tions in Romania to change different town, institutions, and street names, etc.,
which affects the preservation of the Hungarian identity.

June 6, 1964. Cluj: Information on the outbreak of some nationalist manifes-
tations on the side of the Hungarian ethnics and the rumors that circulate re-
lated to this topic.

June 13, 1964. Cluj: Information on the state of the population in some set-
tlements with Hungarian majority.

July 10, 1964. Cluj: Order of the Home Minister regarding the simplification
of some procedures to change names and the employment in registry offices
of only reliable persons that also speak good Romanian. In the Annex, the text
of the report that explains the need to Romanize family names.

July 24, 1964. Targu Mures: Information on the various rumors and national-
ist manifestations in the Mures Hungarian Autonomous Region, emphasizing
their intensification. Measures established to combat these attitudes are also
mentioned.

July 31, 1964. Cluj: Information on some nationalist incidents in rural settle-
ments with mixed population. The proposal includes opening a penal pro-
cess, but also sets the frame for the organization of public meetings to uncover
nationalist manifestations.

August 21, 1964. Bucharest: Shorthand recording of the discussions of Gh.
Gheorghiu-Dej and Gyula Kéllay, representing Hungary at the 20™ anniversary
of leaving the anti-Soviet war.

August 31, 1964. Bucharest: Report of the Hungarian ambassador on the plans
to demolish a Catholic church in Oradea, and mobilization of the congrega-
tion to prevent this action.

September 18, 1964. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy that shows
that in Transylvania there have been a series of manifestations of the
Hungarian ethnics to gain more autonomy, to reestablish instruction in their
mother tongue, etc. For this reason there have been investigations and sever-
al dismissals in the local party and state leadership.

November 29, 1964. Bucharest: Information on the discussions that took
place between a clerk of the Hungarian Embassy and Dumitru Dogaru, presi-
dent of the Office for Cults, on the attitude of bishop Aron Marton, on the sit-
uation of different churches of the Roman-Catholic denomination and on
relations with the Vatican.

December 11, 1964: Information provided by the Free Europe radio station on
some revisionist manifestations in Transylvania, supported by Hungary.
December 19, 1964. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy on the
relations between the Romanian state and the Roman-Catholic church, as
well as the position of bishop Aron Marton as regards various congrega-
tional issues.

September 1, 1965. Cluj: Information on the emigration of Hungarian ethnics
to various western states, including statistics, and the recommendation that
the applications of those seeking definitive departure should not be accepted,
due to the large numbers.

September 29, 1965. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy connected
to the new direction of the RCP concerning minorities and the involvement of
the Hungarian intellectuals in supporting the policy of the party.
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129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

October 25, 1965. Bucharest: Information provided by a Hungarian diplomat
in Bucharest about the talks he had had with Lajos Takécs, on the issue of the
liberalization atmosphere in Romania, and within this context, on the situa-
tion of the Hungarian minority.

October 28, 1965. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador on the sit-
uation of the ”“Babes-Bolyai“ University and the teaching activities taking
place in this institution.

October 29, 1965. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy concerning
the latest events in Romania’s cultural life, especially as regards the rehabili-
tation of some intellectuals, openness to western cultural products, etc.
November 18, 1965. Bucharest: Report on the visit made by N. Ceausescu and
other members of the CC of the RCP to Transylvania; the summary of the
speeches and the atmosphere of their reception are also presented.

April 17, 1966. Bucharest: Report of a Hungarian diplomat on the discussions
with Lajos Takécs about the activities of the Bureau for Nationalities, set up
within the CC of the RCP. Issues concerning education in the language of mi-
norities, Hungarian literature, Romanian-Hungarian relations are presented.
May 17, 1966. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy as regards the
policy of the party related to the Hungarians in Romania, concrete cases and
positive appreciation of N. Ceausescu.

August 26, 1966. Bucharest: Information on the syntagm “national sovereign-
ty“ as referred to in the documents of the 9" Congress of the RCP.

December 10, 1966. Bucharest: Notes of a Hungarian diplomat on the dis-
cussions he had with Lajos Takacs on the topic of the policy of RCP in the
field of minorities. Issues of historiography that are of interest to both coun-
tries, as well as aspects of the international workers’ movements are ap-
proached.

January 19, 1967. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy in Bucharest
on the ethnic composition of the state and party leadership in various regions
inhabited by Hungarians, including statistics.

March 23, 1967. Bucharest: Information on the press products in Romania
published in Hungarian, as compared to the year 1957; analysis of the con-
tents and ideological implications of the articles.

March 23, 1967. Bucharest: Analysis of the RCP policy in the field of nation-
alities, from the ideological, historical and political perspectives. The revival
of the Hungarian culture in Romania is pointed out, especially judged through
the perspective of publications.

April 21, 1967. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy on the policy
promoted by RCP in the field of nationalities; in parallel with improvements
in the situation of national minorities there has been a revival of Romanian
nationalist feelings. The annex includes the current situation of education in
Hungarian.

June 5, 1967. Bucharest: Report on the talks between Lajos Takacs and a
Hungarian diplomat on the issue of nationalities in Romania, especially as
concerns education, the situation of Hungarians, Romanian-Hungarian rela-
tions, etc.

December 13, 1967: Information provided to the Free Europe radio station,
concerning the new administrative division of the country, and the setting up
of a county with a compact Hungarian population in Szeklerland.
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150.
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December 16, 1967. Bucharest: Report of the Hungarian Ambassador in
Bucharest on some decisions taken at the National Conference of RCP as re-
gards the administrative-territorial reorganization and the policies toward na-
tional minorities.

December 20, 1967. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy on the dis-
cussions with Lajos Takéacs including the decision of the National Conference
of the RCP, Romanian-Hungarian economic relations, and the administrative-
territorial reorganization of Romania. Information on the positions held by
some Hungarian intellectuals is also provided.

January 10, 1968. Bucharest: Analysis carried out by the Hungarian Embassy
on the publications in Romania, showing increased interest for the recovery
of national history, and of several political and cultural personalities who had
been in disgrace; the characteristics of the Romanian nation are redefined.
January 17, 1968. Bucharest: Information about the rehabilitation of Roman-
Catholic bishop Aron Marton and the significance of this event in the context
of national minority policies.

March 18, 1968: Information on the attitude of the Romanian authorities con-
cerning a Hungarian clerk in Arad, who had been in Hungary and Austria;
when he returned to Romania, he was retained by the Securitate.

May 13, 1968. Bucharest: Information provided by the Hungarian Embassy
on the Hungarian literary life in Romania, including the presentation of some
publications, which denotes a quantitative and qualitative growth of
Hungarian publications in Romania.

July 3, 1968. Bucharest: Information provided by the Hungarian Embassy re-
garding the meeting of the RCP leadership with the representatives of the
Hungarian intellectuals in Romania. The Annex includes the details of dis-
cussion on the topic with Lajos Takacs.

July 16, 1968. Bucharest: Report on the discussions of a Hungarian diplomat
in Bucharest with Géza Domokos, chief editor of “El6re”, on the meeting of
RCP leaders with representatives of the Hungarian intellectuals, and also con-
nected to the Hungarian intellectuals’ response to the statements of the
Hungarian Writers’ Union as concerns "common responsibility*.

August 15, 1968. Bucharest: Report of the Hungarian Embassy in Bucharest
on the echo in Romania of the statement made by the Hungarian Writers’
Union concerning “common responsibility”.
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