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ISTORII PARALELE CU UN PERSONAJ CENTRAL

Paranteze si ghilimele

Vocabularul referitor la istorie a imprumutat o serie de expresii din lumea
scrisului. Nu se spune bunaoara ca stergem tot ce a fost si incepem o pagind noua?
Unde anume incepem? Bineinteles, in marea carte a istoriei.

Apropierea istoriei de scrisul uman sugereaza ideea ca istoria insasi este un
text si, ca atare, poate fi conceputa ca o forma de redactare, de lectura, de rescriere
a acestuia. Dar la fel cum istoria se scrie si se citeste ca un text, la rAndul sau si
textul se inscrie in istorie, fiind marcat de desfagurarea timpului uman. Istoria tex-
tului si textul istoriei intretin, prin intermediul acestei metaforizari, relatii ce
decurg din statutul fiecaruia in cultura europeana.

Sa ne oprim un moment, ca o ilustrare a acestor relatii, asupra unor semne
grafice: paranteza si ghilimelele.

Un cuvant sau o propozitie, puse intre paranteze, capatd un statut aparte in
cadrul textului: desi izolate prin acele semne grafice, ele fac parte din text, dar alt-
fel decat restul, fie pentru ca sunt mai putin importante, de alta factura sau de alt
ordin, fie deoarece au o altd provenienta si destinatie. In momentul lecturii, ele pot
fi sdrite sau omise, iar daca citim cu voce tare, vor fi rostite pe un ton usor diferit.
Sa nu uitam ca si sic se scrie intre paranteze, semnaland cd eu, cel care va propun
acest text spre lecturd, intervin direct, adresandu-ma cititorului, pentru a-i comu-
nica o parere, cu precddere stupoarea ori dezaprobarea mea. Paranteza poate fi
asadar fie a autorului, fie a celui care il editeaza sau il citeaza. In aceasta din urma
calitate pot spune de exemplu: sublinierea noastra. Textul dobandeste, multumita
parantezei, o anumita spatialitate, cu distinctii intre intern si extern, propriu si
strain, important si mai putin important.

Fata de realitatea pe care o consemneaza si o comenteaza, textele cuprinse in
volumul de fatd sunt situate toate, intr-un fel, intre paranteze. Rapoarte si scrisori,
procese verbale si stenograme, ele configureaza un registru al exprimarii in care
realitatea este, rind pe rand, identificata si camuflata, definitd si inventata, struc-
turatd si deformata. Ca franturi sau fragmente mimetice ale realitatii, ele ne apar
astdzi, indubitabil, mult mai palide si mai inconsistente decét textul insusi al isto-
riei, asa cum el s-a scris in realitate, la modul direct, deseori violent gi fatal pentru
milioane de oameni. Prin natura si destinatia lor, ele vorbesc de cele mai multe ori
intr-un anume fel — cifrat si regizat — despre realitatea din afara parantezei.

Dar, in mod ciudat, aparent contradictoriu, aceste texte opereaza si o patrundere
intr-un discurs pe care istoria tocmai il ascundea in spatele parantezei, pentru a-l
feri de priviri indiscrete, ca si cand ea, istoria, si-ar fi constituit acolo o intimitate
sigura si sumbra a ei, unde circulau, pe canale nestiute de cei multi, informatii din
categoria secretului, al confidentialului, al inaccesibilului. In sensul acesta, atat
foaia scrisa de ména fara indemanare a ofiterului de politie, cat si paginile redactate
de persoane exersate in materie, tind sa devina, impreuna, textul istoriei, invitan-
du-ne la o lectura ce depaseste fragmentaritatea lor exact prin eliminarea paran-
tezei, integrandu-le, datoritd acestei deschideri, in structura paginii din jurul lor,
unde se pastrasera pana azi, intr-un cadru discret si bine pazit, invizibile.

Cu ghilimelele lucrurile stau altfel. Observdim cum, in =zilele noastre,
rdspandirea lor este in continua crestere. Semne grafice apartindnd scrisului, ele
se extind mai nou si in vorbire, creAndu-se chiar si un gest pentru a le indica.
Delicate instrumente ale unei stratificari semantice a textului, prin intermediul
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lor se contesta ori se revoca intelesul propriu-zis al cuvantului folosit. Comparati
intre ele expresiile care urmeaza: foloasele razboiului si ,foloasele” razboiului,
adevarurile istoriei si ,adevarurile” istoriei, maretia momentului si ,,maretia”
momentului etc.

Aceasta operatie poate produce si o trecere din limbaj in meta-limbaj. Cand
spun: democratie populara, utilizez un termen al carui inteles, familiar si solid atat
pentru mine céat si pentru interlocutorul meu, se comunica ca atare. Pusd intre
ghilimele, expresia ,democratie populara” se transforma in termenul prin care ei
desemnau ceva atunci, fara ca nici eu, nici interlocutorul meu sa mai fim de acord
cu acel inteles. Comparati intre ele expresiile: revolutia proletara si ,,revolutia pro-
letara”, ajutorul Uniunii Sovietice si ,ajutorul Uniunii Sovietice”.

Orice cuvant sau expresie poate fi pus intre ghilimele, adica poate suferi modi-
ficari ale identitatii sale ad litteram. Dar, lucru si mai interesant, aceste semne
indica nu numai o calificare aplicata termenului de catre locutor, dar si o miscare
in sens invers. Ghilimelele pot indica si identitatea celui care le utilizeaza.
,Patriotul adevarat” contureaza altfel portretul unui activist de partid sau al unui
pedagog umanist, dacd améandoi recurg la aceasta expresie.

Textele din acest volum cer sa ne familiarizam cu arta manevrarii ghilimelelor.
Daca se afirma despre cineva ca este ,,democrat”, asta inseamnd, in conformitate
cu cele spuse mai inainte, ca de fapt el nu este democrat. Numai ca trebuie sa ne
punem intrebarea: cine vorbeste? Farad a-i cunoaste exact identitatea, suntem pusi
in situatia de a dezlega relatia ascunsa a marcajelor valorice. Daca el, vorbitorul, s-a
deghizat in democrat, desigur, nu-l vom crede, cand lanseazad catre altcineva
acuzatia de ,democrat”. Invers, texte in care se folosesc fara ghilimele cuvinte ca
nationalist, sovin, imperialist, dusman si atatea altele se vor citi astazi de cele mai
multe ori prin marcarea lor tacita cu ghilimele.

Dansul acesta al ghilimelelor nu este un joc facil ori gratuit, din moment ce
poate determina dacd aflam adevaruri sau ,adevaruri”, ni se relateaza fapte sau
~fapte”, daca textul trebuie perceput ca sursa sigura sau ca ,,sursa sigura”.

Este evident, totusi, ca pentru posteritate nu exista vreo diferentd de fond intre
un document si un ,document”. Singura diferenta pe care posteritatea o instituie
intre documente este cea a lecturii, adica a libertatii de a interpreta semnele grafice.

Obiectul asupra caruia cititorul se apleaca este, dupd cum se vede, ,cartea”
istoriei, cartea ,,istoriei”, cartea istoriei.

1944-45. Intrarea in scena

Armatele ambelor tari lupta pe frontul de est. Infrangerile suferite de trupele
Reichului si inaintarea spre vest a armatei sovietice vor transforma in curand
intreaga zona a Europei centrale si de est intr-un vast cAmp de razboi'. intrebarea
nu mai este cine va castiga razboiul. De acum incolo preocuparea e alta: care va
fi viitorul tarilor respective. Astdzi este stiut de toatd lumea: in urma unor
intelegeri intervenite intre conducatorii celor trei mari puteri, soarta tarilor din
centrul si estul Europei s-a decis chiar inainte de terminarea razboiului. Viitorul
Europei se va conforma raportului fortelor armate si evolutiei operatiunilor mili-
tare din timpul razboiului. Churchill si Roosevelt aproba tendinta de expansiune

' Pe frontul de Est, Wehrmacht-ul se afla in retragere, incepand din noiembrie-decembrie 1942;
razboiul se purta direct pe teritoriul Romaniei incepand din martie 1944”, scrie Dinu Giurescu,
Guvernarea Nicolae Radescu, Bucuresti, Editura ALL, 1996. p.12.
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a regimului sovietic. Stim ce va urma: sovietizarea si transformarea lor in sateliti
ai Moscovei*

Romaénia si Ungaria: mai intai episodul comun al aliantei cu Hitler. Dupa razboi
— pentru aproape cinci decenii — regimuri cu aceeasi ideologie, incadrate in acelasi
sistem international (economic si militar). ,Doua tari vecine si prietene”. Evolutie
paralela. Trasaturile identice ale puterii comuniste. Diferente, particularitati si
directii divergente pe parcursul acestor decenii. Relatiile dintre ele puternic influ-
entate la inceput de problema Transilvaniei, in continuare de existenta in Roménia
a unei populatii numeroase apartindnd minoritatii maghiare.

Aliate ale Reichului din considerente geopolitice si din cauza temerii justificate
a elitelor politice fatd de expansiunea sovietica. Din vara anului 1944 pericolul
devine iminent. Doud incercari de iesire din razboi soldate cu rezultate complet
diferite. La Bucuresti: 23 august 1944, arestarea maresalului Antonescu, incheie-
rea, la scurt timp, a conventiei de armistitiu cu Moscova®. La Budapesta: 15 octom-
brie 1944, esec total’. Populatia Romaniei va avea mai putin de suferit decét cea a
Ungariei (asediul Budapestei). Dar noua realitate este aceeasi: ocuparea celor doua
tari de cétre armata sovieticd. Va urma in ambele tari aplicarea scenariului elabo-
rat la Moscova.

Similitudini evidente la inceput intre cele doud conduceri de varf ale puterii
comuniste. In Romania: grupul masiv al celor veniti de la Moscova (Ana Pauker,
Vasile Luca, Leonte Rautu, Valter Roman) obtine pozitii cheie in ierarhie. In frun-
tea lui se va impune totusi unul dintre militantii din inchisoare (adicd Gheorghiu-
Dej, alaturi de care se mai afla Iosif Chisinevschi, Teohari Georgescu, Gheorghe
Apostol, Miron Constantinescu, Alexandru Draghici, Alexandru Moghioros,
Nicolae Ceausescu). Tot in primul esalon, reprezentanti ai celor care au trait in
clandestinitate (Lucretiu Patrdscanu, Stefan Foris, Emil Bodnaras, Constantin
Parvulescu)f. La inceput, o echipi uniti. in curdnd rivalititi si conflicte.
Marginalizarea, apoi indepartarea lui Patragscanu (ulterior condamnat si executat).
Eliminarea grupului Pauker-Luca-Georgescu. Dar din august 1944 si péana la

¢ La conferinta de la Ialta (4-11 februarie 1945), Churchill, Roosevelt si Stalin s-au inteles in
privinta unor aranjamente de dupa razboi, printre care figura si ,,politica concertata a celor trei
guverne de ajutorare a popoarelor europene eliberate de sub dominatia Germaniei naziste si a
popoarelor din fostele state satelite ale axei, pentru a-gi putea rezolva problemele politice si
economice urgente prin mijloace democratice”. Vezi Balogh Sandor, Magyarorszdg kiilpolitiké-
ja 1945-1950 [Politica externa a Ungariei 1945-1950], Budapest, Kossuth Kényvkiadd, 1988,
p-25. Protocoale nepublicate ale conferintei stabileau nivelul procentual al influentei apusene,
respectiv sovietice in viata politicd a tarilor eliberate de armata sovietica.

* Despre lovitura de stat din 23 august 1944 si conventia de armistitiu semnata la 12 septem-
brie 1944 vezi Giurescu, Op. cil., pp.3-46, si Dennis Deletant, Romdnia sub regimul comunist,
Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 1997, pp.35-43.

+1n ziua de 15 octombrie, guvernatorul Horthy, seful statului, anunta intr-o proclamatie radio-
difuzata ca s-a decis in favoarea solicitarii unui armistitiu. Insa mesajul sau nu a fost dublat de
masuri corespunzatoare in cadrul armatei, astfel incat, dupa cateva ore de haos, s-a restabilit
ordinea, iar a doua zi Veesenmayer, reprezentantul Reichului la Budapesta, 1-a convins sa-gi
retraga proclamatia si sa-1 numeasca pe Szélasi in functia de prim-ministru. Totusi, unul din
ofiterii superiori ai armatei ungare, generalul Béla Miklds, comandantul Corpului I Armatd, a
trecut de partea sovieticilor, ordonand soldatilor sai sd intoarca armele impotriva germanilor.
Vezi Balogh-Gergely-1zsék-Jakab-Pritz-Romsics, Magyarorszdg a XX szdzadban [Ungaria in se-
colul XX], Budapest, Kossuth Konyvkiadd, 1986, p.245.

° Vezi Stelian Tanase, Elite si societate. Guvernarea Gheorghiu-Dej 1948-1965, Bucuresti, Ed.
Humanitas, 1998, p.31. Vezi si Deletant, Op. cit., p.31.
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moarte, Gheorghiu-Dej pastreaza pozitia sa de conducétor. Timp de 20 de ani:
luptele duse pentru cucerirea puterii, anii stalinismului dur, in final, initierea rela-
tivei indepartari de Moscova. Mostenirea preluatd de Ceausescu de la el: modelul
conducatorului ferm, dur si abil, necultivat, dar inteligent, care domina aparatul
central, asigurdndu-si o longevitate maxima’. Intre 1944-1989 numai doi sefi
supremi ai partidului comunist: Dej si Ceausescu.

Componenta in mare parte identica, totusi repartitia rolurilor diferita la
Budapesta. Suprematia asupra aparatului central in méinile ,cvartetului” mosco-
vit Rakosi-Gerg-Farkas-Révai. Echipa bine sudatd, in frunte cu Rékosi. Poseda cali-
tatile unui conducator comunist: ambitie si duplicitate, obedienta fata de Moscova
si inflexibilitate in relatiile cu partenerii. Eliminarea lui Rajk (1949), represiunea
orchestrata sub lozinca ,luptei de clasa” este opera lor comuna. Foarte rapid,
Rékosi inconjurat de cultul personalitatii. insa el va fi contestat dupa moartea lui
Stalin. Reuseste sd mai raiména inca trei ani in fruntea partidului’.

Aceeasi ideologie, aceleasi metode. La Bucuresti si la Budapesta evolutii foarte
apropiate in anii ,,de tranzitie” (1944-1947). Dar in fundal un alt peisaj politic.
Diferente datorate unor factori interni. Puterea comunista s-a instalat la Budapesta
ca o reeditare, ca o continuare a revolutiei din 1919° unii dintre liderii sai fiind
chiar din ,vechea garda”®. Fara a fi diferiti in fond de omologii lor din alte tari, lide-
rii comunisti unguri se prevaleaza de titlul de mostenitori ai primei republici pro-
letare. Astfel, o legitimitate istorica sporita, inclusiv prin prezenta in jurul
nucleului central a unor ganditori reputati, precum Gyérgy Lukacs. In consecinta,
»dislocarea” echipei initiale nu va fi doar rezultatul unor intrigi de culise, dar si
efectul unei vointe reformatoare din sanul aparatului mai larg. Curente de gandire
care vor duce la pregatirea si declansarea revolutiei din octombrie 1956. Ele se
manifesta initial nu ca un act de contestare a regimului, ci tocmai ca incercari de
sustinere si de consolidare a lui. Convingerea ca insuccesele, greselile gi abuzurile
sunt imputabile unei proaste gestiuni a treburilor publice si unor abateri de la ade-
varurile doctrinei marxiste, nu sistemului ca atare. Trecutul le confera
comunistilor unguri autoritate si prestigiu, expunandu-i totodatd la riscul unei
cenzuri venite chiar din partea coechipierilor de partid.

Similitudini si diferente si la capitolul primelor guverne de dupa razboi, in ce
priveste primele alegeri.

La Bucuresti formarea si cdderea primelor guverne de dupa 23 august au loc in
conditiile unor lupte dramatice, cu demonstratii de strada — uneori chiar violente

® Vorbind despre eliminarea de cétre Dej a figurilor marcante ale grupului de la Moscova,
Deletant noteaza cd ,,el nu ar fi fost capabil sa faca acest lucru fara extraordinara sa abilitate de
a crea alternative de actiune ca masuri de siguranta impotriva urmatorilor pasi ai lui Stalin”.
Op. cit., p.98.

” La sedinta din iunie 1953 a conducerii centrale a partidului muncitorilor din Ungaria s-a decis
desfiintarea postului de secretar general, Rakosi devenind prim-secretarul partidului. Totodata
el este inlocuit in fruntea guvernului de Imre Nagy care, in ciuda unor masuri necesare si popu-
lare, va fi obligat sd demisioneze in aprilie 1955. V. Balogh (et alii), Op. cit., p.370-383.

* Mai intai republica independenta (presedinte: contele Mihaly Karolyi) condusa de un guvern
de coalitie (compus din liberali si socialisti), Ungaria devine (intre martie-august 1919)
Republicd a Sfaturilor, comunistii lui Béla Kun urmand exemplul de la Sankt Petersburg de pre-
luare a puterii.

° Rakosi fusese in 1919 comisar al poporului (la ministerul productiei industriale). Mai partici-
paserd la revolutie Révai si Gerd, precum si socialistul Szakasits, viitor presedinte al tarii
(1948-1950).
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— regizate de comunisti®, paAna cidnd puterea executiva trece la 6 martie 1945, con-
form vointei conducerii de la Moscova si sub presiunea directd a emisarului aces-
teia, in mainile guvernului condus de dr. Petru Groza. Acest guvern reprezenta
deja, atat prin persoana premierului, cit si prin impartirea portofoliilor, o etapa
decisiva a preluarii puterii de catre comunigti".

Formarea unui guvern ungar provizoriu, care sa preia puterea rdmasa vacanta
in urma disparitiei lui Horthy de pe scena politicd'?, se decide la Moscova in 13
noiembrie 1944, cu ocazia discutiilor dintre reprezentantii Uniunii Sovietice si o
delegatie ungara condusa de generalul Béla Miklds. Sovieticii cer crearea unui
guvern democrat, cu o larga participare a partidelor democratice si care sa includa
si reprezentanti ai comunistilor. Acest guvern isi incepe activitatea la Debretin.
Lista noului guvern este definitivata in primele zile ale lunii decembrie, in cadrul
unor noi intrevederi ale delegatiei ungare cu conducatorii sovietici, inclusiv cu
Stalin®. Intrunit la Debretin in 27 decembrie, parlamentul provizoriu voteaza com-
ponenta noului guvern prezidat de Béla Miklds. La 2 ianuarie 1945, guvernul sem-
neaza conventia de armistitiu cu Uniunea Sovietica. Printre prevederi: evacuarea
tuturor teritoriilor dobandite dupa 31 decembrie 1937™.

Primele alegeri din Ungaria au loc la 4 noiembrie 1945. Plasindu-se detasat in
frunte, Partidul Micilor Agrarieni obtine majoritatea absoluta a voturilor (57,03%).
Pe locurile doi si trei se situeazd Partidul Social-Democrat (17,41%), respectiv
Partidul Comunist (16,95%), urmate de Partidul National-Tardanesc, ultima for-
matiune cu pondere mai semnificativa (6,87%). Rezultatul alegerilor demonstreaza
atat sustinerea majoritara a unei optiuni democratice, cat si consistenta unei opo-
zitii de stdnga, totalizdnd un procentaj semnificativ de voturi (41,2%). Drept con-
secintd, formarea urmatoarelor guverne (noiembrie 1945-februarie 1946: guvernul
Tildy; februarie 1946-mai 1947: guvernul Ferenc Nagy; mai 1947-decembrie 1948:

' Primul si cel de-al doilea guvern Sanatescu (august-decembrie 1944) sunt urmate de guver-
nul generalului Nicolae Radescu (decembrie 1944-martie 1945). Pentru climatul care a dus la
succesivele crize guvernamentale vezi Giurescu, Op. cit., pp.23-46, 264-332.

" Partidul National-Tardnesc si Partidul Liberal neacceptdnd portofoliile oferite, guvernul
Groza era format din reprezentatii Partidului Comunist, ai Partidului Social-Democrat, ai
Frontului Plugarilor si ai grupului liberal condus de Gheorghe Tatarescu. Acesta din urma
detinea portofoliul ministerului de externe, cel de interne revenind lui Teohari Georgescu,
justitia lui Lucretiu Patragcanu. Retinem, ca relevante pentru unele stéri de lucruri consemnate
de documentele din acest volum, remarca facuta de Deletant: ,,Constituirea guvernului Groza
a adus dupa sine totala subordonare a fortelor de ordine fatd de comunisti. Au fost formate
comitete cetdtenesti care s sprijine politia, la 28 februarie redusa din nou si epurata, iar aces-
tea si-au arogat dreptul de a controla documentele oamenilor pe strada, de a perchizitiona case-
le in cdutarea de bunuri luate, pasamite, din Uniunea Sovieticg, in timpul razboiului, sau care
apartinusera inainte germanilor si maghiarilor, si de a le inspecta pentru a incartirui refugiati
sau ofiteri sovietici. Nu exista nici un fel de supraveghere legala a acestor intruziuni haotice in
vietile oamenilor, iar rapiditatea cu care politia a degenerat sub Groza intr-o fortd de represiune
a generat o teama larg raspandita fatd de autoritati”. Deletant, Op. cit., p.53.

2 Dupa abdicarea sa, Horthy a plecat in Germania. Prizonier de razboi detinut de americani, el
a fost audiat ca martor in procesul de la Niirenberg. Cererea guvernului iugoslav de a fi extra-
dat si judecat ca criminal de razboi a fost respinsd de guvernul american. Ulterior el s-a stabilit
in Portugalia, unde a murit in 1957.

© Trebuie spus celor invitati [in guvern], ca daca ei nu sunt dispusi, vor veni altii si va fi un
guvern mai de stinga” — ar fi declarat Stalin in timpul acestor intrevederi, conform relatarii
facute de Gerd. Dintre comunisti vor detine portofolii Imre Nagy si Jézsef Gabor. Vezi Juhész
Gyula, Magyarorszag kiilpolitikaja 1919-1945, Budapest, Kossuth Kényvkiadé, 1988, p.458.

* Uniunea Sovieticd se numara printre putinele {ari care au recunoscut arbitrajul de la Viena.
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guvernul Dinnyés) ii revenea Partidului Micilor Agrarieni. Altd consecintad: unul
din obiectivele principale ale comunigtilor va fi, in anii urmatori, slabirea si
marginalizarea acestui partid. Ei vor fi ajutati de aripa stdnga a partidului. De
mentionat insa: in ciuda rezultatelor electorale, guvernele din perioada 1945-1948
nu sunt monocolore, ci includ atat comunisti, cat si social-democrati. De aici de-
numirea datd acestei perioade, de ,ani de coalitie”, consacrata in istoriografia
ungara®.

In Roméania primele alegeri de dupa razboi se desfisoara in noiembrie 1946.
Obtinerea de catre Blocul Partidelor Democrate a majoritatii covarsitoare a
voturilor (84,58%) se datoreaza fara indoiald unei fraude electorale de mari pro-
portii. Situat pe locul doi, Partidul National-Tardnesc obtine 7,22%, urmat de
Uniunea Populara Maghiara cu 7,00%. In urma acestor rezultate, guvernul Groza
va fi remaniat (prin iegirea din cabinet a lui Emil Hatieganu si Mihai Romniceanu).

Aceste evolutii sugereaza o inaintare mai rapidd a comunismului la Bucuresti.
Intr-adevar, guvernul Groza este de fapt un guvern al comunistilor, in timp ce la
Budapesta comunistii vor forma abia in 1948 un guvern al lor. Totusi, Roménia
rdmane panad la finele anului 1947 o monarhie, adica sistemul politic se mentine
neschimbat in aparenta. Mai importante sunt poate diferentele ce privesc partidele
de pe scena politici si liniile de forta din domeniul puterii. Deplasarea spre centru-
stdnga a puterii este acceptatd de la bun inceput de clasa politica de la Budapesta
nu numai ca o fatalitate, dar si ca o modalitate viabila de coabitare cu comunisgtii®.
Platforma Micilor Agrarieni nu este incompatibila la unele din capitolele sale (de
exemplu in privinta reformei agrare) cu directia impusa de Moscova”. increderea
lor in stabilitatea unei democratii parlamentare (in prezenta unor trupe sovietice
stationate in tard) se dovedeste iluzorie numai din cauza comunistilor care vor toc-
mai rasturnarea acestei stabilitati, pentru a prelua toata puterea.

In schimb, la Bucuresti, din cauza unei incompatibilititi de doctrina si de prin-
cipii, partidele istorice refuza colaborarea cu comunistii care, trebuie spus, nici nu
le-o oferd intr-o formula acceptabila. Liderii acestor partide mizeaza pe propriile
lor forte, pe speranta mentinerii ca atare a sistemului politic existent, fiind intr-o
oarecare masura victime ale iluziei ca Occidentul nu va abandona aceastad zona a
Europei®.

s Rékosi detine in cele trei cabinete functia de ministru de stat, respectiv de viceprim-ministru,
din 1946 Rajk este titularul portofoliului de la externe, Farkas, Gerd, Kadar ocupand de aseme-
nea posturi de ministru. Vezi Bolony Jézsef, Magyarorszdg kormdnyai 1848-1975 [Guvernele
Ungariei 1848-1975], Budapest, Akadémiai Kiadd, 1978, pp.72-74.

* Dupa vizita unei delegatii guvernamentale ungare la Washington in iunie 1946, premierul
Ferenc Nagy declara: ,In ce priveste problemele politice ale Ungariei, impresia noastra este ca
guvernele puterilor occidentale recunosc dreptul la initiativa in Europa de Sud-Est a Uniunii
Sovietice, aceasta din urma fiind puterea care a varsat cel mai mult sdnge in zona respectiva si
in felul acesta gi-a dobandit dreptul la initiativa. Astfel, nu s-au dovedit a fi justificate supozi-
tiile conform carora eventuale diferende dintre Uniunea Sovietica si marile puteri occidentale
ar putea aduce foloase ungurimii”. Vezi Balogh, Op. cit., p.203-204.

7 Creat in 1930, Partidul Micilor Agrarieni numara 900 000 de membri in 1945. Conducerea
partidului nu era unitara: viitorii prim-ministri Tildy si Nagy, cu vederi moderate, se aflau la
centru, aripa stdnga (Ortutay, Dobi) facea legatura cu socialistii si comunistii, iar conservatorii
formau aripa dreapta. Tactica lui Rékosi va fi de a-i atrage pe cei din aripa stanga si de a supune
unei ofensive violente, nimicitoare, aripa dreapta.

* Daca la intrevederea din 9 octombrie 1944 de la Moscova, dintre Churchill si Stalin, s-a sta-
bilit o ,predominanta ruseasca de 90% la Bucuresti”, asta inseamna ca soarta Romaéniei (si a
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1947-1953. Spre dictatura proletara

Incontestabil, perioada anilor 1947-1953 este cea in care regimul comunist de
la Bucuresti si cel de la Budapesta evolueaza la modul cel mai vizibil pe coordo-
nate identice. Doua categorii de motive explica acest lucru. Pe de o parte event
mente din viata internationald conduc la coagularea tarilor din blocul sovietic,
pana la alinierea lor totala la directivele Moscovei”. Pe de altd parte se produce o
sincronizare puternica in ce priveste evolutia politica interna.

Constituirea celor doua blocuri politico-militare adverse si, concomitent, inten-
sificarea razboiului rece. in aprilie 1947, la sedinta de constituire a Cominformului,
organ consultativ al partidelor comuniste si muncitoresti, Jdanov expune in termeni
categorici doctrina impartirii lumii in doud tabere antagonice. Conferinta de la
Londra a tarilor occidentale (februarie 1948), precum si lansarea de catre Statele
Unite a planului Marshall (Programul European de Reconstructie, aprilie 1948)
provoaca refuzul ferm al Moscovei si grabeste izolarea blocului comunist. La
intrunirea de la Bucuresti a Cominformului (iunie 1948) este condamnata conduce-
rea comunista de la Belgrad. Initiata la Bruxelles (martie 1948), intelegerea militara
dintre unele state occidentale se va finaliza prin crearea Aliantei Atlanticului de
Nord (Washington, aprilie 1949). in ianuarie 1949, la Moscova, are loc sedinta de
constituire a Consiliului de Ajutor Economic Reciproc (C.A.E.R). In mod evident,
Moscova isi impune vointa asupra capitalelor din interiorul blocului®, anuland
dreptul suveran al acestor tari de a intretine relatii normale cu térile occidentale®.

celorlalte tari) s-a decis chiar inainte de Ialta. Neinformati in materie, oamenii politici din tarile
ocupate de armata sovieticd aveau de ales intre agteptarea unei sustineri efective din partea
Occidentului si acceptarea prezentei sovietice, cu toate consecintele acesteia. Cert este ca la
Bucuresti s-a mentinut mai multa vreme starea de spirit favorabild primei optiuni, in timp ce
la Budapesta a prevalat cea de a doua. Ecouri ale acestei deosebiri se observa pana astazi in dis-
cursul istoric roméanesc, in comentarii ce califica decizia in cauza drept ,,0 tradare rusinoasa a
ideii de democratie”. Vezi Gheorghe Onisoru, Aliante si confruntari intre partidele politice din
Romania (1944-1947), Bucuresti, Fundatia Academia Civica, 1996, p.79.

' Au fost practic de doua ori incercari de articulare a unui alt tip de asociere dintre tarile ocu-
pate de Sovietici decét cea propusd de Moscova. Imediat dupa razboi, intre Iugoslavia si
Bulgaria s-au purtat discutii despre formarea unei federatii a celor doua tari. Abandonata in
curand, ideea a fost relansata de conducitorul bulgar Dimitrov in 1948. El vorbea atunci despre
proiectul unei federatii viitoare care sa includd Romaénia, Bulgaria, Iugoslavia, Albania,
Cehoslovacia, Polonia, Ungaria si Grecia. Atacat imediat in coloanele ziarului ,,Pravda”, proiec-
tul a fost vehement combatut de Stalin la intdlnirea avutd cu liderii iugoslavi si bulgari
(Moscova, februarie 1948), conducatorul de la Kremlin revenind insa la mai vechea formula a
unei federatii dintre Iugoslavia si Bulgaria, fara sa obtina insa acordul conducerii iugoslave.
Vezi Edvard Kardelj, Visszaemlékezések. Kiizdelem az tij Jugoszlavia elismeréséért és fiiggetlen-
ségéért 1944-1957 [Amintiri. Lupta pentru recunoasterea si independenta noii Tugoslavii, 1944-
1957], Ujvidék/Novi Sad, Forum Kényvkiadé, 1980, pp.98, 118-128.

» Intr-un studiu efectuat de State Department in noiembrie 1947, Uniunea Sovietica si tarile
din Europa centrala si de est erau impartite in urmatoarele categorii in ce priveste politica
externd americana: 1. Uniunea Sovieticd, Iugoslavia, Albania, Roméania si Bulgaria; 2. Polonia,
Ungaria, Cehoslovacia si Germania de Est; 3. Finlanda si Austria. Pentru prima grupa se reco-
manda un tratament identic si sever, pentru cea de-a treia un comportament mai favorabil.
Tarile din grupa a doua, desi li se va aplica in esenta acelasi tratament ca si celor din grupa
intaia, datoritd orientarii lor occidentale, pot beneficia periodic de o mai mare flexibilitate din
partea politicii externe americane. Cf. Balogh, Op. cit., p.302.

2 Desfagurata la Belgrad in iulie 1948, conferinta de constituire a Comisiei Dunédrene demon-
stra deja, in mod convingator, cum este redusa politica externd a acestor tari la simpla exe-
cutare a comenzilor primite din partea Moscovei. Ibidem, pp.301-302.
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Atat in Romania, cat si in Ungaria are loc: 1. Cucerirea suprematiei de catre
partidul comunist si crearea statului totalitar. 2. Legiferarea trecerii de la un sistem
social la altul. 3. Aplicarea pe scara tot mai largd a represiunii. Multe episoade se
produc, ca intr-o piesa bine regizata, in conditii aproape identice®.

In urma hotararii din noiembrie 1947 a celor doui conduceri, are loc la
Bucuresti in februarie 1948 fuziunea dintre Partidul Comunist si cel Social-
Democrat. Gheorghiu-Dej este ales secretar general al Partidului Muncitoresc
Romén. La sedinta de constituire se anunta totodata excluderea din partid si
arestarea lui Lucretiu Patrdscanu. Tot in februarie 1948 este arestat Titel Petrescu,
unul dintre liderii social-democrati care s-au opus uniunii®:.

La Budapesta evenimentul se produce in iunie 1948. Arestarea unor lideri
social-democrati nu va urma insa decéat in 1950, Rakosi declansand suita proce-
selor staliniste prin arestarea, anchetarea si executarea lui Rajk (mai 1949)*.

in paralel, prin manevre de culise, prin racolarea cadrelor, prin presiuni si
intimidari, in ambele tari sunt treptat marginalizate, dezmembrate si eliminate —
fie prin autodizolvare, fie prin interzicere — partidele adverse. Reduse ca efectiv si
ca pondere politica, ele nu dispar totusi total in Ungaria. De mentionat ca aceste
evolutii au loc dupa desfasurarea conferintei de pace de la Paris .

22 Stelian Tanase identifica in cadrul ,,demontarii vechiului sistem democratic” urmatoarele
wdirectii de actiune”: , 1. Mobilizarea societatii. 2. Demontarea institutiilor democratice. 3. Li-
chidarea autonomiei economice si sociale. 4. Monopolizarea structurilor intermediare. 5. Dis-
trugerea factorului uman”. Cf. Tanase, Op. cit., p.80.
 Noul partid numara in total peste un milion de membri. La sfarsitul anului se va declansa
campania de verificari, care va dura pana in mai 1950. Eliminarea lui Patrascanu si a lui Titel
Petrescu, desi motivele invocate sunt diferite, inaugureaza era suprimarii succesive a colabo-
ratorilor apropiati.

* Liderii de dreapta ai conducerii social-democrate au fost exclusi inainte de congresul de con-
stituire. Atat ei, cat si cei care au pregatit fuziunea celor doua partide (Szakasits, Marosan) vor
fi arestati si intemnitati in 1950. Prin arestarea lui Rajk, Rakosi inaugureaza insa seria marilor
procese staliniste din tarile comuniste. Motivul principal al sacrificarii lui Rajk pare sa fi fost
dorinta lui Rékosi de a furniza Moscovei material de propaganda impotriva celui ce fusese abia
demascat, adica liderul iugoslav Tito. Monstruozitatea procesului Rajk atinge absurdul:
organele de ancheta, respectiv vechii sai tovarasi, l-au convins pe Rajk sa accepte, pentru ca
interesele partidului o cer, invinuirile ce i se aduc, adica participarea la un complot organizat
de oamenii lui Tito, pundndu-i-se in vedere ca, drept rasplata, el va scapa de sentinta capitala.
Asa se explica faptul aproape incredibil: procesul s-a desfasurat cu usile deschise, a fost trans-
mis la radio in toatd Europa, reusgind sa creeze printre comunisti imaginea unui tradator care
isi recunoagte vina cu sinceritate. Trebuie luate insa in calcul si alte motive posibile ale elimi-
narii sale. Rajk luptase in timpul rdzboiului civil din Spania in brigazile internationale.
Conducand mai intai ministerul de interne (1946-48), iar apoi cel al afacerilor externe (1948-
49), el s-a inconjurat de vechii camarazi, a caror solidaritate si coeziune de grup putea deran-
ja conducerea restransa. Ambasador la vremea aceea la Roma, Gabor Tolnai relateaza despre o
intrevedere avuta la Budapesta cu Rakosi dupa arestarea lui Rajk si dupa demisia, in semn de
protest, a lui Mihaly Kérolyi, ambasadorul Ungariei la Paris, cu care prilej liderul comunist i-a
spus urmatoarele: ,,Vedeti, Kérolyi este in fond un om de treaba, un om corect. El avusese totusi
titlul de conte. Tocmai de aceea el este incapabil de a-si insusi climatul ascutit in care traim.
Tar atmosfera va fi tot mai ascutitd, o vom face tot mai ascutita”. Cf. Gabor Tolnai, Szdbeli
jegyzék. Roma 1949-1950 [Nota verbala. Roma, 1949-1950], Budapesta, Magvetd, 1987, p.216.
» In Romaénia, partidele istorice si institutia monarhiei erau nuclee ale unei opozitii reale fata
de inaintarea comunismului. Acesta este motivul aplicarii unor masuri de forta impotriva lor
in cursul anului 1947: arestari masive in luna mai, urmate de hotararea din 29 iulie a guver-
nului privind interzicerea Partidului National-Taranesc. La aceastd sedinta, dupa expunerea
punctului de vedere al Ministerului de Interne, Lothar Rdddceanu arata: ,Suntem in intarziere
cu aceastd masura”, addugand ca nici in Cehoslovacia, nici in Ungaria ,,partidele vechi [...] nu
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La alegerile din august 1947 din Ungaria, coalitia de stdnga obtine deja 60% din
voturi. Alegerile din mai 1949 au loc intr-o altd punere in scena. Comunistii initi-
azd crearea Frontului Popular de Independenta, format din partidele cu o platfor-
ma comund, care obtine 96,27% din voturi. Democratia parlamentara cedeaza
locul statului totalitar.

Comunistii de la Bucuresti fac mai inainte pasul respectiv prin Frontul
Democratiei Populare, compus, pe langa Partidul Muncitoresc Romén, din Frontul
Plugarilor, Partidul National Popular si Uniunea Populara Maghiara, care la
alegerile parlamentare din martie 1948 va obtine 405 mandate din cele 414%.

Sunt legiferate in cele doua tari, aproape concomitent, schimbéri importante in
domeniul proprietatii, al culturii, al relatiilor sociale: nationalizarea bancilor si a
intreprinderilor industriale, reforma invataméantului si a administratiei, colec-
tivizarea taranimii, crearea noilor structuri ale militiei si ale politiei politice”.

In urma abdicarii silite a regelui Mihai I, in Romania este proclamata republica,
noua forma de stat fiind consfintita si de Constitutia adoptata in aprilie 1948. Sunt
distruse astfel temeliile vechii societati, intreg sistemul de drepturi si libertati indi
viduale. Societatea civila este redusa la tacere, iar aparatul central al partidului
comunist devine singura sursa de putere in viata politica.

In paralel cu acapararea puterii asupra intregii societati, protagonistii partide-
lor comuniste recurg la epurari interne spre a-i elimina pe virtualii lor rivali. Din
perspectiva societatii, fenomenul cel mai grav raméne insa represiunea impotriva
tuturor categoriilor sociale. Sunt anii in care zeci de mii de nevinovati sunt arestati
si condamnati la ani grei de inchisoare sau deportati in lagare de munca®.

Puterea comunistd actioneaza in mod drastic si impotriva bisericii, singura
institutie care, in ciuda unor restrictii si constrangeri de ordin administrativ, va
supravietui in forma sa traditionala*.

X

mai exista”. Arestati si anchetati, liderii P.N.T. au fost judecati in cadrul unui proces desfasurat
la Bucuresti intre 29 octombrie-11 noiembrie 1947. Fara sa fie nevoie de o hotarare similara, in
cursul aceluiasi an s-a dizolvat si Partidul Liberal. Vezi Onisoru, Op. cit., pp.257-270.
Ofensiva comunistilor unguri se indrepta in primul rdnd impotriva Partidului Micilor
Agrarieni. Atacat si compromis in urma descoperirii unui complot antirepublican, in care
unele cadre ale sale erau implicate, pierzdndu-si mai multi lideri prin emigrare (Ferenc Nagy,
Béla Kovécs), partidul s-a transformat treptat intr-un partener obedient al comunistilor, cedand
tot mai mult din principiile sale initiale. Prin manevre politico-administrative, doud partide de
opozitie mai modeste ca popularitate (Partidul Ungar de Independenta si Partidul Popular
Democrat) vor fi dizolvate in 1947-1948.

» Tntr-o luare de pozitie a Cominformului, din iulie 1948, se aduceau critici conducerii
iugoslave de a fi optat pentru formula partidului unic, riscind astfel stergerea diferentelor din-
tre partid si frontul popular. Caracterul pur tactic al acestei teze, care incuraja mentinerea coa-
litiei dintre partide, a fost bine observat de Rékosi, care declara, in cadru restrans, in noiembrie
1948: ,Dacd noi muncim bine, evolutia va aduce cu sine atrofierea treptata a celorlalte partide.
Lucrul acesta poate fi grabit de noi. Activitatea celorlalte partide va fi transferata acestui nou
organism. Noi suntem in alianta si totodata tindem si spre lichidarea aliatilor. Lucrul acesta nu
este usor. Omul face ceva, dar mai face si contrariul”. Cf. Magyarorszdg a XX. szdzadban, p.336.
# Cf. Onisoru, Op. cit., pp.286-288; Deletant, Op. cit., pp.58-78; Balogh (et alii), Op. cit. pp.330-
334.

* Despre deportarile in lagare de muncd si despre sistemul penitenciar din Roménia vezi
Deletant, Op. cit., pp.87-92; Tanase, Op. cit., p.58.

» Prin nationalizarea proprietatilor si fondurilor bisericesti, prin prevederile din legea cultelor
(august 1948), statul comunist a extins controlul si asupra bisericii. Biserica greco-catolica a
fost desfiintata prin contopirea ei cu Biserica ortodoxa. Biserica romano-catolicd, neacceptdnd
subordonarea sa puterii laice, ,,a ramas efectiv ilegala”. Vezi Deletant, Op. cit., pp.70-73. Toate
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Dupa modelul sovietic, in cursul acestor ani se trece la conducerea centraliza-
td a economiei. in Romania doua planuri anuale, in Ungaria un plan de trei ani
sunt urmate de primul plan cincinal. Economia planificata este conceputa in con-
formitate cu tezele aplicate de sovietici: din considerente politice si militare se
acorda prioritate absolutd dezvoltarii industriei, mai ales ramurilor industriei
grele. inregistrénd tendinte de crestere similare in cele doua tari, aceste optiuni
conduc la modificari considerabile in structura socio-profesionald a populatiei
(prin migratia catre oragse a fortei de munca scade ponderea populatiei rurale).
Conceptia voluntaristd a dezvoltarii economice perturbd insa functionarea nor-
mald a sistemului economic, provocind dispute periodice la nivelul conducerii si
tensiuni mai mult sau mai putin latente in rdndurile populatiei. Fara diferente
semnificative la inceput intre Bucuresti si Budapesta la nivelul principiilor si al
metodelor aplicate, analiza comparata a datelor statistice disponibile indica urmari
foarte apropiate ale planificarii economiei in cele doua tari. Interpretari deferite
vor apdrea pe masurd ce optiunile proprii nu mai decurg in mod automat din mo-
delul sovietic si cand cifrele statistice se vor rasfrange asupra luptelor interne din
aparatul central. La Budapesta spiritul triumfalist incepe sa fie contracarat inca
din anii 1950-51. Sunt accente critice care pregatesc terenul pentru crizele succe-
sive, incepand cu 1953, a echipei conducatoare. La Bucuresti simptome similare
produc efecte apropiate in politica economica, fara a afecta insd continuitatea ma-
rilor directii strategice. Modul in care in cele doua tari sunt operate corectari in ce
priveste repartizarea investitiilor intre diversele ramuri ale economiei, precum si
structura comertului exterior, politica agricola etc sugereaza deja interpretari usor
divergente ale acelorasi principii. Preponderenta acordata dezvoltarii industriei
grele se traduce la Bucuresti mult mai accentuat intr-o preferinta pentru proiecte
gigantice (canalul Dunare-Marea Neagra), precum si pentru tendinte autarhice in
dezvoltarea economiei®.

1953-1955: Criza sau consolidare?

Odata cu moartea lui Stalin (martie 1953) au loc o serie de schimbari atat in
Uniunea Sovietica si, implicit, in tarile satelite ale Moscovei, cat si in relatiile inter-
nationale. Eliminarea lui Beria, impartirea puterii intre Hrugciov si Malencov sunt
primele semne ale procesului de destalinizare care va conduce la faimosul raport
secret prezentat de primul secretar sovietic in timpul congresului al XX-lea al par-
tidului comunist sovietic. Desi in septembrie 1954 are loc la Manila constituirea
blocului militar din sud-estul Asiei (S.E.A.T.O.), desi puterile occidentale decid
admiterea Germaniei de Vest in N.A.T.O. si reinarmarea tarii (octombrie 1953), ten-

bisericile au fost supuse persecutiilor, un numar insemnat de preoti fiind arestati si con-
damnati la inchisoare.

In Ungaria, arestarea (in decembrie 1948) si condamnarea (in februarie 1949) a arhiepiscopu-
lui Jézsef Mindszenty marcheaza noua etapa a violentei anticlericale. Capul Bisericii romano-
catolice detinea, conform traditiei istorice, titlul de ,homo regius”, fiind (dupa rege) cea de-a
doua demnitate in stat. Prin indepartarea lui, prin arestarea altor prelati, conducerea comunista
de la Budapesta a reusit sa invinga rezistenta clerului catolic, care a semnat pana la urma
intelegerea cu statul (august 1950). Eliberat in octombrie 1956, Mindszenty s-a aldturat revo-
lutiei, dupa care a cerut azil politic la ambasada americand de la Budapesta, unde si-a petrecut
urmatorii 15 ani de viatd. Abia in 1971 statul ungar si-a dat acordul ca el sa paraseasca tara.
Dupa o scurta sedere la Roma, el s-a stabilit la Viena, unde a incetat din viata in 1975.

* Vezi Hunya Gébor-Réti Tamds-R. Stile Andrea-Té6th Laszl6, Romdnia 1944-1990. Gazdasdg- és
politikatorténet [Romania 1944-1990. Istorie economica si politica], Atlantisz, 1990. pp.35-42.
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siunea va scade treptat in relatiile Est-Vest in aceastd perioada a ,,destinderii” si a
,dezghetului”. Semnat in mai 1955, tratatul de pace cu Austria stipuleaza neutrali-
tatea acestei tari. Tot in luna mai 1955 Hrusciov anuleaza anatema pronuntata in
1948 asupra Belgradului: o delegatie sovieticd de partid discuta cu Tito despre nor-
malizarea relatiilor dintre cele doua state. in iunie 1955 sefii de state ai marilor pu-
teri dezbat la Geneva problemele securitatii si dezarmarii europene si se pun de
acord in privinta admiterii unui numar de 15 state — printre care si tarile comuniste
din Europa centrala si de est — in Organizatia Natiunilor Unite.

La Bucuresti este o perioada ,a incertitudinilor”® sau, din contra, una a con-
solidarii si stabilitatii? Lucrarile recente consacrate epocii frapeaza prin lipsa de
relief a anilor 1953-1955, prin absenta de evenimente, fie si altele decét rasturnari
spectaculoase ale distributiei protagonistilor de pe scena politica. Impresia unei
stabilitati considerabile a puterii instalate atat la nivelul de varf, cét si in relatiile
dintre partidul dominant si societate. La plenara din august 1953 a conducerii de
partid sunt aduse unele modificari la politica economica (reducerea investitilor
din industria grea, sistarea construirii canalului Dunare-Marea Neagra)®2, dar aces-
te decizii nu afecteaza prea mult nici politica generald de pana acum, nici nu pro-
duc dislocari masive in echipa de conducere.

La Bucuresti nu este adoptat noul stil — in sine anodin, desi in contrast cu prac-
tica de péna atunci — al ,,conducerii colective”®, simptom al faptului ca partidul
conducator din Roménia ignora aproape total capitolul numit ,,destalinizare”**.
Motivul: structura echipei de conducere, echilibrul de forte de la varful ierarhiei,
modul de gestionare a puterii de catre un nucleu si un conducator capabile sa
ramand, prin acomodari abile la noile circumstante, foarte rezistente la orice influ-
enta venitd din afard. Caracteristici confirmate de intreaga evolutie ulterioara a
puterii comuniste de la Bucuresti in perioada post '68.

De remarcat cd in Roménia nu avusesera loc procese de genul proceselor
Rajk, Kostov si Slansky. In acest sens, conducitorii comunisti nu aveau pe
constiinta uciderea propriilor tovardsi®*, ci numai crimele comise impotriva celor
etichetati drept dusmani de clasa. Aceste crime nu sunt considerate faradelegi si
abuzuri atata timp cét teoria luptei de clasa raméane un principiu de baza al doc-
trinei oficiale®’.

** Tanase, Op. cit., p.95.

2 Jbidem, p.111.

# ,Conducerea colectiva insemna reaparitia unor zone complementare de autoritate, a mai
multor lideri si a tot atator fiefuri”, de unde si reticenta elitei de la Bucuresti fatd de tot ce
déduneza ,,pastrarii intacte a nucleului decizional”. Cf. Tanase, Op.cit., pp.100-101.

* Termenul de ,destalinizare” nu insemna doar abandonarea cultului personalitatii si a unui
stil de conducere, dar si regindirea doctrinei oficiale a dezvoltarii economice. Favorabil
acordarii unei ponderi mai mari industriei usoare in planificarea economiei, Malencov va incu-
raja asemenea tendinte si in tdrile satelite atdta timp cat va fi prim-ministru. Vezi Francois
Fejt6, Chine-URSS de l'alliance au conflit 1950-1972, Paris, Seuil, 1973, p.52.

s Subscriem analizei facute de Stelian Tanase, care vede in istoria din ilegalitate a P.C.R.
,scindat in factiuni, prada conflictelor intre diferite grupuri si lideri sursa respingerii «noului
curs» inaugurat la Moscova odatd cu moartea lui Stalin”. Vezi Tanase, Op. cit., p.101.

* Executarea bestiala in inchisoarea unde era detinut, fara proces si fard condamnare, a lui
Stefan Forig va fi divulgata de Ceausescu numai in anul 1968.

 Istoricul francez Le Roi Ladurie marturiseste ca ceea ce l-a socat cel mai tare la aflarea crimelor
staliniste a fost faptul ca liderul de la Kremlin este raspunzator pentru eliminarea fizica a 70%
din efectivul comitetului central al P.C.U.S. Cf. Emmanuel Le Roi Ladurie, ,,1956 et 'évolution
politique d'une génération”, in Hommage a Fejtd Ferenc, Budapest, Vilagossag, 1999. p.251.
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Totusi, in anul 1954 are loc la Bucuresti un eveniment incredibil: procesul si
executarea lui Lucretiu Péatrascanu. Eveniment unic in felul sau in perioada post-
stalinista®. (Mai ales cad este judecat si condamnat in acelasi an gi Vasile Luca,
incheindu-se astfel, in conditii mai putin dramatice, indepartarea de la putere a
grupului Pauker-Luca-Teohari Georgescu.) Gravitatea lui are cel putin doua aspecte.
In primul rdnd dovedeste hotararea lui Dej si a echipei sale de a nu renunta la
teroare, iar faptul acesta nu priveste doar soarta unui lider comunist, ci destinul si
suferintele a mii de detinuti politici®®. in al doilea rand, eliminarea lui Patrascanu,
in loc sa duca, chiar si pe termen lung, la subrezirea pozitiei lui Dej, confirma pos-
tura sa de conducitor necontestat®. Dupd moartea lui Stalin puterea comunista de
la Bucuresti, sigura pe pozitii, opteaza pentru o perpetuare tacita a stalinismului,
regindind totodata relatia cu Moscova si, implicit, notiunea de interes national in
limitele unei marje de manevra oferita de contextul international®.

Mult mai complexa si mai contradictorie este in acesti ani evolutia vietii
politice la Budapesta. Un fel de prima repetitie a revolutiei din 1956%. Numai ca
acum actiunea se petrece inca in sdlile de sedinta ale conducerii de partid, fara
participarea directd a natiunii. Miza este aceeasi: reformarea sistemului si schim-
barea echipei de conducere. Batilie pe doud fronturi: in domeniul economiei si in
chestiunea abuzurilor comise de organele de represiune. Rakosi pierde intr-o
prima etapa in fata lui Imre Nagy, dar, inzestrat cu un simt tactic formidabil, el isi
recastigd pozitia eliminandu-1 pe Nagy, pentru a fi, in fine, deposedat de putere.
Ani ai solutiilor pe jumatate si ai agteptarilor ingelate, perioada 1953-1955 poate fi
considerata pre-revolutionara tocmai in sensul ca societatea este cuprinsa treptat
de o stare generalizatd de nemultumire.

 Nesocotind cazul lui Imre Nagy, judecat si condamnat la moarte in anul 1958 in conditii cu
totul diferite pentru rolul jucat in revolutia din octombrie 1956.

* Despre utilizarea muncii fortate si despre sistemul penitenciar din Romania vezi Deletant, Op.
cit, pp.85-96. Ni se pare indoielnica explicatia pe care autorul o evoca privind metodele de re-
educare folosite la inchisoarea din Pitesti, anume ca ele ar fi fost introduse in urma unei dis-
pozitii venite din exil, din partea lui Horia Sima, pentru a compromite regimul comunist. Chiar
daci ,experimentul” de la Pitesti a fost oprit in 1952, tratamentul aplicat detinutilor a ramas la
fel de inuman. Dezafectarea, in 1955, a citorva penitenciare a fost mai mult o masura de fatada.
Cifrele statistice atestd o continuitate socantd, nu fard oscilatii, e drept, a politicii de repre-
siune, socanta fiind valoarea absoluta a cifrelor, dincolo de ponderea lor relativa pe ani. Numa-
rul persoanelor arestate in perioada 1950-1968: 91.333, dintre care 55.527 intre 1950-53. Daca
fata de anul 1952 (24.826), numarul arestatilor este mult mai scazut in 1953 (4730), dintr-o alta
statistica referitoare la ,indivizi contrarevolutionari arestati de organele M.A L si condamnati”
in perioada 1944-1959, rezultd diferente mult mai mici: 8275 de persoane in 1952, 4119 in
1953. Vezi Tanase, Op. cit., p.58.

“ Prin suprimarea lui Patragcanu a fost inlaturatd singura amenintare reald la suprematia
«grupului din inchisori» si a aliatilor lui”. Totusi, pot fi considerate drept masuri de precautie
hotarérile luate de biroul politic in aprilie 1954, de disjungere a postului de prim-secretar (ocu-
pat de acum de Gheorghe Apostol) de cel de prim-ministru, precum si cea referitoare la for-
marea ,,unui activ de partid de 80.000-100.000 de tovarasi”. Cf. Tanase, Op. cit., p. 106.

“ Semn al apropierii dintre U.R.S.S. si China, acordul incheiat intre cele doua tari in octombrie
1954 era precedat de o declaratie comuna in care, drept baza a ,relatiilor de prietenie” se
enunta pentru prima data ,,principiul egalitatii in drepturi, al avantajului reciproc, al respec-
tului mutual, al suveranitatii nationale si al integritatii teritoriale”. Aceste formule vor deveni
in anii urmatori adevarate dogme ale politicii externe roménesti.

“ Dupa ce au fost etichetate drept ,,contrarevolutie” timp de mai multe decenii de regimul
Kadar, ,,evenimentele din octombrie 1956”, cum au mai fost denumite, sunt desemnate astazi
in mod unanim de istoriografia ungara drept ,revolutia din octombrie 1956”.
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Filmul evenimentelor in citeva episoade. in iunie 1953 Rékosi devine (din se-
cretar general) primul secretar al partidului, sefia guvernului fiind incredintata lui
Imre Nagy. Conducerea de partid hotaraste modificari semnificative in politica
economica (Incetinirea ritmului industrializarii, sprijinirea mai accentuata a dez-
voltarii industriei ugoare si a celei alimentare, cresterea investitiilor in agricultura,
sustinerea agricultorilor individuali, respectarea consimtamantului liber in cadrul
colectivizarii etc), decide asupra restabilirii legalitatii prin desfiintarea coloniilor
de munca si asupra elaborarii legii de amnistie. Desi nu fara dificultati, majoritatea
masurilor preconizate vor fi indeplinite cu efecte benefice*’. Rédkosi contraataca
insa in martie 1955, speculand anumite evenimente intervenite la Moscova si pe
arena internationald, obtindnd schimbarea lui Imre Nagy din postul de premier si
calificarea politicii sale drept ,deviationism de dreapta”*. Dar aceasta victorie se
dovedeste a fi de scurtd durata. Marea nesansa a lui Rakosi este cé la putin timp
intervine reconcilierea dintre Moscova si Belgrad, care pune intr-o lumina cu totul
noua procesul Rajk si, bineinteles, rolul jucat de primul secretar in ,rezolvarea”
acelei conspiratii. Normalizarea relatiilor dintre Budapesta si Belgrad este de
neconceput fara denuntarea aberatiilor puse pe seama agentilor lui Tito in timpul
procesului®. In iunie 1955 Rékosi se multumeste inca si afirme cd s-au comis si
unele greseli, fara a-si asuma vreo responsabilitate, dar in urma sedintei din mar-
tie 1956 a conducerii partidului el se vede constrans sa declare in public ca Rajk a
fost condamnat pe nedrept si cd el insusi se considerd raspunzitor pentru
faradelegile comise. Eliberat din functia de prim-secretar la sedinta din iulie a con-
ducerii de partid, aceasta functie este atribuita lui Erno Ger6*.

Prin reactiile sale mai rationale in privinta corectarii greselilor comise in plant
ficarea economiei, prin spiritul sau mai acut de autoaparare fata de pericolul unui
mod abuziv de exercitare a puterii, aparatul central de partid de la Budapesta, in
loc sé consolideze regimul, a adancit de fapt criza acestuia si a creat astfel premi-
zele izbucnirii revolutiei din 1956. Fard a da un raspuns clar la intrebarea daca
regimul poate fi sau nu reformat cu succes, anii 1953-1955 scot la iveala totusi o
certitudine in Ungaria: daca cei de la putere sunt incapabili deopotriva sa-gi asume
si sd-gi renege trecutul, in schimb un numar din ce in ce mai mare de oameni stiu
deja cum este societatea pe care ei nu o mai vor.

Transilvania, personaj central
Conferinta ministrilor de externe ai marilor puteri, intrunitd la Moscova in
decembrie 1945, a hotarat elaborarea proiectului tratatelor de pace care urmau a fi

“ In primavara anului 1954 au parasit inchisoarea aproximativ 300 de condamnati politici
comunisti, printre care Jdnos Kédar (fost ministru de interne), Gyula Kallai (fost ministru de
externe), Ferenc Donath, Sandor Haraszti, Géza Losonczy. Multi dintre ei vor fi protagonistii
revolutiei din 1956.

“ Caderea lui Nagy poate fi pusa in legatura cu demisia lui Malencov in februarie 1954 si
inlocuirea lui prin Bulganin, un succes al lui Hrusciov in lupta sa pentru putere. Vezi Fejtd, Op.
cit., p.56.

i Co?lducétorii de la Belgrad nu aveau nici cel mai mic dubiu in ce priveste legatura dintre pro-
cesul Rajk si vointa Moscovei de a discredita partidul comunist iugoslav. Intr-un discurs rostit
in fata adunarii generale a O.N.U. in 1949, Kardelj califica acest proces drept ,,0 comedie sum-
bra si marsava” si care ,,prin nascocirea unor acuzatii machiavelice, ocupa un loc aparte in isto-
ria provocarilor internationale”. Vezi Kardelj, Op. cit., p.269.

* Cu acelasi prilej au fost cooptati in conducere Kadar, Kallai, Marosan. Gerd va fi inlocuit in
functia de prim-secretar la 25 octombrie de Kadér. Vezi Balogh (et alii), Op. cit., pp.370-402.
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semnate cu statele ale caror guverne s-au aliat in timpul celui de-al doilea razboi
mondial cu Germania nazista. Lucrérile conferintei de pace s-au desfasurat la Paris
in perioada iulie 1946-februarie 1947, reprezentantii Natiunilor Unite semnand cu
acest prilej tratatul de pace incheiat cu Italia, RoméAnia, Bulgaria, Ungaria si
Finlanda?”. In ce priveste Transilvania, documentul stipula revenirea la starea de
lucruri dinainte de dictatul de la Viena, adica reintegrarea provinciei in hotarele
Romaniei. De mentionat cd ministrii de externe, intr-o declaratie din mai 1946, s-au
pronuntat deja favorabil acestei solutii. Odata cu parafarea tratatului, statutul
Transilvaniei era garantat de semnatarii acestor documente. (Pentru cititorii aces-
tui volum, datele respective pot indica modificari notabile in ce priveste compor-
tamentul si starea de spirit ale unor persoane, grupuri, colectivitati.)

Prin masuri de politicd internd si prin actiuni diplomatice, ambele tari
urmdreau in perioada premergatoare conferintei de pace sa-si asigure pozitii cat
mai avantajoase. Aceastd perioada poate fi consideratd asadar ca ultimul episod
din seria de confruntari deschise pe arena internationala a doua pozitii antagonice
in problema apartenentei Transilvaniei, chiar daca situatia similara a celor doua
tari, aflate sub ocupatia armatei sovietice, a impus disputei dintre ele o nota de sur-
dina aproape totala.

In doua sensuri se poate spune ca apartenenta Transilvaniei era o chestiune
deschisd pana la semnarea tratatului de pace de la Paris. 1. Pentru faptul ca ea
urma sa fie obiectul unei reglementari internationale, in conditiile in care prin
recucerirea armatd a Transilvaniei de Nord si retragerea administratiei ungare
efectele dictatului de la Viena au fost de facto anulate. 2. Din cauza acelei preve-
deri din conventia de armistitiu incheiate la 12/13 septembrie 1944 cu Puterile
Aliate, conform careia ,,intreaga sau cea mai mare parte a Transilvaniei” urma sa
fie restituita Romaniei.

In acest context, interesul national dicta puncte de vedere divergente in cele
doua capitale.

Din cauza diferentelor de orientare politicd si de doctrind dintre partide, la
Budapesta nu exista de la bun inceput un punct de vedere unitar in problema
Transilvaniei. Conducerea Partidului Micilor Agrarieni — mai ales aripa dreapta —
preconiza revizuirea de fond a tratatului de pace semnat in 1920 la Tianon. Clasa
politica de stinga sustinea ideea mai moderata a modificarii granitelor in favoarea
Ungariei si includerea in tratat a unor garantii privind asigurarea drepturilor
minoritatii maghiare®. O delegatie guvernamentala ungara condusa de premierul
Ferenc Nagy a intreprins doua calatorii, vizitind mai intai Moscova (aprilie 1946),

“ Tratatul de pace cu Japonia se va semna abia in 1951, la San Francisco, iar cel cu Austria in
1955.

* In decembrie 1945-ianuarie 1946, presa din Budapesta s-a fiacut ecoul unei confruntiri de
opinii pe tema apropiatei conferinte de pace si a obiectivelor politicii externe ungare. Fata de
urmadrirea unor ,granite etnice”, a caror realizare presupunea revizuirea substantiald a tratatu-
lui de pace de la Trianon, exponentii partidului comunist (Jézsef Révai), respectiv social-
democrat (Zoltdn Horvath) militau pentru realism istoric in formularea obiectivelor urmarite.
Intrebarea nu este cat de just este in sine un principiu, argumenta Révai, ,intrebarea este daca
foloseste sau dauneaza Ungariei”. Si mai categoric, Zoltan Horvath scria: ,Inseamna sovinism
nu numai enuntarea granitelor statului Sfantului Stefan, dar si conceptia dupa care cuiva 1i
revine un drept anume numai din cauza nationalitatii sale. Numai datorita faptului ca suntem
unguri, nu ne revin anumite drepturi. Avem un drum comun cu cei care adera la aceasta
politicd, iar pe cei care o resping, suntem gata, dace e nevoie, sa-i combatem”. Cf. Balogh, Op.
cit., p.135-137.
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apoi cele trei capitale occidentale (iunie 1946), pentru a sonda parerea guvernelor
marilor puteri. Mesajele primite nu au fost foarte incurajatoare. E drept ca Stalin a
declarat: respectiva clauza 1i permite intr-adevar Ungariei sd prezinte la conferinta
de pace pretentii teritoriale fatd de Roménia, dar Molotov, la randul sdu, a precizat
ca nu ar fi indicat ca partea ungara sa vina in fata conferintei cu asemenea pretentii
fara negocieri prealabile cu guvernul roman. Fara a lua in considerare o eventuala
modificare a declaratiei din mai 1946 a conferintei ministrilor de externe, Byrnes,
secretarul de stat american, a specificat ca guvernul sau este dispus sd sprijine
rediscutarea granitelor Transilvaniei numai in urma unei initiative venite din
partea sovieticilor*’.

Definitivat in iunie 1946, textul proiectului ungar de pace exprima speranta ca
puterile participante la conferinta de pace vor avea in vedere, prin trasarea
granitelor, ,,viabilitatea si dezvoltarea tinerei democratii ungare” si cerea cedarea
de céatre Roménia a 22 mii de km? din teritoriul Transilvaniei”. Dezbaterea privind
granita dintre Roménia si Ungaria a avut loc la sedintele comisiei teritoriale si
politice roméne si ungare din perioada 31 august-5 septembrie. De data aceasta,
reprezentantul Ungariei, ambasadorul P4l Auer, solicita modificarea granitei in
favoarea Ungariei, cuprinzand o fasie de 4000 km? in vestul Transilvaniei, precum
si asigurarea de catre guvernul roman a autonomiei administrative a Secuimii’'.
Ministrul de externe roman Gheorghe Téatarescu a respins aceste pretentii ale
Ungariei, invocand atat argumente de ordin economic, cat si jertfele aduse de
armata romana alaturi de aliati. Comisia nu a dat curs solicitarilor ungare. Tratatul
de pace va declara nule si neavenite frontierele trasate prin dictatul de la Viena,
restabilind granita dintre Romaénia si Ungaria in forma ei de la 1 ianuarie 1938.

Obtinerea de catre Roméania a sprijinului sovietic in problema Transilvaniei,
decisiv in perioada 1944-1946, are mai multe explicatii. Primul motiv poate fi,
sustine istoriografia romana, nemultumirea Moscovei fata de Dictatul de la Viena,
care a fost patronat de Germania si de Italia fard consultarea diplomatiei sovieti-
ce”. Al doilea este actul de la 23 august, de iesire a Roméniei din razboiul antiso-
vietic®. In sfarsit, in vara anului 1944, la Moscova se aprecia ca prin revenirea
Transilvaniei la Roménia s-ar asigura conditii mai bune de colaborare cu
Bucurestiul, decat cu Budapesta, in cazul unei solutii favorabile Ungariei, nu in
ultimul rand pentru ca astfel Roménia ar renunta la pretentiile ei privind Basarabia
si Bucovina™.

Atét in privinta evolutiilor ,,din teren”, cét si din perspectiva rezultatului final
al conferintei de pace de la Paris, prezinta o importanta deosebita semnarea con-

“ Ibidem, pp. 159-215.

* Este vorba de fasia de vest a Transilvaniei, cu o populatie de 1,6 milioane de persoane, din
care cca 860 000 erau romani, urméand sa raméand cca un milion de maghiari in Romania. Vezi
Ibidem, p.166.

* Fagia respectivad cuprindea oragele Satu Mare, Oradea, Salonta si Arad, cu o populatie de
300.000 de locuitori, din care 67% de etnie maghiara. Vezi Ibidem, p.233.

2 Dincolo de aspectele procedurale, supararea Moscovei era legata de ,,garantia germano-italiana,
acordatd Romaniei, imediat dupa pronuntarea arbitrajului, al cérei obiectiv nedeclarat public era
de a bloca orice nou avans sovietic in spatiul roménesc”. Vezi Florin Constantiniu, P.C.R.,
Patrascanu gi Transilvania (1945-1946), Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2001. p.49.

® “Actul de la 23 august 1944 l-a decis pe Stalin [...] sa pund in practica solutia anuntata in
discutia cu Eden din 16 decembrie 1941: extinderea Roméniei in detrimentul Ungariei, altfel
spus revenirea Transilvaniei (sau a celei mai mari parti a ei) la Roménia”. Vezi Ibidem, p.58.

** Vezi Ibidem, p.54.
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ventiei de armistitiu romano-sovietic din 12/13 septembrie 1944, in care se speci-
fica (art. 19) acordul guvernelor aliate ca ,Transilvania (sau cea mai mare parte a
ei) sa fie restituita Roméaniei, sub conditia confirmarii prin Tratatul de Pace”™.
Totusi, in noiembrie 1944 Comisia Aliatd de Control decide suspendarea adminis -
tratiei roméane in Transilvania de Nord, revenirea acesteia urmand sa aiba loc doar
dupa instalarea guvernului condus de Petru Groza. Sursele romane, respectiv cele
maghiare ofera explicatii diferite, chiar contradictorii privind circumstantele aces-
tei decizii. In timp ce istoricii roméni considerd ca singurul motiv a fost ,santa-
jarea” Romaniei prin crearea unei incertitudini in privinta atribuirii Transilvaniei
(respectiv trasarea finalad a frontierelor), de partea maghiara sunt invocate, atat in
marturii memorialistice, cat si in lucrarile de istorie, atrocitatile comise de unele
formatiuni paramilitare (asa numitele ,,garzi ale lui Maniu”) si deportarea masiva
a maghiarilor in lagarele de munca’®. Motivand aceasta decizie, Comisia Aliatd de
Control aréta, intr-un document adresat guvernului romén, cé articolul din con-
ventia de armistitiu referitor la Transilvania ,nu rezolva chestiunea timpului si a
modului instalarii administratiei roméanesti pe teritoriul Nordului Transilvaniei®””.

In ce priveste proiectul efemer al unei republici autonome in Transilvania de
Nord, ideea acesteia trebuie cautata fara indoiala in lucrarile comisiei Litvinov,
care in iunie 1944 avea in vedere ,trei solutii ale problemei Transilvaniei:
1. Revenirea la Roméania a Transilvaniei de Nord. 2. Rdménerea Transilvaniei de
Nord in frontierele Ungariei. 3. Transilvania, stat independent, sub patronaj sovi-
etic®®. Solutia din urma, abandonata in curind, reflectd o anumita viziune a
politicii externe sovietice in privinta evolutiei relatiilor dintre Moscova si cele
doua state interesate, Roménia si Ungaria — ambele nemultumite, desi nu din rati-
uni identice, in ipoteza aplicarii ei.

S-a folosit oare Moscova de Transilvania de Nord pentru a grabi venirea la put-
ere a guvernului Groza?>® O fraza atribuita lui Gheorghiu-Dej pare sa confirme
aceastd ipoteza. In urma unei calatorii efectuate la Moscova, Dej ar fi declarat ca
,dobandirea calitatii de cobeligerant si restabilirea administratiunii roménesti in
Ardealul de Nord nu se poate obtine decit de un guvern de extremd stangda”®.
Lucrurile s-au si petrecut in felul acesta. Numai ca circumstantele in care guver-
nul sovietic a obtinut nominalizarea lui Groza pe postul de prim-ministru si apoi
acceptarea componentei cabinetului sau nu seamana deloc cu o negociere. Atat in

** Despre pregétirea conventiei si discutiile purtate pe marginea ei vezi Ibidem, pp.66-67.

* Istoriografia roméana continud sa ignore complet orice referire la anumite masuri de repre-
siune, acte de violentd sau crime ce au avut loc pe teritoriul Transilvaniei de Nord, dupa
intrarea armatei roméne, impotriva populatiei maghiare. Sursele maghiare vorbesc in schimb
de zeci de mii de persoane deportate in lagarele de munca (la Targu Jiu), de localitdti unde s-au
comis executii sumare si masacre. Vezi pentru detalii Balogh, Op. cit., pp.36-37, Vincze Gébor,
Nemzeti kisebbségtdl a magyar nemzetiségii romdnokig, in ,Limes”, Tatabanya, I, 1998, nr. 4,
pp.44-45.

°” Mai pe larg vezi Documente franceze despre Transilvania 1944-1947. Selectia documentelor
si studiu introductiv de Valeriu Florin Dobrinescu si Ion Patroiu, Bucuresti, Editura Vremea,
2001, p.11.

* Constantiniu, Op. cit., p.52.

%" Ca martor ocular, David Prodan nota cu luciditate: ,,«Garzile lui Maniu» n-au fost numai un
pretext pentru sovietici pentru a ne expulsa administratia revenita in Transilvania de Nord, ci
mai ales arma de lupta impotriva «reactiunii» pentru uzul noilor democrati”. Cf. David Prodan,
Memorii, Bucuresti, Edit. Enciclopedica, 1993, p.52.

* Documente franceze, p.15.
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cazul demiterii generalului Radescu, cét si legat de numirea lui Groza, istoricii
romani vorbesc de ,ultimatum” si de ,,imixtiune brutala”®, Regele fiind constrans
prin amenintare sd faca acest pas, fard nici un fel de promisiune in schimb din
partea sovieticilor. Telegrama de felicitare primita de Groza din partea lui Stalin (9
martie), mai mult decat un simplu gest protocolar, marca debutul unei prezente
directe si efective a Moscovei in treburile interne ale Roméaniei®.

Un lucru este insa cert: fie ca se considera ca o conditie prealabila pusa de so-
vietici, fie ca e privita in ea insasi, guvernarea Groza este inseparabila de victoria
totald a punctului de vedere roménesc in problema Transilvaniei la conferinta de
pace de la Paris.

Diplomatia sovietica s-a dovedit deosebit de abild in perioada septembrie 1944-
martie 1945 tocmai pentru ca le-a incredintat comunistilor romé&ni misiunea de a
reprezenta cu succes capitolul cel mai sensibil, la acel moment, al interesului
national, anume revenirea administratiei romane in Transilvania de Nord, semnal
indubitabil al anularii de facto a Dictatului de la Viena si al redobandirii finale a
provinciei prin tratatul de pace de la Paris. Contemporanii au sesizat cu oarecare
greutate faptul — unora le pare pana astazi greu de inteles — ca sovieticii au pus in
prim plan problema nationala in cazul Roméniei, ca cea mai puternica arma tac-
tica, pentru cad aceastd menevra permitea deopotriva inaintarea mai rapida a
comunistilor roméni pe arena politica interna si temperarea unei surse potentiale
de conflict in relatiile dintre Roménia si Ungaria®. Problema nationald nu a fost
inventatd de sovietici, dar ei au incredintat-o comunistilor roméni pentru
cresterea, pe de o parte, a popularitatii partidului lor atat printre romani, cét si in
randurile populatiei maghiare din Transilvania, pe de altd parte pentru a discre-

** Giurescu, Op. cit., 309-311; Constantiniu, Op. cit., p. 75.

°2 Se observa aici o inversare aparent inexplicabila a pozitiei ocupate de Romania, respectiv de
Ungaria in viziunea Moscovei. in timp ce initial se considera ci, spre deosebire de Ungaria,
unde nu sunt conditii pentru o colaborare a comunistilor cu celelalte partide, in Romania, mai
ales datorita lui Maniu(!), acest lucru se poate realiza (vezi Constantiniu, Op. cit., pp.54-55),
pana la urma Budapesta va cunoagte timp de trei ani guverne de coalitie, iar la Bucuresti
guvernarea va fi practic preluatd de comunisti. Schimbare a opticii sovietice fata de Bucuresti
sau trecere la o altd vitezd de impunere a puterii comuniste? Intr-un document referitor la
vizita facutd de Lucretiu Patragcanu la Moscova la sfarsitul lunii august 1944, este relatata o
discutie purtata de el cu Ana Pauker, care i-ar fi spus ca ,de acum inainte P.Cd.R. trebuia sa
combatd cu inversunare P.N.T. i P.N.L., etichetandu-le drept fasciste”. (Constantiniu, Op. cit.,
p-68). Ar fi interesant de stiut, de unde a pornit aceastd noua directiva.

* Se pot identifica cu usurinta in discursul politic al primilor ani privind problema nationala
trei componente. Prima este frazeologia vultatei leninist-staliniste. Ne referim la cunoscutele
teze despre internationalismul proletar care depaseste clivajele nationalismului burghez,
despre infratirea popoarelor ca factor al istoriei, despre cum ,,nu poate fi liberd o natiune care
asupreste o alta natiune”. O a doua componenta era, intr-un fel, transpunerea acestor teze pe
planul relatiilor dintre statele ,democratiei populare”’: uniune vamala, confederatie viitoare
intre ele etc. In sfarsit, a treia componenti relua teza lansata de Nicolae Titulescu in perioada
interbelica privind ,spiritualizarea granitelor”, prin care se ralativiza importanta suveranitatii
asupra unui teritoriu in comparatie cu libera circulatie a persoanelor si a bunurilor. Percepute
ca garantii, desi nu erau decat promisiuni sau iluzii, aceste teze au convins si sedus (atat in
Transilvania, cat si in Ungaria) o buna parte a elitei intelectuale maghiare care optase deja
destul de masiv dupéa pacea de la Trianon, spre a evita capcana iredentismului ca unica alter-
nativa, pentru asemenea solutii. Folosite cu succes ca instrumente tactice in luptele politice,
primele doua au fost abandonate pe parcurs ca inoperante sau nerealizabile. Cea de-a treia
incepe sa functioneze in sfarsit, sub ochii nostri, dupa prabusirea completa a sistemului
comunist.
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dita partidele istorice care puteau fi ficute raspunzatoare mai usor pentru politica
nationald a Roméniei interbelice, decat pentru comportamentul lor in timpul
razboiului, bilantul celui din urma cuprinzind si contributia lor la realizarea actu-
lui din 23 august 1944". Fenomene care multora li s-au parut atunci nu numai
inedite, dar si inacceptabile, cum ar fi reprezentarea proportionald a maghiarilor
in organele de conducere, in administratie, precum si folosirea pe scara larga a lim-
bii materne (in documente, inscriptii, in viata publicd), nu erau inventii comu-
niste, insa din moment ce au fost impuse in conditiile prezentei sovietice, ele
puteau fi interpretate ca atare, generdnd confuzie intre coloratura nationala
(maghiari contra roméni) reald, dar de nivel local, de o importanta secundara si
miza adevarata a luptei pentru putere (comunistii sprijiniti de sovietici contra a tot
ce era etichetat drept ,reactionar”, inclusiv, bineinteles, printre maghiari). Acesta
este contextul in care s-a acreditat pe scard larga ideea — care dainuie partial pana
astdzi — ca nici inainte si nici dupa Groza in fruntea guvernului roman nu a stat
vreodata un om politic cu convingeri filomaghiare — intelegdnd prin aceasta atat
cunoasterea istoriei si culturii maghiare, cat si cultivarea unor relatii personale cu
reprezentanti de seama ai acestei minoritati — astfel incat confuzia amintita si-a
pus amprenta si asupra imaginii sale, cu toate ca in problema nationala el a fost
instrumentul comunistilor nu impotriva intereselor nationale ale Romaniei, ci in
folosul acestora.

”Oragul era curat, productia industriala se desfasura normal, popoarele con-
locuitoare trdiau in pace, administratia locald era pe pozitii — iatd cum astepta
Clujul dispozitiile referitoare la destinul Transilvaniei de Nord ale guvernului
F.N.D. instalat la Bucuresti. (...) Era o victorie a acelui Realpolitik, a luptei duse de
noi pentru supravietuire si pentru convietuire cu poporul roman intru egalitate in
drepturi, faurind prin forte proprii o administratie publica democrata”. Plin de opti-
mism, acest instantaneu al momentului festiv din ziua de 13 martie 1945 — cu regele
Mihai gi primul ministru Groza, alaturi de Vasinschi, in tribuna oficiala din piata
centrald a orasului — este si el un document de epoca, purtdnd semnéatura unui actor
de marca al epocii, Edgar Balogh®. Dincolo de fapte, randurile citate sunt sugestive
pentru atmosfera de optimism a unor lideri maghiari din Transilvania, care au
acceptat conlucrarea cu comunistii romani ca singura alternativa reala de nor-
malizare a situatiei minoritatii maghiare intr-o tara ce va evolua pe orbita Moscovei.
Prin transformarea M.A.D.O.SZ.-ului (vechiul partener din ilegalitate al P.C.R.) in
Uniunea Populara Maghiara, ei au obtinut deplasarea la stinga a unei mase con-
siderabile a populatiei maghiare din Transilvania. Uniunea, singura organizatie
legala a minoritatii maghiare, miza pe o alianta ale cérei avantaje se identificau in
capul unora dintre conducatorii sdi cu promisiunile utopiei comuniste, in timp ce
altii, mai pragmatici, nu asteptau de la ea mai mult decit un modus vivendi accep-
tabil pentru conationalii lor*®. Cea mai mare performanta a Uniunii a fost adoptarea,
la conferinta reprezentantilor sdi din noiembrie 1945, desfagurata la Targu Mures

* Astfel, in vocabularul comunist din epoca termenul de ,reactionar” si de ,,sovin”, folosit in
legaturd cu romanii, se identifica cu atitudinea ostila fatd de minoritéti si vizeaza in primul
rand partidele istorice si simpatizantii lor.

*> Balogh Edgar, Férfimunka. Emlékirat 1945-1955, Budapest, Magveto kiadé, 1986, pp.59-61.
* Expulzarea germanilor (svabilor) din Ungaria, transferul de populatie dintre Ungaria si
Cehoslovacia sunt capitole deosebit de dureroase ale primilor ani de dupa razboi. Desi, din mai
multe motive, asemenea solutii nu au fost niciodata luate in considerare in relatia Roméania-
Ungaria, ele existau, totusi, ca termeni de comparatie.
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in prezenta primului ministru si a lui Vasile Luca, a unei declaratii in care se spunea
printre altele: ,,Suntem constienti de faptul ca rezolvarea problemei nationale din
Transilvania nu este o chestiune a granitelor, ci este determinatd de intarirea
democratiei, de realizarea egalitatii in drepturi a nationalitatilor, de spiritualizarea
frontierelor. Nu poate fi sustinuta nici un fel de «transfer [de populatie]» prin care
am fi rupti de pamantul nostru natal. Nu poate fi sustinuta nici un fel de tendinta,
fie ca vine din partea maghiarad sau din partea romana care, printr-o metoda simi-
lara cu cea a arbitrajului de la Viena, ar transforma din nou Transilvania intr-un
focar de rdzboi in folosul reactiunii internationale””. Fara sa fie dat publicitatii,
acest text a fost prezentat, la momentul potrivit, de ministrul de externe romén
Gheorghe Tatarescu, nu fara efect, in fata delegatilor Conferintei de pace de la Paris.
Gest de loialitate maxima, gest de asemenea de calcul politic, aceasta declaratie era
chezigia fara garantii a unei aliante in care partile nu aveau, nici pe departe, acelasi
calibru si aceeagi buna credinta.

Contestabila era in acest demers nu atat increderea fara limite in guvernul Groza,
respectiv in statul romén — ea avand in context o motivatie imediatd — cit actiunea
in sine, conducatorii Uniunii neavind nici un fel de mandat de a angaja vointa
comunitatii maghiare intr-o chestiune asupra careia urma sa se pronunte Conferinta
de pace. Acestea au fost ratiunile pentru care episcopul romano-catolic Aron
Marton, una din personalitatile cele mai prestigioase ale epocii, a initiat o contra-
actiune. Memorandumul elaborat sub indrumarea sa de un grup de experti recuza
caracterul reprezentativ al U.P.M., afirma cé pacea de la Versailles nu a adus o solutie
justa privind respectarea criteriului etnic la trasarea granitelor Transilvaniei si pro-
punea luarea in considerare a unei solutii mai echitabile (practic atribuirea
Transilvaniei de Nord Ungariei)®. Textul memorandumului, semnat la sfargitul lunii
aprilie 1946 de doi episcopi si de trei oameni politici marcanti, a fost trimis guver-
nelor marilor puteri, fard a avea insd nici un efect. Contactat prin intermediul
ambasadorului ungar la Bucuresti, Rdkosi a refuzat sa faciliteze audierea unui
reprezentant al maghiarilor din Transilvania de cétre delegatii conferintei de pace de
la Paris. Semnatarii memorandumului au fost ulterior arestati si condamnati®’.

Cel de-al doilea discurs rostit de Lucretiu Patrascanu la Cluj (iunie 1946) inter-
vine in momentul luarii de pozitie a conferintei ministrilor de externe care reafir-
ma cunoscutul punct de vedere sovietic in problema Transilvaniei.

Formal nu s-a luat inca nici o decizie, in realitate insd atitudinea Moscovei a
transat problema Transilvaniei in favoarea Roméniei. Tocmai acesta este mesajul

¥ Vezi mai pe larg in Domokos Pél Péter, Rendiiletleniil. Mdrton Aron Erdély Piispike, Budapest,
Eo6tvos Kiadd, f.a., pp.169-170. De mentionat ca textul citat este rezultatul unui compromis,
varianta initiala, propusd spre aprobare, vorbind in mod expres despre dorinta minoritatii
maghiare din Transilvania de a apartine statului roman.

* Documentul a fost elaborat de profesorii universitari Laszl6 Buza si J6zsef Venczel, el fiind
semnat in final de episcopii Aron Marton (romano-atolic), Janos Vasarhelyi (protestant), de Pal
Szész (presedintele Uniunii Economice Maghiare), de Ede Korparich (presedintele Uniunii
Cooperativelor Maghiare de Consum din Romania) si de Istvan Lakatos (presedintele Uniunii
Maghiare de Credit din Roménia). Vezi Domokos, Op. cit., p.171-176.

* Procesul inceput la 30 iulie 1951 poate fi considerat unul clasic dupa tipologia comunista,
Hlotul” fiind compus dintr-un prelat (episcopul Marton), un bancher (Korporich), un mosier
(Szész), un social-democrat (Lakatos), carora li s-a mai addugat Gyérfas Kurké, presedintele
U.P.M,, care nu avea nici o tangentd cu memorandumul respectiv. Acuzatia era: complot impotri-
va guvernului, in coniventd cu Léaszlé Rajk. Inculpatii au recunoscut elaborarea si semnarea do-
cumentului in cauza. Ei au fost condamnati la pedepse intre 25 i 5 ani de munca silnica.
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principal al discursului: nu a existat si nu existd nici un fel de incertitudine in
privinta viitorului roméanesc al provinciei. Pare fireasca in acest context respin-
gerea unor declaratii facute la Budapesta, cét si utilizarea frazeologiei curente a
propagandei comuniste privind rezolvarea problemei nationale. Vorbitorul se
referd apoi la trei acte normative care ii nemulfumesc pe maghiari. Este vorba de
legi ce reglementeaza cetdtenia, retrocedarea ,bunurilor romanilor deposedati in
timpul celor patru ani de stapanire horthysta”, respectiv legea reformei agrare.

Tonul devine in aceste pasaje mai dur, uneori chiar amenintitor. Sunt dis-
cutabile atat veridicitatea datelor invocate, cat si gradul de echitate al balantei
justitiei, asa cum o defineste fruntasul comunist. Patrascanu da de inteles ca,
oricat ar fi de angajat partidul comunist in dialectica luptei de clasa, el (partidul)
nu a abandonat drapelul interesului national.

Ar fi o naivitate sd credem ca, luat de o inspiratie subita, el exprima in acest
discurs opinii contrare celor impartasite de tovarasii de la Bucuresti. In fond, acele
legi erau rezultatul unor decizii comune si urmau sa ramana in vigoare si dupa
vizita la Cluj a ministrului de justitie. De altfel, peste cateva saptamaéni, el va fi
mustrat la sedinta biroului politic aproape mai sever pentru faptul de a fi omis sa
obtina viza forului competent inainte de a-si tine discursul, decat pentru continu-
tul propriu-zis al acestuia. I se putea imputa o singura vind, aceea de a fi vorbit
prea direct, prea deschis si de a fi perturbat astfel jocul subtil al aparentelor false.
In termeni diplomatici — gafa, in termenii limbajului politic — greseala tactica.
Fraza-cheie pentru calificarea acestei greseli este rostitd de Gheorghiu-Dej: ,,...prin
felul cum a prezentat lucrurile in declaratiile sale facute la Cluj, el da credit moral
si politic regimurilor reactionare din trecut”. Patragscanu a nesocotit ordinea priori-
tatilor: abia dupa ce se incheie lupta impotriva partidelor istorice, vine randul ali-
atilor. Nu gravitatea faptei in sine”, cat mai degraba calculul din spatele intereselor
de grup avea sa duca la marginalizarea sa treptata.

In ce masura a fost politica partidului comunist privind ,rezolvarea problemei
nationale” numai o optiune de ordin tactic, conceputa de la bun inceput cu gan-
dul de fi abandonata ulterior? Cum in politica principiile pot fi judecate dupa felul
cum sunt puse in practica, raspunsul ne va fi dat de evenimentele si de faptele
inregistrate succesiv, mai intai intre anii 1944-1947, apoi 1947-1953 si 1953-1965.
Crearea universitatii ,Bolyai” in 1945 si infiintarea Regiunii Autonome Maghiare
in 1952 au fost percepute de comunitatea maghiara ca dovezi evidente ale unei
politici de respectare a identitatii culturale si de egalitate. Universitatea ,,Bolyai” a
fost desfiintata in 1959, iar Regiunea Autonoma Maghiara odata cu noua impartire
administrativ-teritoriald a tarii din anul 1968.

Figureaza in volumul nostru relatarea calatoriei facute de tinarul student pe
atunci Arpad Antal (azi profesor universitar pensionar), impreuna cu un activist al
Uniunii Populare Maghiare in satele din Moldova locuite de ceangai. Nici o autori-

 Peste nu multd vreme cliseul asupririi minoritatilor in perioada interbelica, pusa in sarcina
partidelor istorice, va fi complet abandonat de discursul oficial, pana la caricatura exagerarii
inverse. De remarcat felul cum Patragcanu recurge in discursul sdu la un articol semnat de
Géabor Gaal in care se comenta diferenta dintre Transilvania dinainte si dupd 1918 sugerand,
printr-un citat trunchiat si deformat, altceva decét spunea autorul textului. Chiar numai
descrierea bibliografica a acestei carti este un indiciu: in 1937 era deja obligatorie, agsa cum va
fi din nou in anii '80, utilizarea denumirilor roméanesti a localitatilor in toate publicatiile edi-
tate in limbile minoritatilor nationale. Vezi (red.) Gydri Illés Istvdn, Metamorphosis
Transylvaniae, Cluj, Kiadta az Uj Transzilvania, 1937, p.45.
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tate a stiintei sau a culturii nu contesta la acel moment cd o populatie numeroasa
cu religie romano-catolicd si vorbitoare de limba maghiard nu poate fi, in acel
spatiu geografic, decat de etnie maghiara, iar daca acest lucru nu apare, totusi, cu
destula evidenta, este numai din cauza pierderii treptate a identitatii in absenta
invatdmantului facut in limba materna. Cu acordul autoritatilor din Bucuresti, zeci
de scoli cu predare in limba maghiara au fost create in urmatorii ani. Toate urmau
sa fie desfiintate ulterior.

Faptul cd in perioada 1944-1948 comunistii aveau nevoie de sprijinul
minoritatii maghiare, care, in mod disciplinat, vota conform directivelor organiza-
tiei in ai carei lideri avea incredere — Uniunea Populara Maghiara — este o realitate
ce nu mai are nevoie de comentarii. Dupd Conferinta de pace de la Paris, dupa fu-
ziunea cu social-democratii si preluarea deplina a puterii, comunistii se puteau
dispensa de acest sprijin: in 1949 conducatorii organizatiei au fost arestati si
intemnitati, iar in momentul cdnd la Bucuresti se considera ca nu mai este de loc
nevoie de ea, organizatia a fost dizolvata.

Desigur, tratamentul aplicat de comunisti minoritatii maghiare si organizatiei
sale reprezentative era doar reeditarea unor proceduri curente, folosite de ei fara
scrupule fatd de aliatii politici. Ne putem totusi intreba daca situatia este intru
totul similara in cazul unei colectivitati etnoculturale. Prin insusi statutul sdau
social, o minoritate etnica este obligatd sd se manifeste in viata publica sub sem-
nul unei loialitati asumate, exceptie facAnd doar cazul in care ea este persecutata
in mod colectiv. Minoritatea nu poate fi in opozitie fata de putere, asa cum poate
societatea civila a majoritatii, din simplul motiv ca ea nu poate niciodata schimba
puterea. [in’geleg{md puterea ca expresia suveranitatii unui popor.) Esecul unei
colaborari corecte cu puterea — oricare ar fi ea — si deceptia pe care o produce,
genereazd un sentiment de neincredere nu doar in puterea respectiva, ci si in na-
tiunea majoritara. Minoritatii maghiare din Roménia i-a fost dat sa incerce acest
sentiment de doua ori in timpul comunismului: mai intai in epoca lui Dej, apoi in
era Ceausescu. (Cineva ar putea obiecta: din perspectiva majoritatii exista si
raspunderea maghiarilor pentru faptele comise de comunisti, din randurile lor
fiind recrutate cadre superioare de partid, colaboratori ai politiei politice etc. Da,
obiectia este intemeiata. Intr-adevir, la fel cum Gheorghiu-Dej sau Nicolae
Ceausescu, Constantin Parvulescu sau Alexandru Draghici, si Vasile Luca sau
Alexandru Moghioros sunt raspunzatori pentru cele intdmplate sub guvernarea
comunista. intre ei toti exista o identitate profunda: asa cum pe unii nu i-au dele-
gat roménii in posturile de comanda ale puterii, nici pe ceilalti nu i-au mandatat
maghiarii. Dar mai exista si o diferenta intre ei: pe cdnd primii puteau fi revocati
de roméni ca natiune, ultimii nu aveau cum sa riste asa ceva din partea maghiari-
lor minoritari.)

Vom incheia comentariile noastre pe marginea documentelor cuprinse in acest
volum prin urmatoarele trei remarci de ordin mai general:

1. Le revine istoricilor sarcina sa elaboreze sinteze ale istoriei minoritatilor
etnice din Romania in perioada comunista. Doctrina, periodizarea, oscilatiile aces-
tei istorii fac parte din istoria Roméniei, oferind uneori perspective diferite, dar nu
mai putin relevante decéat orice alta abordare.

Dincolo de episoadele mai mult sau mai putin pozitive, existenta pe termen
lung a minoritatii maghiare era grav periclitata in cele cinci decenii de comunism.
Desfiintarea proprietatii private, controlul total al vietii institutionale, sus-
pendarea libertétii de exprimare si de asociere sunt ,,beneficii” ale regimului care
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afecteazad grav si fiinta nationala a majoritatii, dar condamna in mod inevitabil
orice minoritate etnoculturala la pierderea treptata a identitatii. In ce masura acest
proces a si inceput, in ce masura, in ciuda restrictiilor si discriminarilor de tot felul
el nu a dat rezultate foarte mari — iatd un subiect ale carui concluzii nu privesc
numai istoria acestei minoritati.

Felul in care in absenta unor garantii internationale o minoritate devine pri-
zonierul statului-natiune, a fost resimtit din plin in ultimul deceniu al epocii
Ceausescu. Aceastd experienta a fost totodata insotita de o intrebare tulburatoare:
tendinta de deznationalizare este oare apanajul comunigtilor romani sau ea vine
dintr-o traditie istoricd a politicii romane? Cum se face de exemplu ca pentru a
introduce una din restrictiile cele mai aberante ale ,,culturii socialiste unice”, dic-
tatorul nu avea decat sa redescopere gaselnita din anul 1936 a diriguitorilor culturii:
interdictia folosirii toponimiilor proprii in publicatiile minoritatilor etnice. (Masura
poate fi comparata cu utilizarea alfabetului chirilic pentru scrierea limbii roméne.)

Structura demografica a Romaniei de dupa cel de-al doilea razboi mondial era
mult diferita de situatia de azi. In Roméania nu mai existd practic nici comunitate
sdseascad, nici comunitate evreiasca. Cea mai consistentd dintre minoritati, comu-
nitatea maghiara, se bucura in prezent de conditii care incep sa se apropie incet de
cele din 1918. Intrebarea persista totusi: va exista oare o apropiere si o intelegere
a culturilor care sa opreasca tendinta istorica a unei Romanii monoetnice?

2. Obiectiv vorbind, pand la incheierea Conferintei de pace de la Paris,
Romaénia gi Ungaria erau doua tari in conflict. Odata ce tratatul de pace a fost sem-
nat, singurul motiv real de conflict dintre ele a disparut. Ungaria nu a avut
incepand din 1947 nici vointa, nici puterea, nici ocazia sa puna vreodata oficial in
discutie apartenenta Transilvaniei. (A insistat in schimb, de multe ori fara succes,
sa stabileasca cu Romaénia relatii cAt mai strinse pe toate planurile.) Cu toate aces-
tea, conducdtorii comunisti ai Roméniei au intretinut o adevarata isterie pe tema
potentialul pericol al revizionismului ungar. Scopul urmarit era dublu: intimi-
darea celor care puteau fi oricdnd declarati nationalisti, si restrictionarea con-
tactelor cu Ungaria, sub pretextul contaminarii ideologice si a imixtiunii in
treburile interne. Din cultura politica romaneasca este pAna astdzi absentd dimen-
siunea vecinatatii si a ideii europene prin solidaritate si cooperare cu cei din jur,
desi Europa unita s-a cladit initial exact pe acest principiu.

3. in ultimul deceniu eminenti istorici si politologi au intreprins opera de
deconstructie a nationalismului. De multe ori s-a insistat, pe buna dreptate, pe latu-
ra mental-psihologicad a unor convingeri si comportamente de acest fel. Lectura
documentelor cuprinse in acest volum ne indeamna la o reflectie mai concreta si
mai triviald: inainte de a fi inteloranta fatd de alteritatea celuilalt, nationalismul
este, ca orice ideologie, o articulare a intereselor. O ideologie a obtinerii i impartirii
bunurilor materiale gi simbolice. Prin postularea unei redistribuiri radicale a
bunurilor, idologia comunistd devenea, sub o forma camuflata, suportul unui
nationalism cu o legitimitate si o forta de actiune incomparabil sporite fata de tre-
cut. Iata de ce, dupa incheierea acestei etape istorice se poate afirma ca mai mult
decat orice discurs de indreptare moral-politica, antidotul nationalismului este
respectul absolut al proprietatii, in sensul ei cel mai larg: moral, cultural, identitar.

Cluj, aprilie-mai 2002 Andor Horvdth
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1944

August 23. Proclamatia catre tard a regelui Mihai I, prin care se anunta iesirea
Romaniei din alianta cu puterile Axei si trecerea de partea Natiunilor Unite.
Maresalul Ion Antonescu este arestat si se formeaza un guvern prezidat de ge-
neralul C. Sanatescu.

August 29. Roménia rupe relatiile diplomatice cu Ungaria.

August 31. Sunt repuse in vigoare prevederile Constitutiei din 1923 referitoare la
drepturile cetdtenesti si exercitarea puterilor in stat.

Septembrie 4. Teofil Vescan publicd in "Roménia liberd" articolul Atitudinea noas-
tra fata de problema Ardealului.

Septembrie 12. Semnarea la Moscova a Conventiei de Armistitiu intre Romaénia si
Puterile Aliate, prin care Roménia se alatura razboiului contra Germaniei si
Ungariei. Dictatul de la Viena din 30 august 1940 este considerat nul, urmand
ca ulterior Transilvania de Nord sa reintre in componenta Roméniei. Se creaza
Comisia Aliatd de Control, care va supraveghea aplicarea Conventiei de
Armistitiu.

Septembrie 17. Incep luptele pentru reocuparea centrului Transilvaniei, sub con-
ducerea generalului Gh. Avramescu, comandantul Armatei a IV-a.

Septembrie 18. Victoria Armatei I in Banat, sub comanda generalului Nicolae Macici.

Septembrie 23. Armata Sovietica patrunde in Ungaria prin granita de sud-est.

Septembrie 25. Se da publicitatii proiectul de platforma a Frontului National
Democratic (F.N.D.), elaborat de P.C.R. si propus celorlalte forte politice demo-
cratice ca baza de colaborare.

Septembrie 28. Armatele roméne ocupa orasul Targu Mures.

Septembrie. Mai multe ziare publica Apelul Comitetului National Roméan din
Nordul Ardealului, text redactat si semnat de Teofil Vescan, in calitate de
presedinte al Comitetului.

Octombrie 6. Uniunea Oamenilor Muncii Maghiari (M.A.D.0.SZ.) adera la proiec-
tul de platforma a F.N.D-ului.

Octombrie 10.Este publicat in "Monitorul Oficial" decretul-lege privind organizarea
Comisariatului pentru administrarea Transilvaniei de Nord. In fruntea acestui
organism este numit avocatul Ionel Pop, membru al Partidului National-Taranesc.

Octombrie 11. Trupele roméne intra in orasul Cluj. Lucretiu Patrascanu face
declaratii la radio in legatura cu acest eveniment.

Octombrie 12. Trupele roméne intra in orasul Oradea.

Octombrie 15.La Budapesta puterea este preluatd de Ferenc Szalasi, liderul par-
tidului fascist "Crucile cu Sageti".

Octombrie 16. Conferinta M.A.D.O.SZ.-ului de la Brasov hotaragte transformarea
acesteia in Uniunea Populara Maghiara.

Octombrie 20. Trupele sovietice si roméane ocupa orasul Debrecen.

Octombrie 21. La Cluj, reprezentantii organizatiei regionale P.C.R. (P4l Veress,
Lajos Jordaky, Alexandru Jakab) si cei ai P.S.D. (Victor Pocol, Al. Wolff, Francisc
Bruder si Sabin Solomon) au elaborat o platforma comuna de actiune a
Frontului National Democrat, al carui organ de conducere regional se intitula
"Comitetul Democrat din Ardealul de Nord".

Octombrie 25. Se incheie operatiunile militare de eliberare a Transilvaniei de
Nord.
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Octombrie 26. Prin decizia Ministerului de Interne, se infiinteaza la Targu Jiu un
lagdr de concentrare in care vor fi internati cetdteni germani si maghiari care
au facut parte din organizatii fasciste. La 6 noiembrie va intra in vigoare
Regulamentul pentru infiintarea si functionarea centrelor de internare.

Noiembrie 10.Din ordinul comandamentului sovietic, autoritatile locale
romanesti au fost obligate sd se retraga din Ardealul de Nord, pentru ca drep-
turile populatiei maghiare din aceasta regiune sa fi aparate de o noua adminis -
tratie, sovietica.

Noiembrie 11. Se infiinteaza la Cluj organizatia regionald a Frontului Plugarilor,
avand in frunte pe Pavel Bojan, losif Balaj, Romulus Hatos s.a.

Noiembrie 27. La Cluj, Comitetul Democrat din Ardealul de Nord se transforma in
Consiliul Frontului National Democrat.

Decembrie 1. Constituirea la Cluj a Corpului Consultativ din Transilvania de
Nord, un fel de guvern provizoriu de coalitie, prin care se puneau bazele auto-
guverndrii in regiune, cu sarcina asigurarii functionarii normale a "treburilor
obstesti".

Decembrie 2. La Szeged se creaza Frontul Independent National Maghiar, in frunte
cu Partidul Comunist Ungar si Partidul Social-Democrat.

Decembrie 6.Formarea unui nou guvern sub presedintia generalului Nicolae
Radescu.

Decembrie 22.Se constituie guvernul national provizoriu al Ungariei, care va
declara razboi Germaniei.

1945

Ianuarie 12-14. Se desfasoara la Cluj conferinta regionala a F.N.D., la care au par-
ticipat consiliile F.N.D., prefectii si subprefectii din cele zece judete din
Transilvania de Nord.

Ianuarie 20. Ungaria semneaza la Moscova armistitiul cu Natiunile Unite si
declara razboi Germaniei.

Februarie 7. "Monitorul Oficial" publicd decretul-lege pentru Statutul
Nationalitatilor Minoritare.

Februarie 10. Este infiintata Casa de Administrare si Supraveghere a Bunurilor
Inamice (C.A.S.B.L.), céreia i se va incredinta 974 de intreprinderi industriale,
comerciale, de credit si asigurari, foste proprietati ale Germaniei si Ungariei,
sau ale cetatenilor acestor tari.

Februarie 13. Budapesta este ocupatd de trupele sovietice.

Februarie 20. Miting organizat de Cluj de F.N.D., la care au luat cuvantul Lajos
Jordaky, Istvan Lakatos, Jézsef Sods (din Targu Mures), I. Dumbrava si Teofil
Vescan.

Februarie 28. La Cluj, in cladirea Bancii Nationale, are loc sedinta Comitetului
executiv al F.N.D. pentru Transilvania de Nord, la care participa reprezentantii
P.C.R., P.S.D,, Frontul Plugarilor, Uniunea Populara Maghiara, Sindicatele Unite
s.a., cerandu-se imediata alcatuire a unui guvern F.N.D.

Martie 6. Constituirea guvernului prezidat de dr. Petru Groza.

Martie 8. Petru Groza si Gh. Tatarescu adreseaza o scrisoare lui I.V. Stalin, prin care
il roaga sa incredinteze guvernului romén administrarea Ardealului de Nord.
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Martie 9. Ca raspuns la scrisoarea din ziua precedentd, I.V. Stalin accepta trecerea
Ardealului de Nord sub administratie romaneascd, noul guvern asuméandu-si
raspunderea pentru pastrarea linistei si ordinii, asigurarea drepturilor nationa-
litatilor.

Martie 12. Telegrama de multumire adresata lui I.V. Stalin de comitetul de con-
ducere A.R.L.U.S. (P. Groza, L. Patrdscanu, C.I. Parhon, M. Sadoveanu, A.
Otetea, M. Ralea, I. Iordan, Al. Rosetti g.a.), pentru trecerea Ardealului de Nord
sub administratie roméaneasca.

Martie 13. Regele Mihai I, A.I. Vasinschi si membrii guvernului, in frunte cu Petru
Groza, sunt prezenti la Cluj pentru solemnitatea trecerii Ardealului de Nord
sub administratie romaneasca.

Martie 23. "Monitorul Oficial" publicd Legea 187 pentru infaptuirea reformei agrare.

Aprilie 4.Intra in vigoare Legea 260, cu privire la legislatia aplicabila in
Transilvania de Nord, precum si la drepturile dobandite in acest teritoriu in
timpul ocupatiei ungare.

Mai 2. Curtea Martiald din Brasov pronuntd sentintele in procesul membrilor
"Detagsamentelor Tuliu Maniu" (pedepse intre 2 luni de inchisoare si munca sil-
nicad pe viatd), sub invinuirea de a fi savarsit atrocitati impotriva populatiei
maghiare din nordul Ardealului.

Mai 3-4. Are loc la Cluj consfatuirea Regionalei P.C.R., in cadrul céreia se iau o serie
de masuri politice, economice si organizatorice pentru aceasta parte a tarii.

Mai 6-13. Se desfasoara la Cluj primul congres al Uniunii Populare Maghiare.

Mai 29. Este publicata legea referitoare la reinfiintarea Universitatii Maghiare la Cluj.

Iunie 17. La Cluj are loc conferinta cu reprezentantii administratiei din Ardealul
de Nord, la care participa si Teohari Georgescu, ministrul Afacerilor Interne.

Tunie 22. Sub directa indrumare a acuzatorului sef Avram Bunaciu, se organizeaza
la Cluj Tribunalul Poporului.

Iunie. Primul ministru Petru Groza aproba angajarea a 30 de profesori de cetatenie
maghiara la Universitatea "Bolyai" din Cluj.

August 5. Cu ocazia mitingului prilejuit de primirea unor unitati militare roméane
revenite de pe front, la Cluj au loc incidente soldate cu trei morti si mai multi
raniti. Ancheta a fost coordonata de Teohari Georgescu, ministrul de Interne, si
C. Vasiliu-Rdgcanu, ministrul de Razboi, sositi la Cluj a doua zi.

August 27. Semnarea unui acord economic intre Ungaria si U.R.S.S.

Octombrie 16-21. Are loc la Bucuresti Conferinta Nationald a P.C.R., care va alege
pe Gh. Gheorghiu-Dej in functia de secretar general al C.C. al P.C.R.

Noiembrie 2. Stabilirea legiturilor diplomatice oficiale intre Ungaria si U.R.S.S.

Noiembrie 4.In Ungaria au loc alegeri pentru Adunarea Nationald Provizorie,
castigate de Partidul Micilor Agrarieni.

Noiembrie 15. In Ungaria se formaza guvernul condus de Zoltan Tildy.

1946

Ianuarie 18. S.U.A. reia legaturile diplomatice cu Ungaria.

Ianuarie 24. Manifestatie a studentilor roméani la Cluj, cu ocazia aniversarii Unirii
Principatelor din 1859, soldatd cu dezordini si infruntari cu fortele de ordine,
atacarea sediului P.C.R. etc.
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Februarie 1.Proclamarea Republicii Ungaria, in cadrul céareia Zoltan Tildy va
deveni presedinte, iar Ferenc Nagy prim-ministru.

Februarie 27. Semnarea acordului privitor la schimbul de populatie intre Ungaria
si Cehoslovacia.

Martie 8. incepe la Tribunalul Poporului din Cluj procesul a 63 inculpati pentru
crime de razboi, responsabili de masacrele din septembrie 1940 impotriva po-
pulatiei roménesti din nordul Ardealului.

Aprilie 9-18. Vizita de lucru la Moscova a delegatiei guvernamentale ungare, con-
duse de Ferenc Nagy, prilej cu care s-a recomandat ca in privinta Transilvaniei
partea maghiard sa intre in tratative bilaterale cu Romania, pentru eventuale
rectificari de frontiera.

Mai 7. Se desfdgoara la Paris a XIX-a sedinta a Consiliului de Ministri ai Afacerilor
Externe ai celor patru mari puteri, in cadrul careia se hotaraste ca Dictatul de
la Viena ,este declarat nul si neavenit”, iar frontiere dintre Roménia si Ungaria
se restabileste agsa cum era la 1 ianuarie 1938.

Mai 28-29.Manifestatie a studentilor romani din Cluj, soldata cu dezordini,
atacarea si devastarea caminului ,Avram Iancu” al Universitatii de catre
muncitorii de etnie maghiara.

Iunie 8. Delegatia guvernamentald ungara condusa de Ferenc Nagy incepe o vizita
in Statele Unite si Marea Britanie, cu scopul obtinerii unui sprijin economic si
sustinere pentru revizuirea deciziei de la Paris din 7 mai.

Iunie 12.In cadrul unei conferinte tinute la Prefectura din Cluj, Lucretiu
Patrascanu afirma ca tulburarile nationaliste din regiune sunt alimentate de ati-
tudinea maghiarilor de aici si a unor lideri politici de la Budapesta.

Tulie 6-8. Plenara C.C. al P.C.R. stabileste pozitia marxist-leninista a partidului fata
de curentele sovine si revizioniste.

Iulie 7. Are loc primul miting electoral organizat de P.C.R. la Cluj.

Septembrie 28-octombrie 1. Congresul al Ill-lea al Partidului Comunist din
Ungaria, in cadrul caruia este adoptat planul de refacere a economiei nationale.

Octombrie 27. La Cluj se desfagsoard un mare miting electoral, la care au participat
Petru Groza, Vasile Luca, C. Vasiliu-Rdscanu si mai multi lideri ai Uniunii
Populare Maghiare.

Noiembrie 19.in Romania se desfisoara alegeri parlamentare. Din cele 414 man-
date ale viitorului Parlament, 29 revin Uniunii Populare Maghiare (7%).

Noiembrie 24. Are loc la Cluj, in sala Teatrului de Stat Maghiar, adunarea Uniunii
Populare Maghiare, care analizeaza rezultatele alegerilor parlamentare. Presedin -
tele organizatiei, Kurké Gyarfas, prezintda adunarii pe cei 29 deputati maghiari.

1947

Ianuarie 5. in Ungaria se instrumenteaza un ,complot antirepublican”, pentru
diminuarea influentei Partidului Micilor Agrarieni, in urma caruia este arestat
Béla Kovdacs, secretarul general al partidului. Actiunea represiva este condusa
de ministrul de interne, Laszlé Rajk.

Februarie 10. Romania si Ungaria semneaza la Paris tratatul de pace cu Natiunile
Unite. In Ungaria, tratatul va fi legiferat de Adunarea Nationala la 24 iunie.
Februarie 13. Uniunea Populard Maghiara adera la Blocul Partidelor Democratice.

Februarie 20. La Moscova se incheie acordul economic roméano-sovietic.
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Martie 18. in cadrul unei sedinte solemne desfasurate la primaria oragului Cluj,
ministrul de Externe al U.R.S.S., Viaceslav Molotov, este numit cetidtean de
onoare al urbei.

Mai 2.La Budapesta se deschide sdptdmana culturii roméano-maghiare, cu partici-
parea unei delegatii roménesti compuse din Petru Groza, Emil Bodnaras, O.
Livezeanu si Ion Pas.

Mai 31. Demisia lui Ferenc Nagy din functia de prim-ministru al Ungariei, fiind
inlocuit cu Lajos Dinnyés.

Iulie 29. Dizolvarea Partidului National-Taranesc din Romania, in urma ,episodu-
lui Tamadau”, sub acuzatia de spionaj si ,,complot impotriva statului democrat”.

August 31. Partidul Comunist Ungar, aflat pe listele Blocului Patriotic, obtine vic-
toria in cadrul alegerilor pentru Adunarea de Stat.

Noiembrie 20-22.Se desfdsoara la Timisoara Congresul al IIlI-lea al Uniunii
Populare Maghiare, la finele caruia este ales Biroul Politic, compus din Sandor
Kacso (presedinte), Ladislau Banyai, Lajos Juhész si Vas Marton (vicepresedinti).

Noiembrie 23-25. Vizita la Bucuresti a unei delegatii ungare, in frunte cu primul
ministru Lajos Dinnyés, cu ocazia careia s-a semnat un acord cultural intre cele
doua tari.

Decembrie 3. Lajos Takécs este numit subsecretar de stat la Presedintia Consiliului
de Ministri pentru Nationalitati.

Decembrie 30. Regele Mihai I semneaza actul de abdicare, Adunarea Deputatilor
proclaménd Republica Populara Romana.

19438

Ianuarie 12.La Cluj au loc alegeri pentru birourile organizatiilor de baza ale par-
tidului unic.

Ianuarie 12-14. in Ungaria se creaza Partidul celor ce Muncesc prin unificarea par-
tidelor comunist si social-democrat.

Ianuarie 24. Se semneaza la Budapesta, de cétre Petru Groza si Lajos Dinnyés,
Tratatul de prietenie, colaborare si asistentd mutuala intre R.P. Ungara si R.P.
Roména, ratificat de Adunarea Deputatilor la 17 februarie.

Februarie 21-23. La Bucuresti are loc Congresul de unificare a Partidului Comu-
nist Romén si Partidul Social-Democrat sub titulatura Partidul Muncitoresc
Romaéan (Congresul I al P.M.R.). Gh. Gheorghiu-Dej este ales secretar general.

Aprilie 13. Este adoptata Constitutia Republicii Populare Roméne, care prelua
tiparele celei sovietice.

Aprilie 27. Este arestat Lucretiu Patrascanu.

Iunie 11. Are loc nationalizarea intreprinderilor industriale, miniere, bancare, de
asigurari si de transport.

August 3. Intra in vigoare Decretul nr. 175 pentru reforma invatdmantului.

August 3. Prin Decretul nr. 176 sunt trecute in proprietatea statului bunurile bise-
ricilor si a congregatiilor, iar prin Decretul nr. 177 — privind organizarea cuk
telor religioase — invataméantul confesional este aproape desfintat.

August 30. "Monitorul oficial" publicd Decretul nr. 221 pentru infiintarea si orga-
nizarea Directiei Generale a Securitatii Poporului, institutie cu caracter repre-
siv pe plan intern, ce avea ca sarcina identificarea si anihilarea tuturor
persoanelor considerate periculoase pentru regimul comunist.
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Octombrie 26. Prin hotdrdrea ministrului invatdméntului, se stabileste structura
pe catedre a Universitatii "Bolyai". Facultatea de medicina si farmacie in limba
maghiara va functiona la Targu Mures.

Noiembrie 3. Este publicat Decretul nr. 302 pentru nationalizarea institutiilor san-
itare particulare (spitale, policlinici, farmacii etc.).

Noiembrie. incep lucrarile Comisiilor de Verificare a membrilor P.C.R., ce se vor
incheia in mai 1950, si care s-au soldat cu excluderea din partid a 192.000 per-
soane.

Decembrie 1. Biserica greco-catolica isi inceteaza existenta legala, contopindu-se
cu cea greco-ortodoxa.

Decembrie 10. In Ungaria se formeaza guvernul condus de Istvan Dobi.

Decembrie 28.In Ungaria, primatul bisericii catolice, cardinalul Jézsef
Mindszenthy, este arestat si acuzat de spionaj si complot.

1949

Ianuarie 25. Crearea Consiliului de Ajutor Economic Reciproc (C.A.E.R.)

Februarie 3-8. Are loc procesul cardinalului primat Jézsef Mindszenthy, in urma
cdruia va fi condamnat la inchisoare pe viata.

Februarie 10. Semnarea conventiei romano-ungare privitoare la reglementarea
unor probleme in legédtura cu cetatenia.

Martie 3-5. Plenara C.C. al P.M.R. adopta rezolutia privind transformarea socialista
a agriculturii si sarcina partidului in intarirea aliantei dintre clasa muncitoare
si taranimea muncitoare, document ce va sta la baza declansarii colectivizarii.

Martie 15.1n Ungaria au loc alegeri pentru Adunarea Nationala, pe baza unei liste
unice a Frontului Popular, in urma carora comunistii vor detine puterea absoluta.

Aprilie 14.La Budapesta se semneaza acordul de prietenie, cooperare si ajutor
reciproc intre Ungaria si Cehosolovacia.

Aprilie 20.Este publicat Decretul nr. 92 pentru nationalizarea unor imobile
apartinand fostilor industriasi, mosieri, bancheri, mari comercianti.

Iunie 10. La Budapesta, Istvan Dobi formeaza un nou guvern.

Iunie 19. Se infiinteaza la Cluj Oficiul de Pasapoarte al Legatiei Republicii Ungare,
pe o perioada limitata, in vederea executarii prevederilor conventiei cu privire
la reglementarea unor probleme legate de cetatenie (repatrierea unor cetateni
maghiari, transportul bunurilor repatriatilor, acordarea vizelor maghiare de
intrare si de tranzit etc).

Tunie 20. Arestarea la Budapesta a lui Laszl6 Rajk, fost ministru de Interne (1946)
si de Externe (1948) al Ungariei, pentru spionaj si titoism.

August 1. Sunt dizolvate principalele congregatii de calugari catolici din Romania,
iar manastirile acestora vor fi inchise

August 18. Proclamarea Republicii Populare Ungare si adoptarea unei noi
Constitutii.

Septembrie 16-21. Se desfasoara procesul lui Laszl6 Rajk, in urma caruia este con-
damnat la moarte si executat la 15 octombrie.
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1950

Ianuarie 14.Prin Decretul nr. 6 se infiinteaza "unitatile de munca", care au
functionat pana in august 1952.

Ianuarie 23-24. Plenara a V-a a C.C. al P.M.R. hotardste noua structura organiza-
torica a partidului, dupa modelul P.C. din U.R.S.S.

Aprilie 24. La Budapesta este arestat Arpad Szakasits.

Mai 30. Se introduce in Romania, printr-un nou Cod al Muncii, munca fortata.

Iulie 23. Sunt desfiintate vechile unitati administrativ-teritoriale (judetele, plasele
si comunele) si se adoptd modelul de organizare sovietic, tara fiind impartita
pe regiuni si raioane.

Septembrie 7. Guvernul Ungariei dizolva 57 de ordine religioase.

Septembrie 8. Este promulgatd Legea nr. 5 pentru raionarea administrativ-economica
a teritoriului Republicii Populare Roméane.

Octombrie 26. Prin Hotararea Consiliului de Ministri nr. 1554, Ministerul Afacerilor
Interne este investit cu dreptul de a dispune mutarea din centrele urbane a
oricarei persoane care, prin manifestarile fatd de "poporul muncitor", dauneaza
construirii socialismului, stabilindu-se pentru acestia "domiciliu obligatoriu".

1951

Februarie 25-martie 2. Congresul al II-lea al Partidului celor ce Muncesc din Ungaria.
Martie 10.Este arestat Lajos Czumbel, prelat superior (ordinariu) al Episcopiei
romano-catolice de Oradea si Satu Mare.

1952

Februarie 29-martie 1. Are loc Plenara C.C. al P.M.R., in cadrul céreia a fost criti-
cat Vasile Luca — pentru greselile si fraudele comise de Ministerul de finante cu
prilejul reformei monetare — si sustinatorii lui, Ana Pauker si Teohari
Georgescu. Doua luni mai tarziu, V. Luca este exclus din partid, iar la 14 august
este arestat.

Iunie 2. Gh. Gheorghiu-Dej devine presedinte al Consiliului de Ministri, functie pe
care o va cumula cu cea de secretar general al partidului. Petru Groza este ales
presedinte al prezidiului Marii Adunéari Nationale.

Iunie 18. Intrd in vigoare Decretul nr. 131, privitor la rdspunderea pentru
nepredarea in termen de catre gospodariile agricole individuale si cetateni a
produselor agricole supuse colectarii, precum si la procedura de urmarire sili-
ta a executdrii acestor obligatiuni.

August 14. Matyas Rakosi devine presedintele Consiliului de Ministri al Ungariei.

August 22. Prin hotarare a Consiliului de Ministri, unitatile de munca au primit o
noud reglementare juridica, fiind transformate in "colonii de munca".

27 septembrie. Intra in vigoare o noua Constitutie a Republicii Populare Roméne.
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1953

Februarie 5. Ridicarea relatiilor romano-ungare la nivel de ambasada.

Martie 5. Moartea lui 1.V. Stalin. G.M. Malenkov devine presedinte al consiliului
de ministri.

Martie. Are loc autodizolvarea Uniunii Populare Maghiare.

Tulie 3-4. Adunarea Nationala a Ungariei alege pe Imre Nagy in functia de prim-
ministru, in locul lui Matyés Rékosi. Imre Nagy inaugureaza o perioada de libe-
ralizare, ce-i va aduce demiterea in 18 aprilie 1955. Au fost amnistiate unele
categorii de detinuti politici, s-a permis taranilor parasirea gospodariilor agri-
cole si refacerea proprietatilor individuale etc.

Iulie 26. Prin decizia Consiliului de Ministri ungar sunt anulate internarile pe cri-
terii politice, efectuate in 1951.

Septembrie 7. Alegerea lui N.S. Hrusciov ca prim-secretar al C.C. al P.C.U.S.

1954

Martie 11. Printr-o hotarare a Consiliului de Ministri sunt desfiintate coloniile de
munca, fiind puse in libertate persoanele care s-au "reeducat”, iar cei care mai
prezentau incd un pericol pentru securitatea statului urménd a li se fixa domi-
ciliu obligatoriu.

Martie 14. Biroul Politic al C.C. al P.C.R. decide judecarea "grupului de spioni in
frunte cu Lucretiu Patragscanu". Procesul se va desfagura intre 6-13 aprilie, fos-
tul ministru al justitiei fiind executat patru zile mai tarziu.

Martie 24-30. Congresul al I1I-lea al Partidului celor ce Muncesc din Ungaria.

Aprilie 6-13. Are loc procesul "grupului Patrascanu", sub acuzatia de spionaj in
favoarea puterilor imperialiste. Lucretiu Patrascanu a fost condamnat la moarte.

Septembrie 14. Moare in inchisoarea de la Sighetul Marmatiei Alajos Boga, prelat
de rang superior la Episcopia romano-catolica din Alba Iulia.

1955

Aprilie 18. Andrés Hegedus devine presedintele Consiliului de Ministri ungar.

Mai 11-14. Se desfdsoara Conferinta ministrilor de Externe si ai Apararii din tarile
socialiste europene (cu exceptia Iugoslaviei), in cadrul cireia se semneaza
Tratatul de prietenie, cooperare si ajutor reciproc (Tratatul de la Vargovia).

Septembrie 30-octombrie 1. Plenara C.C. al P.M.R,, in care Gh. Gheorghiu-Dej este
ales prim-secretar.

Octombrie 3. Marea Adunare Nationala alege pe Chivu Stoica ca presedinte al
Consiliului de Ministri.

Decembrie 14. Ungaria devine membra O.N.U.
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